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A. Pozadované nalezitosti diplomové prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funkéni, | v obsahové a/nebo formulace formalné
formulaéné funkéni formulaci. (napf. prilis obecnd)
zi‘etelnd. i obsahove.
2. Zavér Shrnuje praci jako Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Nezietelné Chybgjici odkazy, Nevyhovuje.
dokumentovano, oddéleni nepiesné, nespravné
zfejmé oddéleni prevzatého a uvadéné infor.
prevzatého a vlastniho, drobné zdroje, seznam liter.
vlastniho. nedostatky neodpovida citacim,
V citacich a apod.
seznamu
literatury.
4. Formalni Ano Netiplné: DOPLNIT pfi Nevyhovuje zcela.
nalezitosti obhajobg¢:
(anotace, klicova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a nedostatky ve nedostatky (doplnit
gramaticka stylistice a/nebo priklady):
spravnost. gramatice.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uiroven, resp. ¢ast

Uroveii odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feseni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudu je obsaZzena a je funkéni

A B C N




Funkéni provazanost teoretické a praktické ¢asti
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Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji v€etné zahrani¢nich, aktualnost.
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Autorsky ptinos
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Empiricka urover, resp. ¢ast

Vymezeni tkolt (cili)
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Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdtivodnéni
empirickych postupli
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Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti
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Interpretacni nebo reflektivni uroven empirickych tidajt

Autorsky ptinos
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C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:

Vyjadfeni k celku DP a jejimu pFinosu:

Bakalatska prace fesi podnétné téma z oblasti alternativni pedagogiky. Autorka je vedena
snahou zmapovat vyznam Montessori didaktického materialu v rozvoji ditéte pfedskolniho véku.
Prace je logicky strukturovana a teoreticka a prakticka ¢ast jsou vcelku obsahové funkéné
provazané a propor¢né vyvazené. Teoreticka ¢ast prace je na solidni Girovni, autorka pracuje

s kvalitni, relevantni odbornou ¢eskou i zahrani¢ni literaturou a dal$imi aktudlnimi zdroji
informaci a prokazala schopnost s literaturou velmi dobfe pracovat. Tato ¢ast ma spise
popisny charakter. Za zdafilou lze povaZovat praktickou ¢ast, v niZ autorka komplexnég;ji
mapuje praci s didaktickym materidlem a analyzuje jeho vyznam pro rozvoj ditéte. Prizkum
je realizovan metodou ztcastnéného pozorovani ve tiidich Montessori a metodou rozhovoru
s u¢itelkami z MS Montessori. Informace o didaktickém materidlu nizorné dokumentuje fada
fotografii. Ocenuji realizaci a vyhodnoceni rozhovoru vlastni konstrukce, nékteré z otazek
jsou vSak diskutabilni, mohly byt vice provdzany s cilem bakalaiské prace.

Z préce je patrny autor¢in vhled do feSené problematiky, osobni zkuSenost s prostfedim
Montessori predskolni vychovy a zaujeti tématem.

Domnivam se, Ze bakalaisk4 prace ma autorsky pfinos tim, jak autenticky prezentuje
Montessori prostiedi pfi praci s détmi. Prace splituje pozadavky kladené na bakalatrskou praci
a doporucuji ji k obhajobé.

Naméty k diskusi pri obhajobé DP:

e V jakych teoretickych aspektech posouva prace vase poznani o vyznamu
Montessori didaktického materialu?

e Uved’te, které vysledky z realizovaného Setfeni povaZujete pro vas osobné za
prinosné a pro¢?

Navrh hodnoceni:

| vyborné | velmi dobie | dobie | nevyhovuje

Podpis:
NataSa Mazacova



