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Hodnoceni prace: 1 2 3 40 hodnoceni 1 = nejlepsi, 4 = nejhorsi, 0 = neposuzovino
1. Formulace cill 1
2. Vhodnost pouzitych metod
3. Postup feseni
4. Splnéni cild
5. Interpretace vysledku
6. Pfinos pro socialni praxi
7. Originalita
8. Orientace autora ve zpracovavané problematice
9. Préce s literarnimi zdroji (priibézné citace, norma)
10. Vyuiti dal3ich informagnich zdroji
11. Urover jazykového zpracovani
12. Uroven odborného vyjadiovani (terminologie)
13. Srozumitelnost a logicka stavba textu
14. Formalni droven, celkovy dojem

Celkové hodnoceni: vyborné I:I velmi dobre I:I dobre neprospél I:I

(zakrizkujte prislusny klasifikacni stuperi)

Dalsi pfipominky a vyjadieni (mozZnost pokracovat i na druhé strance):

Samotna prace plsobi velmi nevyrovnanym dojmem. Autorka se vyborné orientuje v problematice,
predklada zajimava data a navrhuje smysluplna feseni. Nicméné z celého textu neni vibec jasné, zda
dané udaje zjistila sama v rdmci svoji praxe Ci zda Cerpd z dostupné literatury a pfipadné jaké (kromé
obcasné vazby na Matouska a Gabala). S ohledem na velké mnozZstvi statistickych udaja vidim jako
problematické nedostatky uvadéni zdrojl a pfipadné prace s vice zdroji. V pfipadé, Ze autorka je sama
autorem danych zjisténi a bude schopna to v rdmci obhajoby dokazat, mohu konstatovat, Ze prace je po
jazykové i odborné strance vynikajici a rozhodné bych ji hodnotila za ,,vyborné“ . Ovsem s ohledem na
nejistotu prace se zdroji — tj. uvadéni podkladovych materiald a zdrojovych dokumentd, predbéziné
navrhuji ,dobre”. V textu nejsou uvedeny ani zdroje priklad( — tj. zda to autorka zjistila z vlastniho
pozorovani Ci jinde. Zajimavé byly informace autorky o popisu zkusenosti pfi vstupu do vylouéenych
domacnosti.

Urcité nejasnosti jsem vnimala v rdmci prace s pojmy — napf. pobyt v sekté jako socidlni vylouceni (zejm.
ve vztahu k chudobé) , vymezeni pozice asistenky kriminality atp.

PrestoZe autorka predklada také zajimava mozna reseni problému, nikde neni uvedeno, jakym zplsobem



k nim dosla, zda je to pouze jeji invence, zda ¢erpa z novych metod socidlni prace atp. a jako nezbytné
vidim nedostatek chybéjicich vychodisek vedoucich k uvedenym zavérim. Zavérem jsem tedy nucena
konstatovat, Ze prace je kvalitni a inovativni, ale bohuzZel postrddam podklad, na kterém je vytvorena.

Otazky k obhajobé:
1. Jaky vliv mGZe mit socialni prace na prevenci socialniho vylouceni a vznik socialné vylouéenych lokalit.

2. Popiste zdroje, ze kterych jste vychdzela a to jak vramci uvedenych dat, tak v ramci popisu
jednotlivych priklada.

3. Popiste nazorové rozdily mezi socidlnimi pracovniky a zastupitelem a ddvody, které k nazorovym
rozdildm vedou.
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