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Z bakalarské prace Daniela Nezmara jsem velmi v rozpacich. Ocenuji jeji posledni cast,
tedy kapitoly ,Obrozeni runové magie“ a ,Nékteré praktiky runové magie, které mi
osobné prinesly nové informace. Naopak - pasaze, které pojednavaji o skutecnostech
mné alespon obrysové znamych, se mi zdaji slabé. Zde jsou mé vyhrady:

1. Struktura prace je sice popsana v Uvodu, ale stavba textu mi presto neptipada prilis
logicka. Neni mi jasné, proC byly zarazeny nékteré kapitoly a podkapitoly (napiiklad 4.
kapitola a podkapitola 6.3, ale i dalsi) a co maji spole¢ného s runovou magii. Naopak
bych oc¢ekaval kapitolu o FrantiSku Bardonovi - jeho runové magie je ale jen na nékolika
mistech zminéna spiSe jen okrajové.

2. V bakalarské praci postradam zakladni metodologickou tvahu o zdrojich, s nimz
student pracoval. Tato iivaha by mi pravdépodobné vysvétlila ¢tyti otazky, které nad
zdroji bakalarské prace mam.

a) Jednak: v praci jsou pouZity (a to i na zasadnich mistech) zdroje, které nejsou aka-
demické, ale které patii do soucasného popularniho naboZenstvi (King, Stoneova, War-
neck, Thorsson). Nejméné dva z autorii téchto knih jsou pravdépodobné sami spjati
s nékterou explicitni formou naboZenstvi (King s germanskym novopohanstvim, Stone-
ova s novopohanskym hnutim Bohyné). Student by mél vysvétlit, pro¢ cerpa informace
z téchto neakademickych zdrojl, které nejsou spolehlivé a vyvazené. Neakademické
zdroje by byly v poradku v té ¢asti prace, v niZ jde o soucasné podoby runové magie, ale
jejich pouziti v Castech, které se tykaji zivota Severani a jejich nabozenstvi, se zda
zbyteCné a zada vysvétleni.

b) Druhd moje otazka se tyka akademickych zdroji. Bylo by tifeba védél, proc
z mnozstvi akademiki, ktefi se zabyvaji severskym naboZenstvim, si student zvolil pravé
tri (Gabriel Turville-Petre - islandista, Neil S. Price - archeolog, Michael J. Enright - me-
dievalista). Jisté maji co rici, ale nejsou to religionisté. Vybér pravdépodobné nebyl na-
hodny, ale jeho kli¢ student nesdélil. Pasaze o Guido Listovi ma naptiklad v ceském pro-
stedi snadno dostupny a znamy Goodrick-Clarke. Také z{istal stranou.

c) A tieti otazka: pro¢ student viibec nevzal v ivahu c¢eské studium severského nabo-
Zenstvi? Primo by se nabizela neddavno vydana kniha Odinn od Jana Kozaka, jisté by se
stale jesté relevantni informace nasly i u nedavno zemielé Heleny Kadeckové a snad i u
dalSich.

d) Ctvrtou otazkou se vracim k neakademickym zdrojiim, vyuZitym v pojednani o sou-
casnych podobach runové magie. Ani zde mi neni jasné, podle jakého klice autor postu-
poval pti vybéru téchto podob. Autorli na ceském naboZenském trhu, ktefi se zabyvaji
runovou magii, je vice. Pro¢ autor pojednava zrovna o téchto?



Opakuji: mozna ma student dobré diivody, které poskytuji dobré odpovédi na mé otazky.
Ale proc je neuvedl?

3. Tyto otazky o zdrojich jsou tim palcivéjsi, Ze zdrojli se ma tykat celd bakalarské prace.
Student svij cil formuloval takto: ,Cilem této prace je studium a shromazdéni prament z
déjin zapadniho esoterismu, které ukazuji na Skoly a jedince, ktefi se vénovali studiu a
praktickému uziti runové magie.“ Podarilo se tento cil splnit? Je to viibec na bakalarské
urovni mozné? Zda se mi, Ze pojednana je jen c¢ast tradice runové magie.

4. Znacné vyuzivani neakademickych zdroji ma disledky nejen pro faktickou kvalitu
bakalarské prace, ale i pro postoje autora. Pfedevsim je na jedné strané nutné poukazat
na rizna naivni, nadSenecka a nekriticka hodnoceni Severani a jejich zptisobu Zivota, na
druhé strané pak na stereotypni invektivy proti kiestanlim a kiestanstvi.l Dale pak
najdeme rizné laické objevy, napft. lidovou etymologii.2 VSechno to patii do rejstriku
soucasné popularni religiozity v navaznosti na hnuti Nového véku, ale do bakalarské
prace se to nehodi kviili svému hodnotovému zatiZeni i faktické povrchnosti, nebo do-
konce nespravnosti.

5. Podobné je neodbornou literaturou poznamenadn i autoriiv styl: nékterym vétam neni
rozumét; nenesou presné sdéleni, ale spise vytvareji jakysi dojem.3 Dale pak autortv styl
obsahuje hovorové obraty,* které jsou pro akademickou praci nevhodné. Néktera slova a
nazvy nejsou prekladany,> nékteré transkripce jmen jsou velmi neobvyklé,® néktera slo-
va se vyznamem nehodi.” Nékterym odkazlim na zdroje neni rozumét,® na mnoha mis-
tech odkazy na zdroje chybi.® Pravopisnych chyb je jeSté unosny pocet,19 stylistickou
uroven povazuji ale celkové za nizkou. (Priklady, které se vazi k témto mym vytkam, jsou
uvedeny jako pozndmky pod Carou. Vztahuji se obvykle jen k prvnim strankam textu.)

Cela prace na mé déla dojem textu pro fanousky esoterismu, psaného odleh¢enym
stylem s prvky jakéhosi esoterického slangu. Véfim tomu, Ze v komunité esoterikii ma
autor co fici, ale zavérecna prace v oboru religionistiky je prece jen jiny Zanr. MoZna se
autorovi stalo pasti to, Ze téma se mu osobné libi a zajima ho (sdéluje to v Uvodu na str.
7). Zachovat akademicky pristup v pripadé této osobni angaZovanosti neni viibec jedno-
duché, navic v oblasti, v niZ se téZko rozeznava akademické od popularniho a spolehlivé
od libivého. Doufam, Ze autor mné i celé komisi odpovi na otazky, které vysledek jeho
usili vzbuzuje, a svou praci prece jen obhdaji. Zatim ji ale musim hodnotit jako nedo-
state¢nou.
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Zdenék Vojtisek

1 Neuvéritelna série najezdl Vikingi - str. 9. Ve své podstaté cela kultura byla zaloZena na zasadnim
vnimani individualni svobody - str. 14. Prezil zutivé kirestanské bésnéni - str. 28.

ZVolva - vulva - str. 15.

3 Krestanstvi mélo vzdy néjakou zamilovanou nebo nenavidénou aféru se Zenami, a to bud’ preménou na
neosobni plastiky (sochy) svatych nebo absolutné zatracené objekty vysméchu - str. 12. Slovo ,vulva®,
jehoZ vyznam je prastaré anatomické znameni univerzalni Zeny a bohyné neolitu - str. 15. Je dllezité také



podotknout, Ze vSe toto mohlo byt pouzito i pro opak téchto véci tzn. prokleti jednotlivce nebo akce; pro
zpustoSeni zemé a ucinit ji neplodnou; vyvolat nemoc; imyslné odhalit faleSné proroctvi a tak poslat jeho
ptijemce na cestu ke katastrofé; zranit, zmrzacit, zabit v domdcich sporech a zvlasté v bitvé. - str. 19.
Jména naznacuji schopnost konstruovat obsah ¢asu nebo osudu chceme-li. - str. 19. Vysoce genderovana
¢innost - str. 20.

4 Zkratka a jednoduse - str. 9. Brutalni prostiedky mohly byt trochu nevsedni - str. 10. ... protoZe byste se
stejné setkali s jakymkoliv osudem, ktery by mohl prijit. - str. 20. Néco jako ,party girl“ - str. 21.

5 Preeminent bohyné - str. 21. Germanen Orden, Armanen Orden - str. 29.

6 Columbus - str. 10. Yéga - str. 29.

7 Podstatné kralovstvi - str. 10. U¢tiovské - str. 13. Rada kiestanskych prospekti - str. 13. Skandinavec -
str. 19.

8 Odkaz 59 na str. 30, odkaz 60 na str. 31 - kdo je zdrojem: dr. Dluho§, nebo List? Teprve z dalSiho textu se
Ctenar dozvida, Ze dr. Dluhos je autorem predmluvy k Listovi.

9 Napriklad u etymologickych vysvétleni: Brosinga mene (staroanglictina) a Brisingamen (staroskandinav-
Stina), oba znamenaji néco jako ,ohnivy / zarici nahrdelnik” - str. 23.

10 Vymiceni pohanskych kultd - str. 13.



