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OPONENTSKY POSUDEK

diserta¢ni prace pana MUDr. Mgr. Zbyrka Tonara
nazvané

Kvantifikace v deskriptivhim a experimentalnim studiu
funkéni morfologie cévni stény

Disertacni prace MUDr. Mgr. Z. Tonara se zabyva aktudlnim tématem kvantifikacnich
metod v mikroskopii se zaméfenym na oblast stereologie. Jednd se o silné se rozvijejici
disciplinu matematické morfologie, jejiz pocatky s ndzvem moderni stereologie se vazi na
Sedesata 1éta minulého stoleti. Podotknéme, Ze za velmi dynamickym rozvojem tohoto oboru
mikroskopie ziejmé stoji pfekotny rozvoj vypocetni techniky, mikroskopické techniky a
robustnich zobrazovacich matematickych metod, které diive nemohly byt nasazeny.

Cile disertatni prace jsou prezentovany formou otdzek a hypotéz, které jsou
diskutovany ve tfech Grovnich. Prvni Groven pfedstavuji metody kvantitativniho popisu cévni
stény, druhou urovni je studium aterogeneze a jejich komplikaci a tfeti Grovenl se potom
vztahuje k morfometrii a 3-D rekonstrukei cévni stény ajejimu vyuziti v biomechanice.

Prace o 156 strankach je rozdélena do 6 kapitol. V ivodu autor pro ptehlednost uvadi
seznam zkratek a pouzitych symbold, které v praci pouziva. Je tieba hned konstatovat, ze
tento seznam usnadfiuje orientaci v disertacni praci. Dalsi kapitola vyjadiuje motivaci, historii
a stav feSené problematiky a zatazeni prace Dr. Tonara do feSené problematiky. Tato vstupni
cast prace je zpracovana na velmi pékné Urovni. V kapitole 2 jsou nejdiive definovany
zakladni vychodiska stereologie a dale jsou zde prezentovany cile disertacni prace ve formé
11 otazek a hypotéz. Treti kapitola je v€novana zdkladnim pojmim a definicim z oblasti
analyzy mikroskopického obrazu, jako napf. odhady ploch a objemi uzavienych objekti,
zakladni principy a pravidla vetné odhadu délkové hustoty a trojrozmérné rekonstrukce
biologickych objektli. Ptiznivé je zatfazeni pouzité literatury v této oblasti hned do nasledujici
rozsahld (od str. 29 do str. 152) a je prezentovana souborem publikovanych ¢lankd a
ptispévkli na konferencich, na kterych je Dr. Tonar bud prvnim autorem nebo autorem
spolupracujicim. Tento soubor ¢lankd se snazi dat odpovéd na dfive uvedenych 11 otdzek a
hypotéz. Hned zde uved’'me, Ze je to odpoved’ odborné jasné, vycerpavajici a zcela ukazuje na
vysoké odborné kvality disertanta v oblasti zpracovani mikroskopického obrazu tkéni se
zaméfenim na sténu krevnich cév.

Hlavnimu piinosu disertani prace a moZznostem dalSiho sméru rozvoje vyzkumu a
vyvoje v oblasti mikroskopie je vénovana zavéreCna kapitola 6. Se zavéry samoziejmé
souhlasim a za hlavni pfinos disertacni prace skute¢né povazuji uvedené metodiky a moZnosti



(

hodnoceni morfologickych informaci s vyuzitim podpory matematickych metod zobrazovani
objekti véetné¢ vyuziti metod statistické analyzy. Z hlediska dalsi perspektivy uvedeného
vyzkumu jsou vSechny uvedené moznosti akceptovatelné (a logicky navazuji na pfedchozi
prace) a pro m¢ je samoziejm¢ predev§im zajimava dal§i spoluprace Dr. Tonara s nasi
katedrou mechaniky na FAV ZCU v Plzni.

Predlozena disertacni prace spliiuje narocna kritéria jak po strance teoretické a
odborné, tak i po strance grafické a stylistického zpracovani. Jsem toho nazoru, ze disertant
v praci prokéazal svoje hluboké znalosti v oblasti zpracovani obrazii mikroskopie, aplikaci
dostupného softwaru a jeho aktivniho vyuziti pro zpracovani a rekonstrukci biologickych
objektd. Ukazal, ze je nejen teoreticky fundovany, ale Ze je i schopen svoje teoretické tivahy
dovést do konkrétnich vysledkt a objektivné posoudit a vyvodit odpovidajici zavéry.

Disertaéni prace je napsana velmi peclivé, vécné, je srozumitelnd a ma logickou
stavbu. Ma vysokou odbornou uroven a velmi peknou grafickou upravu s malym poctem
prepist. Celkové ptiznivy dojem z prace ponekud rusi mozna nadmérné pouzivani anglickych
slov a vlivli v ¢eskych textech (napt. obr. se nepiSe v textu s velkym ,,0").

Nyni si dovolim polozit disertantovi nékolik otdzek jako uvod do diskuse pii vlastni
obhajob¢ disertacni prace.

1) Co si mam piedstavit pod pojmem ,, ... .. optimalizovat design studie a zvySovat jeji
efektivitu."? Str. 15, asi tak uprostied stranky.

2) Mohl by disertant blize vysvétlit otazku €. 10 a¢. 11 ze strany 177

3) Vodstavei 3.1 na str. 18 je zfejm¢ nevhodné pouzity termin ,aplikace operatort
diferencidlniho poctu". Tézko Ize operator pouzit k analyze obrazu mikroskopie.

4) Prosim o vysvétleni zadvéru ¢. 4 na str. 154 (posledni véta o citlivosti). Jak byla tato
citlivost posuzovéana?

Doktorska disertaéni prace splnila vSechny formulované a stanovené cile. Prace ma
velmi dobrou védeckou uroven s konkrétnimi teoretickymi i praktickymi pfinosy. Je napsana
peclivé, ma vysokou grafickou upravu a je téz vychodiskem pro dal$i vyzkum v oblasti
mikroskopie ajejich zobrazovacich metod.

Diserta¢ni praci doporucuji k obhajobé a za predpokladu jeji aspésné obhajoby

doporucuji, aby panu MUDr. Mgr. Zbyiiku Tonarovi byl udélen akademicky titul
»wdoktor" v prislusném oboru (§ 47, Zakon o vysokych Skolach €. 111/98 Sb.).

V Plzni dne 28. kvétna 2007 Pro”Ing. Jifi ($fen, CSc.



