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volba tématu prace a jeho jasné .
vymezeni
konkrétnost a redlnost stanovenych cild y
prace
formulovani pracovnich hypotéz %
struktura préce a jejf vazba na Préce je dobfe strukturovand, vyfe zminéna
e h ; X problematika pomérné ohsazné zpracovéna,
stanovene cile a pracovni hypotézy chybi zafazeni herni terapie.
zpUsob zpracovani problematiky X
prace s literaturou (rozsah, struktura, .
dodrZeni cit. normy)
Pouzita metodika je vhodna, zpisob shéruy
todik , dat prostfednictvim dotaznikd je v praxi
e L - velmi casty a oblibeny, pfestoze je asové
pomérné narocny.
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zplsob a kvalita prezentace wysledkii Ojedin.élié nep{:esnosti Vtéto posuzované
y X oblasti jsou spide charakteru nepozornosti,
prace nezku3enosti autorky.
zpUsob diskuse, kvalita argumentace X
prinos bakalaf'ské prace pro praxi X
pfesnost formuladi, prace s odbornym
" X
jazykem
formaini a jazykova Urover bakalafské
" X
prace
celkovd graficka a estetickd uroveri
¥ X
prace
zavéry prace a jejich formulace X

Vyjadreni k vysledku kontroly podobnosti (originality) prace:

V pfedloiené praci nebyly dle Protokolu o vyhodnoceni podobnosti zavéreéné prace v systému Theses

prokazany prvky plagidtorstvi,

Navrh hodnoceni prace: velmi dobie

v

Otazky k obhajobé:

1. PovaZujete ¢innost herniho specialisty za dilezitou, proé?
2. Mohly byt vysledky dotaznikového Zetieni ovlivnény realizaci prizkumu, pro&?

3. Jaka doporuéeni pro praxi vyplyvaji z Va

Si zdvéreéné prace a co uéinite pro jejich realizaci?

Dalsi pfipominky, vyjadreni, pfip. naméty k obhajobé prace:
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