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V ramci provedeného hodnoceni bakaléiské prace byly posouzeny nasledujici oblasti

predlozeného textu:
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Ve vymezeni tématu se objevuje
autoréina snaha postihnout co nejsirsi
volba tématu prace a jeho jasné vymezeni / oblast zkoumaného tématu, coz byva
nékdy ve slovnim vyjadieni
kontraproduktivni.
konkrétnost a realnost stanovenych cili / Llze  doporutdit  zvysit  pfehlednost
prace stanovenych cild.
- i ; Nékteré formulace hypotéz jsou pfilis
formulovani pracovnich hypotez i/ )
Teoreticka &ast je zpracovana velmi dobie
; o - , a prokazuje zajem autorky o dané téema.
struktura prace a jeji vazba na stanovene % N
" T / Lze ocenit snahu autorky o vyhledani
clica pravcoshit YPOey zahraniénich  studii  zabyvajicich  se
zvolenym tématem.
Lze konstatovat, Ze je akceptovatelné
zpracovana jak teoreticka ¢ast prace, tak
zpQsob zpracovani problematiky / ¢ast standardizovaného dotazniku
svyuzitim  adekvatnich  statistickych
metod.




prace s literaturou (rozsah, struktura,
dodrzZeni cit. normy)

Rozsah pouzitych zdroju je dostacujici,
aviak v citacni oblasti jsou zaznamenany
nedostatky pramenici  z nepozornosti
autorky.

metodika price

Lze ocenit wyuziti standardizovaného
dotazniku  zjistujictho  kvalitu  Zivota
hemodialyzovanych pacientu, dopinéného
o vlastni polozky autorky.

zplsob a kvalita prezentace vysledk( prace

Za pozitivni lze povaiovat  uziti
standardizovaného dotazniku KDQOL-
SF™.  Autorka prokdzala schopnost
zpracovat vysledky ziskané v ¢asti a uziti
vhodné statistické metody, aviak graficka
troven tabulek a jejich velikosti vykazuje

nejednotny pfistup v jejich prezentaci.
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velmi dobfe

dobie

nevyhovujici

pfipominky

zplsob diskuse, kvalita argumentace

Autorka prokazuje snahu o ziskanych
vysledcich  diskutovat, avsak slovni
vyjadieni v nékterych pasazich je pfilis
komplikované.

pfinos bakaldrske prace pro praxi

Vybrané vysledky empirického Setfeni
mohou byt pro hemodialyzaéni stiediska
velice zajimavé.

presnost formulaci,
jazykem

prace sodbornym

Nedostatky v empirické casti, vykazuji
snizenou Urovenl zavéreéné kontroly
autorky pred odevzdanim préce.

formaini a jazykova Groveri bakalarské
prace

Nékteré pasdie prace by zaslouzily
vhodnéjsi formulaci, slovni obraty zvlasté
v kapitole diskuze jsou komplikované.

celkova graficka a estetickd Groven prace

Praci  snizuji na  kvalité  grafické
nedostatky, odkazy na chyby v citaci,
Cislovani tabulek apod.

zaveéry prace a jejich formulace

Zavér prace zobou casti dotazniku lze
formulovat  konkrétné&ji, a kvalitn&ji
provést hlubsi analyzu.

aktivita studenta, spoluprdce s vedouci/m
prace

Autorce lze doporucit promyslenou
rozvahu nad ¢asovym planem pfi tvorbé
pripadnych dal3ich akademickych praci.

splnéni pozadavkl vyplyvajicich z platného
vnitiniho predpisu fakulty

Prace splfiuje rozsah pozadovany pro bc.
prace, avsak formalni a jazykova uroven

cvvr

prace je na nizsi drovni.

Vyjad¥eni k vysledku kontroly podobnosti (originality) prace:




Dle ,Protokolu o vyhodnoceni podobnosti zavérecné prace" nebyla nalezena v systému Theses.cz
shoda s jinymi zavérecnymi pracemi.

Navrh hodnoceni prace:
vyborné - velmi dobfe - dobre - nevyhovuijici

Otazky k obhajobé:
1. Jaky je Vas nézor na odpovédi respondentl na otdzku ¢. 29 o povédomi respondentd o pfitiné
jejich onemocnéni? Zvldsté vyznamné jsou vysledky u odpovédi ,nevim®.
2.V jakych kracich spociva zvy3ovéni oSetfovatelské péce o hemodialyzované pacienty?
3. Kterd poloZka standardizované casti dotazniku byla pro Vas zodpovédi respondentd
prekvapujici? V &em se respondenti v odpovédich vyrazné rozchazeli?

Dalsi pfipominky, vyjadieni, pfip. naméty k obhajobé prace:

PredloZenad prdce vykazuje nizkou zavérecnou nesoustfedénost autorky, textovou &ast Ize hodnotit jako
kvalitnéji zpracovanou, nez ¢ast empirickou.

Datum: 17.5.2019 /,-}L /

podpis vedouciho prace



