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Oponentsky posudek disertaéni prace Mgr. Maria Legnavského ,Ndjem bytu®

Na zékladé rozhodnuti dékana Pravnické fakulty Univerzity Karlovy jsem byl ustanoven
oponentem disertadni prace disertanta Mgr, Maria Legnavského na téma ,Ndjem bytu“. K
oponentufe mi byla piedloZena jmenovand disertadni prace, kterou disertant zpracoval pod
vedenim $kolitele doc. JUDr. Mgr. Josefa Salate, Ph.D., Dr.h.c. o celkovém rozsahu 324
strany.

Aktualnost tématu

Téma je aktualni s ohledem na relativné neddvnou novelizace pravni Upravy postaveni tohoto
institutu, jeho sociélni a politicky aspekt

Naro¢nost tématu

Jedna se o stfednd narodné téma, které v sob& spojuje nutnost znalosti pravni upravy, ale
zejména judikatury. Pravni Gprava je relativné trividlni, a tudiZ musi t8Zit¢ prace spodivat v
rozboru judikatury a ivahach de lege ferenda.

Hodnoceni price

Préce je pies sviij ndzev spife praci historickou, nebot’ se zabyvé spie historickou prévni
Gipravou, neZli pravni dpravou soudasnou. Té se autor vénuje aZ do strany 223 a platné pravni
ipravé je tak v&novano pouze asi 100 stran.

Nejzdaiilej$i ¢asti prace je ¢ast druh4, kterd je nazvana ,Predchazejici pravni Gprava ndjmu
bytu (1989 — 2014)%, kterd je zcela vy&erpavajici, reflektuje veskerou relevantni judikaturu a
literaturu, je logicky kompakini a pedlivé zpracovand. I vtéto &4sti prace vSak autor
nezaujimé Zadné stanovisko k problémiim, které minuld pravni Gprava pfina3ela.

Cést préce, ktera se zabyvé soudasnou pravni tipravou, je pouhf/m vykladem, byt detailnim,
povahou najmu bytu. V nékterych &astech je prace zbytend pili§ popisnd a popisuje banality.
V né&kterych ¢astech je naopak relativng stru¢nd.

Tato &4st prace je kumulaci zavérh dostupnych publikaci na dané téma, ktera je do urdité miry
omezend, a ¢asti dostupné judikatury, kterd rovnéZ neni pi{li§ bohaté. K této kumulaci by viak
bylo vhodné provést syntézu, a kriticky zhodnotit zgjména teoretické zaklady pravni Upravy a
moZny vyvoj rozhodovaci praxe soudi. Autor se tedy napiiklad vibec nezmifiuje o
problematice praktické neexistence bytovych ndhrad, i realizaci prdva na bydleni.

V dasledku deregulace najemného dale dochazi ke zvy$ovani ngjemného a zvySuje se tak
finanéni nedostupnost diistojného bydleni. Na trhu s byty navic dochazi k diskriminaCnimu
jednani (napi. vyloudeni etnickych mengin). Statni piispévky na bydleni se neustale zvySuji,



v disledku &ehoZ dochdzi na jedné strané k proplaceni vysokych Eastek vlastniklim byt ze
statniho rozpoctu, na strané druhé k netimérnému zatiZeni domacnosti. Otazkou je, nakolik
témto jeviim nova pravni Giprava pfispéla, & naopak zabranila., Vysledkem diouhodobd
nef'eSené situace je narbstajici segregace, vznik a rozvoj ubytoven a socidlnich ghett. Témito
otdzkami se v8ak autor nezabyva.

Autor zvolil takika vyhradné deskripéni metodu prezentace platné pravni upravy. Préice je
shromdZdénim literatury a judikatury k danému tématu. Bylo by v8ak vhodné tyto prameny
védecky zhodnotit a zkoumat.

Graficka Uprava je na dobré Urovni. Jazykové a stylistické zpracovani prace jsou na primeérné
grovni, -

Préce disertanta s literaturou a judikaturou spodiva ¢asto pouze v jejich nekritickém piejimani.
Disertant ale prokdzal, Ze literaturu umi spravné pouZivat a citovat z ni. Praci ochuzuje téméf
absolutni absence prace se zahraniéni literaturou. ‘

V rdmci celkového hodnoceni disertaéni prace lze uvést, Ze se jednd o praci dobfe
systematicky uspofadanou, dikladné rozebirajici neplatnou pravni dpravu, ale v hodnoceni
platné pravni Upravy je spide popisna, byt’ se jedna o popis peélivy.

Piipominky a otdzky k zodpovézeni pii obhajobs

Jaky je obsah prava na bydleni?

Doporudeni préce k obhajobé:

Préaci doporuduji k obhajobé.
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