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Prace poukazuje na nékteré aspekty vztahu mezi svobodou ¢loveéka a moznosti realizace této
svobody, resp. jaky je prostor svobody a limity svobody. Pojem svoboda je pouzivan
v riznych souvislostech a pokud se pojednava v jednotlivych pracich o svobodé, autofi téchto
praci se zamétuji na rizné aspekty svobody, aniz by byl disledné terminologicky vymezen
pojem svobody. Hlavnim problémem vSech vyjadfeni o svobodé€ je nazirani na svobodu
z hlediska bézného vnimani, bézné kazdodenni zkuSenosti. V této perspektivé se vzdy
svoboda jevi jako moZnost jednat podle vlastni viile nezévisle na vili ostatnich a na vné&jSich
okolnostech. Za omezeni svobody se pak povazuji vSechny vnéjsi prekazky. Zde se vSak vzdy
jednd o moznost rozhodnout se pro urcité jednani nebo moznost nekonat, tedy o svobodu
volby, nikoli o svobodu co do jeji podstaty.

V prvni ¢asti prace je analyzovdn pojem svobody a podstata svobody cloveka v jejim
nejvlastngjSim zakladu. Tato svoboda je transcendentilni svobodou a je vlastni kazdému
¢lovéku, je zakladem jeho byti a odliSuje ho od kazdého jiného stvofeni. Tato svoboda
zaklada distojnost ¢lovéka, kdyby ¢loveék nebyl obdaten touto svobodou, byl by jen néstrojem
pfedur¢enym k urcité existenci, neliSil by se od ostatnich tvorli. Sou€asné z této svobody
vyplyvéa odpovédnost ¢lovéka. Clovék se musi vzdy néjakym zplisobem sebeinterpretovat, a i
kdyz tuto interpretaci odmitd, nic tim nezméni, protoZe i tento postoj je jeho interpretace. Pfi
interpretaci pojmu svoboda nardzime na omezeni ¢lovéka, protoZe kazdy ¢lovek je limitovan
vnéjSim prostiedim 1 svou vlastni osobnosti. Tyto determinace vSak nepopiraji
transcendentalni svobodu, protoze ¢lovek se vzdy uskuteciiuje ve svém konkrétnim prostiedi,
ne neomezené co do libovtile, ale v ramci téchto podminek. Z této transcendentalni svobody
clovéka vychazi svoboda rozhodovani, jednotlivdA rozhodnuti clove€k ¢ini diky
transcendentalni svobod¢. Z analyzy vybranych autorii vyplyva, ze se v pievazné mitfe vénuji
svobodé rozhodovani. Pojmem transcendentalni svobody se mezi zvolenymi autory dasledné
zabyva K. Rahner.

Dale je analyzovédna svoboda ve vybranych cirkevnich dokumentech, zvlasté pak ve Veritatis
splendor, a to pravé z hlediska vztahu k obecnému pojmu svoboda Clovéka. Ve vztahu mezi
svobodou a pravdou zdlraznuje Veritatis splendor, ze k dobru vede jen svoboda, kterd se
podrobuje pravdeé a neni mozna svoboda mimo pravdu nebo proti pravdé. Veritatis splendor
v téchto pasazich pojednava o spravné realizaci svobody, protoze uvedené vyroky o svobodé
a pravdé¢ se nemohou tykat transcendentalni svobody, kterou je vybaven kazdy clovek.
Pravdou se v tomto smyslu mysli diistojnost clovéka a vSechna prava ¢lovéka, kterd vyplyvaji
z distojnosti ¢lovéka a musi byt chranéna. V této souvislosti také nahlizime nezbytnost
osvobozeni ¢lovéka vykoupeného Kristem.

V dalsi ¢asti prace je analyzovan vztah svobody a moralky. Pro mravni hodnoceni jednani
Clovéka je nezbytné nutné analyzovat pojem svédomi a problémy, které vyplyvaji
z odpovédnosti ¢loveéka za jednani podle vlastniho svédomi. Svédomi je izce spojeno se
svobodou ¢lovéka, bez existence svédomi by nebyla mozna realizace svobody. Clovék se
nerozhoduje ve vzduchoprazdnu, ale ve vnitinim a vn&jSim prostoru, je konfrontovan
s normami stanovenymi nezdvisle na ném a soucasné¢ snormami vlastnitho svédomi.
K dodrzovani vnéjsich norem mtize byt donucen, miize byt sankciovan za jejich nedodrzeni,
ale dodrzovani vnéjSich norem nevypovida o vérnosti svédomi. Velkou obtiZ pti vypovédich
o svédomi pfindsi jeho povaha a téZ zneuzivani tohoto pojmu. Je zde zifejma paralela se
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svobodou, obavy ze svobody pifinasi pravé ona Sirokost a nevyhranénost pojmu,
subjektivisticky pohled a zneuziti pojmu. V obecnych vypovédich o svobod¢ a svédomi
zaznamenavame praveé ono voluntaristické chépani: ,,jsem svobodny, mohu d¢lat, co chci* a
podobn¢ tak: ,,toto jednani je v souladu s mym svédomim.* Vyvstavaji proto diivodné obavy,
ze Clovek si takto pro sebe ospravedinéni kazdé jednani a nebude se muset vztahovat
k Zadnym objektivnim normam.

Obavy zautonomie vlastniho svédomi jsou zfetelné 1 v analyzovanych cirkevnich
dokumentech, které na jedné stran¢ vypovidaji o zavaznosti svédomi, o svédomi jako mistu,
kde ¢lovek naslouchd Bozimu hlasu, ale souc¢asné varuji pted autonomii svédomi a zdlraziuji
poslusnost objektivnim normdm. Donum veritatis pak zvlasté zdliraziiuje poslusnost teolog
ucitelskému ufadu pred zdvaznosti svédomi. Varovani cirkevnich dokumentli prameni
z obavy z pfili§ uvolnéného chapani moralnich norem. Pokud je vSak zdvazné jednani podle
vlastniho svédomi, je nezbytné na prvnim misté zdiirazniovat povinnost formovani vlastniho
svédomi, a to ve vztahu k uceni cirkve.

Posledni ¢ast prace je zaméfena na otazky svobody kiestana ve vztahu k pravnim normam.
Z analyzy obecného pojmu pravo vyplyva, ze pravo ve svém pojmu je hodnotovou kategorii,
a z tohoto pohledu neexistuji rizné druhy prava. Kanonické pravo proto neni prdvem sui
genesis, obsahuje vSak fadu norem, které nelze splnit bezezbytku, jedna se o normy oteviené
smérem nahoru, normy jako maxima jednani. Tyto normy patii k zivotu kiest'ana, pokud jsou
vSak bez dal§iho zafazeny mezi b&éZzné pravni normy, dochéazi ke stirani jejich vyznamu.
Rozumnému ¢loveku je ziejma povaha téchto norem, presto vSak by bylo vhodnéjsi, aby tyto
normy byly oddéleny a existovaly v podob& Ustavni listiny. Toto uspofadani by Iépe
odpovidalo vyznamu a povaze téchto norem.
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