Tomas Holub

Eticka diskuse o adekvatni reakci na 11. zari 2001
Oponentsky posudek rigordzni prace ptedloZzené na UK KTF 12.4.2007

Prace neni pfili§ velkého rozsahu, véetné 4 stran seznamu literatury ma celkem 71
stran. O to hutné&j3i je v3ak jeji obsah, kazdé slovo v ni ma své misto a Zadné neni
zbytedné.

Cilem, ktery si autor prace vyty¢il, je prozkoumat etickou diskusi na poli mirové etiky
po 11. zafi 2001 a navrhnout upfesnéni kritérii zodpovédného rozhodovani o etické
piipustnosti pouZiti vojenske sily. Konstatuje, Ze ,,soufasna situace v feleni otdzek
etiky vale¢neho konfliktu a jednim z pal¢ivych mist v nauce katolické cirkve® (str. 5).

V prvni kapitole nastifiuje historicky vyvoj udeni o spravedlivé valce od dob
biblickych az po souasnost, ve druhé kapitole pfedkladd soucasnou diskusi o této
problematice. Ve tieti a étvrté kapitole, kieré jsou tézistém celé prace, pak podava
piehled o reakci jednotlivych politickych ¢initeli na teroristicky atok 11. zafi 2001 a
navrhy kritérif pro feSeni novych otdzek. Autor nenavrhuje néjaké své vlastni fedeni
konfliktu s terorismem, av8ak z etického hlediska zkouma kritéria, podle kterych je
tteba posuzovat vojensky zasah.

Velkou pfednosti pfedloZzené price je, ze jeji téma je pfesné vymezené a pevné
ohrani¢ené. Autor uvedenou etickou diskusi systematicky popisuje a analyzuje, a to
zejmeéna s ohledem na teorii o spravedlivé valce. Ta ma sice v nauce katolické cirkve
své pevné misto, nicméné v politicko vojenské situaci po 11.9.2001 zistalo i z jejiho
hlediska mnoho otdzek otevienych a ziistalo v mnohém sporné, co je onen spravny
zpusob zakroku proti terorismu.

Pfesto autor konstatuje, ,.Ze i v situaci po 11. zafi je teorie spravedlivé valky stale
zasadnim a téméf jedinym vychodiskem k diskusi o legitimnim pouZiti sily v oblasti
zapadni demokracie, jejiz kofeny jsou podstatné ovlivnéné kiestanstvim® (str. 57).
Nicmené¢ nova situace ptinesla problémy, které nejsou z dosavadni podoby této teorie
fesitelné a vyZaduji nové zhodnoceni.

Za spravedlivou valku se dosud povaZovala za pfislusnych podminek vélka proti
subjektu mezindrodniho prava s danym uzemim. Jak to je v soucasné situaci? Ma se
obrannd akce USA povaZovat za obranu vielidskych hodnot? Co v8echno je v boji
proti teroru ospravednitelné? Jak se ma hodnotit preemptivni akce proti teroru, ktera
neni bezprostfedni reakci na konkrétni (tok? Jaka je odpovédnost zemé, ktera chrani
teroristy? Co je pfiméfené principu proporcionality? Jak maji byt stanovena kritéria
uspé€inosti vojenske akce proti terorismu? Jak jisté musi byt dikazy vedouci
k vojenské akci? Md byt proveden zdsah neodsouhlaseny Radou bezpeénosti OSN,
zejména presahuje-li bezprostiedni sebeobranu? (Str. 57-67)

Prace je peclivé systematicky rozélenéna a zkoumd uvedenou diskusi z hledisek Siroké
Skaly jejich ucastnikl. Zjistuje se pfi tom, Ze diivéjsi koncept spravedlivé valky bez
dal3iho rozvinuti neposkytne dostacujici odpovédi na nové otazky spojené s bojem
proti terorismu a zodpov&dny nositel pfislu§né autority musi jednat na zakladé



vlastnich rozhodnuti. Obtiznost téchto rozhodnuti se tyka zejména preventivniho
pouziti sily a moZnosti unilateralnich vojenskych akei.

Po strance jazykové kultivovanosti a formalni Upravy je tfeba praci oznacit za
VZOrovou.

Praci doporuduji k obhajobé. Navrhuji hodnoceni ,,vyborn&™.

V Praze 15.6.2007

Libor Ovecka, oponent



