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Posudek na bakalarskou praci

E Skolitelsky posudek Jméno posuzovatele:
X oponentsky posudek Barbora VinSova (od 31.8.2019 Novotna)
Datum:
2.9.2019
Autor:
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Nazev prace:
Vlastnosti a funkce agnoproteinu polyomaviru

X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Studentka si v uvodu prace jasné stanovila nasledujici cile: pfehledné shrnout
poznatky o vlastnostech a funkci agnoproteint polyomavirti a jejich roli ve
virove replikaci a deregulaci bunééného cyklu.

Struktura (Clenéni) prace:

Prace ma klasické Clenéni — abstrakt, seznam zkratek, uvod, tfi hlavni kapitoly
vénujici se obecné polyomaviriim, genu pro agnoprotein a agnoproteinu a dale
kapitolu zavér, ktera pfehledné shrnuje informace uvadéné v praci. Prace také
obsahuje seznam pouzité literatury.

Jsou poufZité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni udaje z literarnich zdroji?

Studentka cituje celkem 133 praci, z toho 10 pfehledovych ¢lanka, které jsou v textu
oznaceny jako review. Celkem 22 citovanych praci bylo publikovano v poslednich 5
letech. V rozsahlé uvodni pasazi o polyomavirech jsou citovany zejména starsi
pavodni ¢lanky, v nichz byly jednotlivé polyomaviry poprvé popsany, v ¢asti
zameérené na agnoprotein jsou uz citovany novéjsi prace.

PFi citovani ¢lankd se dvéma autory pouziva studentka mezi jmény anglickou spojku
.,and“ misto Ceského ,a“ a latinska zkratka et al. neni v textu psana kurzivou.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni duroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Formalni aroven prace je vysoka s minimem preklep(, zfidka se objevuje obraceny
slovosled pfevzaty z angli¢tiny (nejvice v seznamu zkratek), ale neubira to na
srozumitelnosti textu.

U obrazku 1 by bylo pro prehlednost lepSi uvést jména jednotlivych polyomavirt a
Cisla pouzitych sekvenci uvést napf. do zavorky. Obrazek 7 ma snizenou Citelnost
popiskU, pro pristé by také bylo lepSi pfelozit popisky obrazku z angli¢tiny do
cestiny, i kdyz v popiscich obrazku je vzdy vSe vysvétleno.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:
Studentka vypracovala praci dle mého nazoru spliujici pozadavky kladené na
bakalafrskou praci. Prace je psana celkem ¢tivé, i kdyZ na muj vkus ma zbyteéné
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dlouhy obecny uvod. Na druhou stranu zbylé dveé tfetiny prace o agnoproteinu jsou
napsany velice hezky. Jsou citovany relevantni zdroje, studentka také v praci
vyvozuje logické zaveéry plynouci z jednotlivych citovanych praci, vysledky
prezentované v €lancich kriticky zhodnocuje, uvadi mozné divody vzniku
nesrovnalosti a dokaze také navrhovat feSeni nékterych problémdu, coz ocenuiji.
Zejména zaveér prace je napsan velice stru¢né a srozumitelné.

Otazky a pripominky oponenta:

V praci piSete o funkcich agnoproteinu polyomavira, které ovliviiuji nékteré bunécéné
déje Ci replikaci viru. Dovedla byste uvést pfiklad imunomodulacni funkce
agnoproteinu nékterého lidského polyomaviru?

Domnivate se, Ze fosforylace agnoproteinu je pro virus vyhodna a jedna se o
autoregulacni mechanismus ovliviiujici virovou replikaci, kdy virus zneuziva
buné&cnych mechanismu k vlastnimu uzitku? Myslite si, Ze i jina posttranslacni
modifikace agnoproteinu by mohla mit podobnou funkci?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta
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