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Diplomova prace Anastasii Chistyakove je zaméfena na, nejen Vv ¢eském socialné védnim
prostedi, dosud pomérné opomijenou problematiku travesti show v kontextu performativity a
vyjednavani genderovych identit. Zatimco je dosavadni zajem socialnich védca o travesti
performance pomérné zanedbatelny, jinak je tomu v oblibenosti téchto piedstaveni mezi Sirsi
vefejnosti. Ostatné sama autorka se k hlubSimu zajmu o travesti témata dostala na zakladé
okouzleni, jaké v ni prvni navstéva show pred nckolika lety zanechala. PiSe o jakési dvojité
iluzi, ktera ji fascinovala: v jedné rovin€ pozorovala imitaci globalné znamé zpévacky, v druhé,
méng viditelné, se ji zacal odkryvat slozity svét vytvareni a proménovani zenského obrazu. Tak
se nejspis zrodil autoréin pozdéjsi cil, totiz pochopit, jak jednotlivi informatofti reflektuji gender
V ramci travesti predstaveni.

Po tomto Gvodnim doznani zfascinace tématem piechazi diplomantka k serioznéjSim
kapitolam. Nejprve vice méné klasicky strucné nastiniuje problematiku travesti a soucasny stav
badani v této oblasti. Zde objasnuje zejména méné znamé pojmy spojené s travesti, jako je drag
kultura, a s vyuzitim starsi teorie performativity britského analytického filosofa J. L. Austina
rozebira zejména pielomovou praci Gender Trouble Judith Butler (1990), ktera jako jedna
z prvnich zpochybnila jednoduchou genderovou binaritu female/male, resp. koherenci
takovych proménnych, jako jsou pohlavi, gender a sexualita, a nastinila potencial dragu
k pfevracovani genderovych norem. Nicméné prace Butler se primarné nevénuje travesti
identitdm, na tomto mist¢ meéla nebo mohla autorka vyuZit vynikajici text amerického
lingvistického antropologa Dona Kulicka, ktery provadél svij vyzkum v transgenderové
komunité v mésté Salvador ve spolkovém stat¢ Bahia v Brazilii (Travesti: sex, gender, and
culture among Brazilian transgendered prostitutes. Chicago: University of Chicago Press,
1998). Celou jednu kapitolu vénoval etnografii becoming travesti, v niz mohla diplomantka
hledat uzite¢nou inspiraci, nebo tam, kde pozdg&ji (str. 26) mluvi zjednodusené o specifickych
jazykovych projevech v souvislosti s genderovou reprezentaci (Kulick je specialista na jazyk
genderu, transgenderovych jedinct, gayspeak atd.).

V nésledujici kratsi kapitolce pfedstavuje Chistyakova vyzkumné metody, jiZ jsou zucastnéna
pozorovani deseti travesti show a osmi aktivit se zapojenim drag v jednom LGBTQ prazském
podniku, Gicast na dalsich aktivitach, polostrukturované a narativni rozhovory. Ackoli je tato
¢ast velmi strucnd, nejde jen o pouhy vycet pouzivanych metod, autorka si je védoma svého
zapojeni do vyzkumu a neustalé promény miry tohoto zapojovani, coz v dalSich empirickych
kapitolach dale rozvadi.

Tteti az patou kapitolu (s. 16-59) je mozné povazovat za empirickou (etnografi¢téjsi) cast celé
prace, v niz doplituje nékteré teoretické koncepty (napt. Appaduraiovo rozvijeni ivah o vécech
jako komoditach apod.). Jinak ale je tato ¢ast vice deskriptivni nez analyticka. Autorka sice
hojné Cerpa ze svych terénnich poznamek, pracuje s fadou vypovédi informatort, ale tim, Ze na
malém prostoru preskakuje rychle z tématu na téma (napt. ve tieti kapitole: paruka, lieni,
vousy, ochlupeni atd.). Vysledkem jsou potom velmi strohd a jednoduché konstatovani typu:
., Nicméné se domnivam, Ze ohledné atributi travesti show méli moji informatori spise tendenci
nahlizet na jejich pouzivani prevazné z hlediska funkcionality a uzitecnosti“ (S. 20). Nebo jinde:
., ... Zjistila jsem, zZe pojeti krdsy je v drag kulture dost individualni zalezZitosti... © (tamtéz), ,, ...



pojeti krasy v travesti neni homogennim fenoménem...” (S. 23). To je jisté pravda, ale bez
hlubsiho vysvétleni, polemiky, analyzy to ptisobi jako ponékud bezobsazné vyroky. Nehled¢
na skutecnost, Zze pojeti krasy (a nejen ono) je socialné a kulturn¢ konstruovano v jakékoli
spole¢nosti nebo komunité, nejde tedy o jakousi specifikaci v ramci travesti komunity.

Nektera tvrzeni ptisobi nejednoznaéné: napt. co je presné minéno autenticitou zenského vzhledu
(s. 25) nebo tim, ze zakladem ekonomiky travesti show je jeho relevantnost (s. 28)? Ziejmé
nejpresveédCiveéji plisobi pata kapitola, kterd je nejobsahlejsi, ale predevSim nejvice
propracovand, pokud jde o jednotlivé zavéry. Travesti ma pro autorCiny informatory unikétni
vyznam piekraCujici hranice opozice mezi pouhym koniCkem (zdbavou) a povolanim
(profesionalni  aktivitou). Z jednotlivych vypovédi néckolika informatori se tato
nejednoznacnost, nestabilita, flexibilita ¢i dynamicnost zietelné projevila a diplomantka vcelku
uspokojivé dokdzala tyto vypovédi vtomto piipadé zhodnotit a interpretovat. Tiebaze
zavérecné konstatovani o Sedé zoné genderu zahrnujici jak subverzivni genderové identifikace,
tak existujici normativitu, neni nikterak pfevratné, povazuji tuto c¢ast diplomové prace za
nejpiinosnéjsi a interpretacné nejzdarilejsi.

Kvyse uvedenym vyhradam je nutné ptidat jesté jednu podstatnou, totiz nedostatecnou
jazykovou redakci celého textu. Ta kvalitu celé prace bohuzel dale snizuje. Navzdory tomu se
ale domnivam, ze diplomova prace A. Chistyakove vice mén¢ spliiuje naroky na to, aby ji bylo
mozné hodnotit alespont znamkou dobi‘e.
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