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Abstrakt

Tato diplomova prace pojednava o vyru velkém, jako modelovém druhu pro
enviromentalni vychovu. Prvni ¢ést je zaméfena na tento druh a jakym zptsobem byl
vniman v minulosti a mozné divody jeho pronasledovani. Druhd ¢ast se zaméfuje na
postupny navrat této sovy do ceské piirody a zdkonnych opatfeni na jeho ochranu. Ve
tieti Gasti se prace zaméfuje na vyskyt vyra v sousednich statech Ceské republiky a
jejich nejnovéjsi stavy a zadkonna opatteni. Posledni a zaroven praktickd cast je
zaméfena na vnimani studentt sttednich lesnickych skol a studentli gymnézii na navrat
vybranych obratlovcli do ceské piirody. Tato ¢ast se hlavné zaméfuje na porovnani

vnimani vyskytu vyra velkého viici ostatnim obratlovetim v Ceské piirodé.
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Abstract

This diploma thesis deals with an eagle owl as a model species for environmental
education. The first part focuses on this species and how it was perceived in the past and
the possible reasons for its pursuit. The second part focuses on the progressive return of
this owl to Czech nature and legal measures to protect it. In the third part the thesis
focuses on the presence of eagle owl in neighbouring countries of the Czech Republic
and their latest states and legal measures. The last and practical part is focused on the
perception of secondary forestry students and grammar school students on the return of
selected vertebrates to Czech nature. This part focuses mainly on comparing the

perception of eagle owl to other vertebrates in Czech nature.
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1 Uvod

V pribéhu déjin lidstva bylo velmi Casté, ze ¢lovek svym jednanim dovedl na
pokraj vyhubeni nékteré druhy rostlin 1 zivoc¢ichli, ba dokonce z neznalosti jejich Zivota
nekteré z nich vyhubil Gpln€. Musime si vSak polozit nékolik otazek. Co vedlo ¢loveka
k tomu, aby hubil zivocichy? Byla to jeho pfirozenost, pudovost a potieba piezit, nebo
to byla jeho chamtivost a ziskuchtivost? Do jaké miry byl ovliviiovdn povéréivosti
svych predki a také spisovateli, ktefi psali negativné o dnes tfeba jiz ohrozenych nebo
vyhubenych druzich? Dalsi otazka vyplyva z ptedchozich. Snazil se Clovék nékdy
v minulosti zabranit vyhubeni organismi nebo je dokonce ochraniovat? Témito tématy
se na prikladu vyra velkého bude zabyvat tato diplomova prace.

V leto$nim roce jsem zacal ucit na jedné z prazskych zikladnich Skol. Pfi vyuce
jsme se zaky v ramci exkurze navstivili zookoutek v Malé¢ Chuchli. Zaméfuje se na
program ptiblizujici zakiim ZivocCichy zijici v lese. Byl jsem potéSen, Ze zde chovaji
ijednoho vyra. Vyklad vedla jedna z mistnich zaméstnankyn, ktera se dopustila
nckolika mystifikaci, jez by mohly zéky vést k postoji, Ze vyr je Zivocich vyslovené
Skodlivy. Legendy o lesnich muziccich a hejkalech, které mnozi autofi piipisovanli
vyrovi, prisuzovala privodkyné jiné sové, a to pustikovi obecnému. Toto tvrzeni by
nemuselo byt na Skodu, ale tvrzeni, Ze vyr ¢asto odnasi mladé kolouchy, neni pfilis
pravdépodobné.

Z uvedeného zazitku plyne, jak vitalni jsou omyly jednou zakotfenéné, a jak slozité
je zmeénit zazity pohled na jakykoli Zivoc¢iSny druh. Pravé toto je predmétem nejen
vyuky biologie, ale 1, a to zejména, obsahem environmentalni vychovy. Ta je ale, podle
dlouhodobé zkuSenosti, G€inna pouze ve chvili, kdy se opird o ovéfené informace a
poctivé interpretovand data. Vyvoj ochrany vyra je tak modelovym piibéhem, ktery
muzZe poslouZit jako ptiklad pro jina tradicné komplikované ptfijimané zivocichy, jejichz

osud je v okamziku navratu ovlivnén nepfiznivym piijimanim.

1.1 Prameny z minulosti

Abychom zjistili, jak byl chédpan vyr v minulosti, musime najit vhodnou literaturu.
Problémem nejstarSi literatury v této praci je, ze se nemuzeme piili§ spoléhat na
pieklad, protoze v antickém svété se naptiklad pouzivalo slovo sova pro vSechny druhy
sov. Pokud podrobime popis antickych autorGi analyze a porovndme ho s dneSnim

popisem vyra, tak ndm presné popisuje tuto sovu.



Pro sttedovék ve stiedni Evropé je charakteristické ovliviiovani literatury
kfestanstvim, a tudiz Bibli. Kfest'ané si vsak také vazili feckych ucenci, zejména pak
Aristotela, a tak se prolinaji informace z antiky do dalSich generaci.

Béhem novoveéku zacCinaji prevladat v Evropé nové myslenkové sméry renesance
s humanismem, které daly =zéklad pro vznik osvicenectvi a stim spojeny
encyklopedismus. Tyto filozofické sméry byly zdkladnim kamenem pro blizsi
pozorovani a poznavani ptirody, ale pfinasely také 1épe dostupné informace 1 jejich
rychlejsi ptenos.

V 19. a 20. stoleti zacinaji vychazet mysliveckd periodika, ktera jsou bohatd na
informace ohledné¢ zptsobu lovu, potfeby lovu, inzerce vyri, ale také zacinaji
informovat myslivce o novych zékonech, které by je mohly v ptipadé nékterych tlovkl
nemile pfekvapit. To je divod, pro¢ tato prdce musi Cerpat i z nékterych vybranych
periodik.

S rostouci ochranou pfirody je potieba podivat se také na zakony tykajicich se
myslivosti, jak v nich byla a je definovana ochrana jednotlivych organismd, a to jiz od

rakouské monarchie az do soucasnosti, véetné nékterych mezindrodnich imluv.

1.2 Archivni prameny

V této préaci jsou vyuzity i1 archivni prameny tykajici se vyra velkého a jeho
krouzkovani, které ndm pomohou ukézat vyskyt vyra na naSem uzemi. Tyto archivni
prameny nalezneme v pobo¢ce Narodniho muzea, Krouzkovaci stanici. Zde miZeme
objevit soupis vSech okrouzkovanych ptakti od 30. let 20. stoleti v€etné krouzkovatel
a lokalit. Tyto archivalie nemaji vSak zatim zadnou signaturu, proto v této praci bude
uvedena jejich citace prostfednictvim pftilohy, kterd byla vyhotovena Krouzkovaci

stanici a doplnéna o udaje z 30. aZ 60. let 20. stoleti autorem diplomové prace.
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2 Vyr velky v krasné literature

2.1 Kuhuk — Chvojnicky vyr

2.1.1 Obecné informace
Tato kniha nam popisuje dulezité informace tykajici se zivota paru vyra velkého
na Uzemi Moravy. Presnéji feCeno se jedna o oblast Mohelna a soutoku dvou ficek
Oslavy a Chvojnice. Podle druhé jmenované dostala i kniha sviij poeticky nazev.
Autorem této knihy je Josef Antonin Kratochvil, ktery psal pod pseudonymem
J. K. Baby. Byl Castym prispévatelem do casopistt Straze myslivosti a Myslivosti,

zejména pro oblast ornitologickou. '

2.1.2 Vysvétleni mytu o vyrovi

Autor ve svém dile pouziva ptirovnani vyra k pohadkové postave lesniho muzicka,
ktery strasi lidi a chrani les proti jejich zasahiim. Také uvadi zajimavy fakt, pro¢ se jej
lidi v této lokalité bali, na dvou piipadech. Prvnim jsou hosi, ktetfi se vyra polekali,
a jeden z nich dostal zapal plic. To samé se stalo 1 jedné staré¢ ddmé. Proto se mohlo stat,

ze 1 lidé v této dob¢€ mohli vétit na prokleti lesnim muzickem, i kdyz to byl pouhy vyr

a souhra ndhod, ze se dv¢ osoby na utéku pred pohadkovou postavou nachladily.

2.1.3 Zmapovani vyskytu popisované¢ho paru

Lokality, které jsou v knize jmenovany, jsou zajimavé pro piesnéj$i uvédomeéni si
lokalit, kde hnizdil pozorovany par. Pti pozorovani hnizdil nejprve u hradu Levnov
(Ketkovsky hrad)?. Po zni¢eni prvniho sneseného vejce trampy, presidlil na druhé
hnizdisté na Kravi hote, kde snesla samice jesté¢ dalsi dvé. Autor uvadi dalsi vyznamné
lokality pro zmapovani. DalSim mistem je hrad Lamberk vzdaleny pfiblizné¢ 10 km
vzdu$nou Carou od hnizdisté zminovaného paru. Na hradé Lamberk se taktéz usidlil jiny

par vyrd, ale neni blize popsan jejich osud.

'KRATOCHVIL, J. Kuhiik - chvojnicky vyr. Brno: Brnénsk4 tiskarna, 1943.
2 V knize uveden jako Kytkovsky hrad. Béhem etymologického vyvoje za 75 let lze predpokladat, Ze se
jedna pravé o Ketkovsky hrad neboli Levnov. To doklada i popis tohoto hradu v knize.
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Rovina

Hrad Lamberk 410
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369
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Obrazek 1 - Vyskyt paru vyra velkého z knihy ,, Chvojnicky vyr*

2.2 Mame radi zvirata?

2.2.1 Obecné informace

Tato kniha popisuje udalosti, které sam autor Otakar Stérba zazil. V jedné z kapitol
popisuje, jak ulovil vyra. Nejednd se vSak o lov se stielnou zbrani, ale o odchyceni
mladéte na hnizdé¢ a nésledné komplikace s myslivei. Tato povidka nemd presné
datovani. JelikoZ o sob& piSe autor, Ze byl jest¢ mladikem, ktery ze zabavy lezl po
skalach, mohla se tato povidka odehrat asi v letech 1948-1951, kdy autorovi bylo
odhadem 15-18 let.

Stérba pii svém vypravéni popisuje, ze mladé, které chytal, ze sebe vyludovalo
zapachajici tekutinu podobnou oleji. Dalsi cennou informaci bylo to, Ze v hnizdé nasel
z potravy pouze jehlice z jezkl. Jednalo se tedy o potravni specialisty.

Po skonceni odchytu popisuje, Ze vyra nechtél prodat na vyrovku, ale pouze
okrouzkovat. Informace se donesla k myslivcim, ktefi od néj vSak chtéli vyra odkoupit.

Autor s hanbou piiznava, e vyra nakonec prodal.’

3 STERBA, O. Mdme rddi zvifata?. Prodos, 1996, str. 44—46.
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2.2.2 Zmapovani udalosti

Tato udalost se stala u feky Oslavy a na tycici se skale Rabstejn. Tudiz se tato
udalost prostorové shoduje jiz s predeslou povidkou o Chvojnickém vyrovi. Vyra Stérba

nakonec prodal do Tavikovic na vyrovku.

2.3 Z malych lovist’

2.3.1 Obecné informace

FrantiSek Krtil se v kapitole nazvané¢ Kral temnoty zaméfuje na piihodu vyra
s kunou skalni. Je zde popisovano, jak si vyr nemohl najit potravu, a tak si vyhlédl za
potravu kunu. Tu se mu udajné podafilo chytit, ale Spatnym zptisobem. Vyr ji chytil za
zadni Cast tcla, a tak se kuna mohla branit. Do vyra se zaklesla zuby pfimo do krku.
Nakonec sice vyr vyhral, ale bylo to ,,Pyrrhovo vitézstvi, protoZze nakonec i on podlehl
svym tézkym zranénim. Popisovana udalost neni pftili§ pravdépodobna. Kuna je jako
potrava vyra doloZena relativné ¢asto, a nocni lovec si se savcem této velikosti zjevné

poradi.*

2.3.2 Zmapovani udalosti

Povidka se udéla u feky Sazavy pred jejim soutokem s Vltavou na vrchu Mednik
(mezi vesnicemi Pikovice — Luka pod Mednikem). Na této lokalité vyr v Krtilové dobé

patrn€ opravdu zil, par pattil k povltavské populaci vicekrat popsané.
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Obrazek 2 - Vyskyt vyra velkého z knihy "Z malych lovist”

4 KRTIL, F. Z malych lovist. Praha: Fr. Ziegner, 1930, str. 151-155.
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3 Vyr velky (Bubo bubo)

3.1 Popis

Vyr velky je naSe nejveétsi sova, kterd miize méfit az 73 cm a miZe mit rozpéti az
170 cm. Jeho hmotnost zalezi na pohlavi. Samec vazi az 2,7 kg a samice dokonce az
3,3 kg. Hlava je velkd s pohyblivymi pery ve tvaru ouSek a s velkyma oranzovyma
o¢ima. Tém se mezi myslivci fika ,,svétla®“. Zbarveni u samce a samice je stejné.
Obecné¢ mize byt proménlivé, ale pfesto na ném nalézame toto zbarveni: hnédé az
zlutooranzové zbarveni s tmavymi hnédymi skvrnami. V oblasti zobaku a krku ma pefti
svétlou az bilou barvu.’

Hlas této sovy vtoku miZeme napodobit slabikami Uhuuuu, Huuuu, coZz

v némeckém jazyce dalo této sove i jméno Der Uhu, ve star$i némciné téz Huhu.

3.2 Rozsireni

Vyr velky je v dneSni dobé rozsifen takika v celé Evropé. V nékterych castech
Evropy vsak byl béhem 19. stoleti vyhuben a vraci se, nebo je vracen, zpét do
puvodniho arealu. To je pifipad zejména zapadnich zemi Evropy, jako je napiiklad
Francie, kde se vyr znovu rozmnozuje. Pravym opakem, kde se vyra podafilo vyhubit,
je Velka Britanie, kde dosud nebyl vyr zpétné reintrodukovan. V Ceské republice hnizdi

na vét§ing tzemi.®

3.3 Hnizdéni

3.3.1 Obecné informace o hnizdéni
Svd hnizdi$té¢ si vybird zejména ve skalnatych oblastech nebo i1 ve starych
ziiceninach hradt. Pfi svém hnizdéni si vSak vystaci i s opusténym hnizdem dravci,

nebo dokonce dutinou stromu. Pary jsou si vérné a stale hnizdi na stejnych hnizdistich,

5 CERVENY, J. Ottova encyklopedie Myslivost. 2. vydani. Praha: Ottovo nakladatelstvi, 2010, str. 218—
220.

SVENSSON, L. Ptdci Evropy, Severni Afiiky a Blizkého vychodu. Druhé vydani. Plzeii: Sevéik, 2016, str.
222.

ANDRESKA, Jif, ANDRESKOVA E. Tisic let myslivosti: Lovecké hrady a zamky. Lovecké zbrang.
Lovecti psi. Zvét. Sokolnictvi. Cizba. Cloveék mysliveem. Vimperk: Tina, 1993. str. 375-376.

CERNY, W. Ptdci. Devaté vydani. Bratislava: Aventium, 1990, str. 136.

DUNGEL, J. a HUDEC K. Atlas ptikii Ceské a Slovenské republiky. Praha: Academia, 2013, str. 152.

¢ SVENSSON, L. Ptaci Evropy, Severni Afriky a Blizkého vychodu, Druhé vydani. Plzen: Sevéik, 2016,
str. 222.

14



kterych mohou mit i nékolik. VétSinou vsak dvé az tfi a kazdy rok je mohou ménit.
Hnizdo ¢asto tvoii pouze nahromadéné, rozdrobené a uslapané vyvrzky.’

Své teritorium obhajuje samec houkanim pocatkem roku. Tok u tohoto no¢niho
ptaka zacina vétSinou v tnoru. Pokud je hnizdo ohrozeno, samice vyhrizné sy¢i na
uto¢nika a snazi se jej zahnat. Jestli vSak agresor stile utoci, samice opusti hnizdo
a necha vejce i mlad’ata napospas.®

Roku 1979 uvetejniuje Jifi Vondracek svou studii o rozSifeni vyra velkého
v severnich Cechéach prostiednictvim ¢asopisu Ceskoslovenské ochrany piirody. Ve své
praci se zaméfil na tii lokality — Ceské stiedohofi, Polomené pohoti a CHKO Labské
piskovce.

Vyznam této prace je v tom, jakym zplsobem spojuje biologii s klimatem oblasti
a obsahlosti hnizdist, na kterych byla provedena analyza poctu snesenych vajec, doba
sezeni, ztraty v dobé hnizdéni (autor uvadi 45 %). Vyzkum se také zaméfil na typ
hnizdist’, které autor rozdélil do osmi zakladnich typt a také je graficky znazornil (viz

obrazky nize).’

7 CERVENY, I. Myslivost: Ottova encyklopedie. str. 218-220.

$ HUDEC, K., CERNY, W. BALAT, F. aj. Fauna CSR Ptaci Il Svazek 21 Praha: Academia, 1977.

9 VONDRACEK, J. K rozsifeni a bionomii vyra velkého v severnich Cechach. In Ceskoslovenskd
ochrana prirody 19, 1979. str. 181-196.
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Obrazek 4 - Typy hnizd podle Jifiho Vondracka 2 (1979)"

10 VONDRACEK, I. K rozsiieni a bionomii vyra velkého v severnich Cechdch, str. 190.
I TamtéZ, str. 191.
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3.3.2 Hnizdni GspéSnost

Studiem hnizdni uspé$nosti vyra velkého se zabyval Ivan Kunstmiiller. Ten se ve
své praci zaméfil na hnizdiSté v oblasti kraje Vysocina. Lokality rozdé€lil do Ctyr
kategorii.

Prvni kategorii byly kamenolomy. V této oblasti bylo urceno nejvice uspésnych
hnizdist, a to v 70 %. Praimérné€ bylo vyvedeno 1,77 mlad’at na uspésné hnizdo.

Druhou kategorii byla hnizdisté na skalach v udoli vodnich toki. Usp&snych zde
bylo 57 % péart s vyvedenymi 1,81 mladd’aty na hnizdo.

Treti kategorie byly skaly uvnitt lesnich porostl, kde byla zjisténa hnizdni
uspésnost 50 %. Primérné hnizdici pary Gspésné vyvedly 1,93 mlad’at.

Ctvrtou a posledni kategorii byla lokalita na drobnych skalach a kamenitych
svazich. Hnizdni uspéSnost v této lokalit¢ byla nejmensi, a to 32 %. Pocet Gspéiné
odchovanych mladat ¢inil 1,72 na hnizdo.

Préace pochazi z roku 2014, vyzkum trval pfedchozich 25 let.!?

3.4 Milad’ata

Vyr je typickym zastupcem K-stratégli, tedy téch ZivocCichli, kteti maji malo
pocetné potomstvo, o n&jz se néjakou dobu peclive staraji. V piipadé tohoto no¢niho
ptéka samice klade jedno aZ tfi vejce (obCas ovSem az pét vajec, kde se ale vzletnosti
stejn¢ dozivaji pouze jedno az dvé mladd’ata). Vejce nesnese najednou, ale
v n¢kolikadennich intervalech a jsou kulovita, bila. Béhem této doby samice neopousti
hnizdo a je krmena samcem. Mlad’ata se lihnou pfiblizné po 35 dnech a jsou krmena
obéma rodici. Barva jejich prachového pefi je snéhové bila. Schopni letu zainaji byt
v 9. tydnu po vylihnuti, ale i nadale jsou krmeni rodi¢i. Pohlavni dospé€losti dosahuji

nejspise v prvnim roce Zivota.'?

3.5 Potrava

I kdyZ v minulosti byl oznacovan za Skiidce a huben zejména pro svou skodnost na
kfepelkach, bazantech atd., analyzou vyvrzkid vletech 1939 a 1967-1972 bylo
dokdzano, ze ma vétsi oblibu v hrabos$i polnim, racku chechtavém, ale také v koroptvi

polni, kterou maji ale v oblib& 1 myslivci. AvSak v dalsi odborné literatute se piSe, ze

12 KUNSTULLER, 1. Hnizdni tispésnost vyra velkého (Bubo bubo) v riizném hnizdnim prostiedi. In
Tichodroma, roc. 26 (2014) str. 16-30

13 CERVENY, J. Myslivost: Ottova encyklopedie. str. 218-220.

HUDEC, K., CERNY, W. BALAT, F. aj. Fauna CSR Ptdci II Svazek 21 Praha: Academia, 1977
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v nouzi nepohrdne ani jezky, rybami, obojzivelniky ¢i vétSim hmyzem (sarancata,
chrousti). Nebyva také nijak vyjimecné nalézt vyra, ktery se specializuje jen na jeden
druh tlovku. Vyr vSak dokdze ulovit 1 vétsi potravu, jakou jsou liska obecnd, sele od
prasete divokého, rizné druhy dravci, krkavcovité ptaky, a co je jisté zajimavé, také
nékteré¢ druhy jinych sov. Mensi potravu dokaze spolknout v celku, ale u vétsi kofisti
nejprve oddéluje hlavu.'*

Svou potravu vétSinou lovi od soumraku az do brzkych rannich hodin. Vyhlizi
kofist nizkym pomalym letem, a v tomto pfipad¢ se fidi hlavné o¢ima. Pii zhorSenych
svételnych podminkach se fidi sluchem. Jeho let je takika neslySny, za coz vdéci

jemnému pefi.

14 VONDRACEK, J a HONCU M. Porovnani dvou analyz zbytkil potravy vyra velkého z téze lokality
v letech 1939 a 1967-72. In Shornik Severoceského Musea. Ser. Natur. Liberec 1978. str. 67-71.
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4 Vnimani vyra do 19. stoleti

V historii se chapani sov jako zlého znameni pro ¢loveka piili§ neménilo. Urcité na
to méli vliv jiz anticti a stfedovéci spisovatelé, ktefi ve svych dilech popisovali sovy
jako ,krvelacné bestie Skodici nejen cloveéku, ale i jinym opefencim, zvlasté
krkavcovitym a dravciim. Z tohoto bychom mohli usoudit, Ze nebyly lovené pouze pro
jejich zdanlivou skodnost v loveckych revirech, ale i z lidské povércivosti a nedostatku
znalosti o téchto tvorech. Proto se nasledujici kapitola vénuje vyvoji nazoru na vyskyt

vyra v ptirod¢ a popisu tohoto ndzoru v jednotlivych ¢asovych tsecich.

4.1 Vnimani vyra ve starovéku

NejspiSe prvni, kdo popisuje neptatelstvi dennich ptdkd k vyrovi, je jeden
z nejveétsich antickych myslitelt Aristoteles. Popisuje zde, jak si navzdjem vykradaji
hnizda s vejci s malymi mlad’aty. Popisuje je jako nocni masozravé ptaky s velkymi
paiaty velikosti orla.!?

Podobnost s Aristotelovym popisem shledavame v dile ,,Peri zoon idiotétos*
(Charakteristika Zivocichit) dal$iho antického spisovatele Klaudia Aeliana. Autor zde
charakterizuje sovy témito slovy:

., Sova je lIstivé stvoreni a pripomind carodéjnici... ", jejich kiik popisuje jako
néjaké zaklinadlo, které ma za ukol pfildkat jiné ptaky, aby se usadili blizko nich a
udélat z nich blazny.

Taktéz zde popisuje negativni vztah k dennim ptakiim a kradeni vajec zejména
krkavcovitym a uvadi piibéh obchodnika Pyrrha z Epiru, ktery v doprovodu sovy
dorazil do Argosu a zemfel zde.'®

Ani v Bibli nejsou tito ptaci popisovani kladné. V Nové Bibli Kralické jsou
oznaceni za nedisté a nevhodné ke krmi.!” V pieklad starého zdkona Martina Luthera se
v proroctvi Sofoniase'® o Soudu nad narody jsou popisovéani jako pozistatky

zvéstovaného potrestani mésta Ninive!® za jeho pychu.?’

15 ARISTOTELES. History of animals. London: George Bell, 1878, str. piel. do angl. Richard Cresswell,
z anglického jazyka vlastni pieklad.
16 AELIAN, K. O zvlditnostech Zivocichii - kniha 10. Do anglického jazyka pielozil Sholfield, A. F. (z
anglictiny vlastni pieklad), str. 333, 335.
17 Bible Lv 11, 17 (Nova Bible Kralicka).

Bible Dt 14, 16 (Nova Bible Kralicka).
18 Sofonias (7. stol. pt. n. 1.) Jeden z biblickych proroki piedpovidajici trest pro Zidy a pro Jeruzalém,
nasledné vysvobozeni Zidii a vybudovani mésta. Sou¢asnikem proroka Jeremiase a Nahuma.
19 Ninive bylo hlavni mésto starovéké Asyrie
20 Bible. Sof 2, 14. (pteklad starého zdkona Martin Luther).
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4.2 Vnimani vyra v raném stiredovéku

Bible 1 antickych spisovatelii se v raném stifedovéku drzeli i dva ran¢ stiedovéci
autofi. Popisuji ve svych knihach vyra jako ohyzdného a pokiiveného ptaka. Prvni
z autorti byl Isidor ze Sevilly?!, ktery se ocividné drzi popisu Aeliana.??> Druhou
autorkou byla abaty$e Hildegarda z Bingenu.?? Popisuje zde §kodlivost jeho masa pro
¢lovéka. Pouze tuku se mohlo vyuzivat:

., Nachytej tuk z vyra a rozpust’ ho na panvicce. Timto tukem at potira se kazdy, kdo
ma viidky — celistvé nebo prasklé — a viidky se vysusi. “**
Z Bible a rané stiedoveéké literatury vyplyva, Zze vyr nebyl loven pro maso, ani pro

vyuziti nékteré jeho casti ani pro jeho Skodlivost v loveckych revirech, protoze ty

vznikaly az pozdéji. Mohl byt vSak loven kviili lidské povércivosti.

4.3 Vnimani vyra ve vrcholném a pozdnim stFedovéku

Nazor se nezménil ani ve vrcholném stiedovéku. Autor Ptaci zahrddky Klaretus®
je ovlivnén, jak sam jeho glosétor piSe, antickymi spisovateli. Proto se v této knize opét
setkdvame s negativnim nazorem na vyra a na sovy obecng.?

V pozdnim stfedovéku se s vyvojem doby ménil pohled i na vyra. Ale i v tomto
piipadé $lo stale o negativni pohled. V ,,encyklopedii“ Pavla Zidka?’ najdeme stale vliv
antickych spisovatel, ale i nové mySlenky. Vyra spojoval se Sifenim moru za

Viclava IV. ve 14. stoleti. Déle jej spisovatel spojuje s pitim oleje z kostelnich lamp a

s jejich naslednym znegisténim trusem.?®

2 Isidor ze Sevilly (*560, 1636); biskup ze Sevilly, jeden z cirkevnich ucitelti. Sepsal veskeré védéni té
doby, které mizeme povazovat za prvni encyklopedii raného stiedovéku, ktera obsahuje 20 knih.
V ceském piekladu je nazvana Pocatky neboli Etymologie (lat. Origines sive Etymologiae)

22ISIDOR ZE SEVILLY. Etymologiae - Kniha XII. Praha: Oikoymenh, 2004, str. 195.

2 Hildegarda z Bingenu (*1098, 117. zafi 1179); benediktynska abaty$e z Bingenu, némecky mluvici
ktestanska mysticka, ptirodovédkyné, lékarka, hudebni skladatelka a spisovatelka. Pochazela z urozené
rodiny. Svatofecena roku 2012.

2* HILDEGARDA Z BINGENU. Pta¢i medicina. Praha: Academia, 2013. Europa (Academia).
str. 101-102.

% Klaretus (*1320, 13. kvétna 1370), vlastnim jménem Bartolomé&j z Chlumce. Jednd se o Ceského
ucence, spisovatele, 1ékafe, kanovnika katedraly sv. Vita a mistra Karlovy univerzity.

26 KLARET. Ptaci zahrddka. Brno: Petrov, 1991.

27 Pavel Zidek (*1413, $1470). Zid studujici filozofii ve Vidni a prava v Padové. Konvertoval ke
katolické vife a stal se knézem. Behem husitskych vélek pobyval v cizin€é. Roku 1455 ptesidlil do Plzné
a nasledn¢ ke dvoru Jifiho z Podébrad, kde pracoval na své knize.

2% 7IDEK, P, HADRAVOVA, A, ed. Kniha dvacatera uméni mistra Pavla Zidka: céast prirodovédna.
Praha: Academia, 2008, str. 206—207.
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I kdyz vime, jaky mél ¢lovék nézor na tyto ptaky, tak bohuzel nezndme pocty
ulovkl z dob starovéku a sttedovéku. Bud’ se ndm zdznamy nedochovaly, anebo nebyly

nikdy sepsany.

4.4 Vnimani vyra v novovéku

S vyvojem lidské spolecnosti v novovéku se postupné vytvarela i Slechticka
panstvi. Slechta si na svém panstvi vytvafela honitby &i takzvané bazantnice (umély
chov bazantl) a chtéla mit co nejvetsi vynosy. Proto se snazila zamezit Skodné (mezi
kterou pattil v tuto dobu i vyr), aby lovili to, co ¢loveék chtél sim pro sebe. Také se
vyvijely i zbrang, které vyuzival clovék k lovu Sskodné. Luky a kusSe byly jiz nemoderni
a zastaralé. Proto je lidé vymeénili za zbrané pouzivajici stielny prach (kiesadlové
brokovnice, tzv. ,.kiesadlovky*). Na naSem Gzemi tomu tak bylo po tficetileté valce. To
umoznilo efektivnéj$i hubeni sktiidcti. K tomu se pfidava i lov na vyra neboli vyrovka.
Princip vyrovky je, jak jsme se dozveédéli jiz z antickych pramend, jednoznacny. Ptes
den, pokud vyr neni ukryty, ho napadaji denni dravci a ptéaci z €eledi krkavcovitych. Ty
prave clovek lovil jako Skodnou na vyrovce. Zde uz vidime vyra ne pouze jako
$kodnou, ale i pomocnika ¢lovéka pii lovu jiné pernaté, pro ¢lovéka skodné zvéie.?’

Aby si ¢lovék vyra ochocil, Casto vybiral hnizda s jeho mlad’aty. Déle se
predpokladalo, Ze vyr musi dostavat kazdy den masitou potravu, aby byl 1épe ochocen.
K tomu velmi dobte poslouzila i vySe zminéna vyrovka, protoZe to, co bylo na vyrovce
uloveno, to také vyr za odménu dostal k snédku. I kdyZ se stal pro myslivce uZitecnym
ptékem, tak byl 1 nadale loven. Vypovidaji o tom nejlépe vedené zdznamy na Ceském
tizemi z jiznich Cech, a to z tiebonské domény Schwarzenbergii. Popisuje se v nich
pfesny pocet ulovkll za urcité ¢asové obdobi. Ukazuji ndm, Ze vyr byl na tomto panstvi
prakticky vyhuben na konci 17. a zacatku 18. stoleti, kdy tlovky vyra rapidné klesaji,
adaldi zastfely jsou po jednom & dvou kusech az do pocatku 20. stoleti.** Tyto
informace zpracoval do své knihy Popis knizZeciho Schwarzenbergského svéreneckého
panstvi trebonského FrantiSek Heske.

Podobnou statistiku miZzeme vidét 1 na jiném panstvi Schwarzenbergli, a to na

Ceskokrumlovském a Vimperském, které pievzali vroce 1719. Interpretace tdchto

% ANDRESKA, Ja. K padesitému vyro¢i zdkazu vyrovky. Biologie. Chemie. Zemépis.
2017, 26(2), 45-48. Dostupné online: http://bichez.pedf.cuni.cz/archiv/article/2 [k 28. 2. 2019].

30 HESKE, F.Popis knizectho Schwarzenbergského svéfenského panstvi tfebotiského se zvlastnim
zietelem na jeho lesy. Praha: Ceska lesnicka jednota, 1909, tab. VIII.

CERVENY, I. Ottova encyklopedie Myslivost. 2. Praha: Ottovo nakladatelstvi, s.r.0, 2010, str. 482-483.
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zaznamy zastreld. Primérné bylo zastteleno 20 vyri ro¢né. Ale ¢im bylo zplisobeno, ze
38 km daleko od tohoto panstvi bylo zastieleno o tolik vyri méné? S nejveétsi
pravdépodobnosti to bylo zplsobeno lepSimi pfirodnimi podminkami a zélety
z nedalekého Bavorska.

V poloving 18. stoleti vychazi v Lipsku kniha Hanse Fridricha von Fleminga®!
o myslivosti, ktera se bezpochyby dostala i do zemi rakouskych, tudiz i Cech. V této
knize se o vyru doc¢itame nasledujici:

»Ackoli sice tento straslivy ptak velikosti nijak nezaostava za orlem skalnim, je
prece druhem sovy, s niz se shoduje nejen tvari jakoby s rouskou, barvou, a perim
pokrytymi paraty, nybrz také lehkou a hubenou konstrukci téla a Sirokymi kridly, a také
nevyhledava korist tak jako jini dravi ptaci ve dne, nybrz v noci. Hnizdi rad na
skalnatych a rozeklanych mistech, kde vejce, jichz nebyva vic nez dve, klade do prirev,
aby byla chranéna pred nepohodou. Potravu mu tvori tak jako orlu skalnimu vétsinou
zajici a je zvldstni, Ze ackoli tento ptak vypadd co do stavby téla bezmocny, presto
dokaze do paratii uchopit celého zajice a odnést ho za letu do svého hnizda. Neodlétd,
nybrz travi zimu zde a loupi to, na co v noci narazi.**’

V 19. stoleti stale autoii ve svych encyklopediich zminuji jeho désivé houkéni
avzhled. To popisuje 1 Karel KnéZourek ve svém obsdhlém dile Velky prirodopis
ptakii. >

Informace o vyrech se dostava i do ptirodopisnych ucebnic. Zajimavého rozdilu si
miZeme pov§imnout v uéebnici Frantiska Svachy ,, PFirodopis Zivocisstva“ a Antonina
Fri¢e ,, Prirodopis zZivocisstva pro vyssi gymnasialni a realni Skoly“. Fri¢ ve své
ucebnici pise:

., Vyr (Bubo maximus) jest sova usata a zdaroven nejvétsi ze vsech a taktéz jedinou
Skodnou sovou, nebot chytd také zveér, kdezto ostatni skoro jenom mysmi se vyZivuji.

Svach ve své udebnici popisuje vyra jako prospéného lovce drobnych hlodavci,

ktery prospiva zeméd¢lcim. Cituji:

31 Johan Fridrich von Fleming (*1670, 18. kvétna 1733) prusky vojensky a lovecky spisovatel

32 FLEMING, H. F. (von). Der Vollkommene teutsche Jiger. Leipzig, 1724. Str. 153. Pieklad Vlasta
Reittererova, 2018. In ANDRESKA, Ja., ANDRESKA, D. K vyvoji pravni ochrany vyra velkého (Bubo
bubo) v ceskych zemich. Ceské pravo Zivotniho prostiedi . 50 (4/2018).

33 KNEZOUREK, K. Velky prirodopis ptikii — 1. dil. Praha: 1. L. KOBER KNIHKUPECTVI, 1910,
str. 496-503.

3 FRIC, A. Piirodopis Zivocisstva pro vy§si gymnasialni a realni §koly. Praha: B. Temského, 1875,
str. 361-362.
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., Vyskytuje se po celych Cechdch; zdrzuje se na prikrych skaldch a na ziicenindch.
Zivi se masem zajicii, ano i mladych srncii; chytd i nescislny pocet polnich mysi, ¢imz
znamenité prospiva. Za dne jest vyr mensimi ptaky cetné prondsledovan a protoz uzivaji
ho myslivci k lakani skodlivych ptakii. 3

Zde si jiz miizeme povSimnout vyvoje chapani vyra, kdy jeden z autort jej popisuje
jako Skodnou a dost neptatelsky, a druhy autor naopak jako prospé$ného nejen pro
myslivce na vyrovku, ale také lovce, ktery pomaha regulovat stavy skodlivych polnich
hlodavci.

Josef Vaclav Cerny se snazi ve své knize , Myslivost: Piirucnd kniha pro myslivce
a pratele myslivosti “ vyvratit povéry o této sové. Naptiklad tu, ze ve dne $patné vidi,
ukazuje na piikladu vyrovky, kdy vyr klape zobdkem a kouka se na dravce krouziciho
nad nim.®

Neobycejného zastdni se vyr dockal béhem obdobi romantismu na nékterych
panstvich v Bavorsku, i kdyz zde byl stejné jako v ¢eskych zemich na stupu. Pro své
tajuplné a mystické houkani byl tamni §lechtou rozmistovan na jejich historizujicich
hradech. Mél za tkol pfedev§im ozvlaStiiovat a romantizovat rddoby historickd mista
piipominajici gotiku. To popisuje Franz von Kobell.>’

Vroce 1895 vychdzi nova ucebnice pro niz§i stupenn gymnazii od autori
Aloise Pokorného a FrantiSka Viléma Rosického. Tito autofi se nejspiSe nechali
inspirovat Antoninem Fricem a popisuji vyra jako jedinou sovu Skodlivou. AvSak
neuvadi zde ¢im vlastné je vyr tak Skodlivy. Popisuji zde 1 nevrazivost dennich ptaki
proti této sové a opét jeho vyuziti proti jinym $kodlivym ptakdm na vyrovkach.*

Na konci 19. stoleti také vysla kniha ,, Ptactvo v nazorech, povérach a zvycich lidu
Ceského “, kterd shrnuje povérc€ivost lidi o ptacich. Autofi zde popisuji povéry starych
Slovanti a ani vyr neni vyjimkou. Je zde popisovan témito slovy:

, Vyr jako sovy vibec byl ve spojeni s Moranou, bohyni smrti. Jest ptakem

prisernym, a lid pravi, Ze v tom domé, na kterém se usadi a houkd, co nejdrive nékdo se

35 SVACHA, F. Prirodopis Zivocisstva. Praha, 1876, str. 104—105.

36 CERNY J. V. Myslivost, Kniha 3. Praha: Nakladem Fr. Borového, 1883. str. 77-82.

37 KOBELL, F. Wildanger. Skizzen aus dem Gebiete der Jagd und ihrer Geschichte mit besonderer
Riicksicht auf Bayern. Stuttgart: Cotta, 1859 In ANDRESKA, Ja., ANDRESKA, D. K vyvoji pravni
ochrany vyra velkého (Bubo bubo) v ceskych zemich. Ceské pravo Zivotniho prostiedi &. 50 (4/2018).

3% POKORNY, A., ROSICKY, F. V. Prirodopis Zivocisstva: Pro nizsi oddéleni stiednich Skol
Ceskoslovanskych. Praha, Viden: F. Temsky, 1894.
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svetem se rozlouci; — dle jiné verse vyhori staveni v kratkém case. — nekterym lidem
oznamuje vyr kiikem svym bouii a povodeii. “%°

Toto miize do jisté miry ukazovat i na znalost antickych autorti Slovany, ktefi sovy
popisuji stejné. Text dale pokracuje ptislovim: ,, Poslali vejra pro kus sejra a on prinesl
tvaroh.“

Toto ptislovi se fikalo détem, kdyz byly poslany pro néjakou véc, ale pfinesli jinou.
Franti$ek Ladislav Celakovsky o tomto Gslovi pise také néco v podobném smyslu, Ze je
hloupému svétreno néjaké poselstvi.

Je zde nutné podotknout, Ze jeho désivé houkani bylo pfifazeno nadpiirozené
bytosti hejkalovi, protoze lidé nevéfili, ze tak zlovéstny kiik mtze zplGsobovat néjaké
zvite.

Na zacatku 20. stoleti sepsal Josef Vaclav Rozmara knihu . Skodné zmar!“
Spisovatel shrnuje vse, co jiz bylo fe¢eno, na n€kolika fadcich. Li¢i vyra takto: ,, Jdeme-
li v tmavé noci hlubokym lesem, zacasté zaslechneme priSerné houkani lesni tisinou se
nesouci i to muze se nam prihoditi, Ze nekde na hranici lesni cesty spatiime malého
muzicka s ,,ohnivyma oc¢ima*“ a ruzky na hlave“. 1 podle néj stoji za honbou na vyra
povésti, které ho li¢ily jako hejkala.

Pro 19. a 20. stoleti bylo jiz charakteristické, ze se pfitomnosti vyra nebali obycejni
lidé, ale spiSe myslivci. V1iv na to mohla mit i tato kniha. Vyra také popisuje jako lupice
vSemi mastmi mazaného, ktery neuSetii ni¢eho. Mystifikuje Ctendfe tim, Ze lovi i
srnCata. Uvadi 1 vlastni zkuSenost, jak mu vyr chodil lovit divokeé kraliky.

Z textu se dovime, jak se myslivci vypofadavali s touto sovou v reviru. Myslivec
¢ekd, nez vyr pfileti na hnizdo, a pak ho zastfeli nebo nali¢i na néj past. NejCastéjsi
formou pasti na vyra byla Zeleza. PiSe i o zajimavé informaci, se kterou jsem se jinde
v literatuie nesetkal, Ze myslivec musi byt pfipraven na vyrovce se setkat s pfivolanym
divokym vyrem.*!

Kdyz Rozmarova kniha vychdzi, tak tento druh byl na naSem Uzemi takika
vyhuben. V tomto obdobi zatim vyr nemél pfiliSného zastani a pravo bylo na strané
myslivet. To se vSak brzy zméni a vyra se bude zastdvat vice a vice ornitologl

a prosadi se 1 zdkonna opatfeni.

vvvvv

1895. Saskova Moravska bibliotéka, str. 20-21.
40 Tamtéz.
4 ROZMARA, J. V. Skodné zmar! Pisek: Lovecky obzor, 1908, str. 303—306.
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5 PFitomnost a ochrana vyra v Ceskych zemich — kalendarium od

poloviny 19. stoleti

1857 bylo uloveno v Cechach 202 vyrii. Podle Kn&zourka, ktery tyto idaje pievzal
z Prince (Sovy ¢eské, 1896), je oviem sporné, zda byli vSichni jedinci spravné uréeni. 4?

1858 bylo zastteleno v Cechach 200 jedinci.®

1870 (30. dubna) vychézi zdkon o ochran¢ n€kolika druhl zvitat zemévzdélani
uzite¢nych pro vSechny zemé& koruny Ceské.

, Vybirati aneb niciti vejce a hnizda vsech na svobode Zijicich ptakii jest
zapoveézeno, vyjimajic rody a druhy Skodnych ptdkii v priloze A uvedenych, kteréz niciti
prostredkem odstranéni vajec a hnizd ziistavuje se vsak vyslovné osobam na ochranu
myslivosti ziizenym. “**

V ptiloze A jsou uvedeni zejména vétsi dravci, tuhyci, krkavcoviti a jedna sova,
ato pravé vyr velky. Ztoho plyne, Ze jeho hnizda mohla byt myslivci v souladu
s literou zakona likvidovana. Pro myslivce to bylo jisté uzite¢né nejen v ramci hubeni
Skiidce, ale i mozného ptivydélku pro ziskani vyiat pro vyrovku.

1878 bylo zastieleno v Cechach 197 jedinci.*®

1890 vychazi kniha Vladislava Sira Ptactvo ceské, ve kterém je popisovan vyskyt
vyra jako vcelku hojny. Autor napoéital 705 mist v Cechach, kde hnizdi, ale také
popisuje, ze byl vyr z nékterych Casti jiz vypuzen a zdrzuje se pouze v horskych
oblastech. Jsou zde uvedeny i piiklady jeho hnizdist

., Mokov (okr. Bilina). Vyrii je zde v okoli hnizdi ve skalach 4 pary, avsak
u vzdalenosti 7> mile od sebe, protoze jeden druhého na blizku netrpi; jeden par hnizdi
na Bovenu, druhy na Zlatnickém vrchu, tieti na Schieferbergu a étvrty u Mérunic. “*°

Pokud se podivame na lokality, tak jsou to praveé takové lokality, jaké je autor
popisuje — skalnaté vrcholy, nebo skalnaté ficni udoli.

1891 vychazi kniha Ptdci ve sluzbé rolnikové od jihoCeského ucitele Karla

Bartusky. Ve své knize konstatuje uzite¢nost vyra pro rolniky a lesniky. Jen pro lovce

2 PRINC, V. Sovy &eské. In Vyrocni zprava vyssiho gymndsia v Zitné ulici, 1896, str. 7-8.
KNEZOUREK, K. Velky prirodopis ptdki - 1. dil. Praha: 1. L. KOBER KNIHKUPECTVI, 1910, str. 497.
4 PROCHAZKA, J. S. Vymirajici vyr. In Krdsa naseho domova, ro¢. 13 (1920-1921), str. 51.

44 Zakon €. 39/1870 O ochrané nékolika druhii zvirat zemévzdélani uZitecnych § 1.

4 PRINC, V. Sovy ceské. str. 7-8.

4 SiR, V. Ptactvo ceské: Rad I. Praha: M. Knapp, 1890, str. 89-90.
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muze byt Skodnou, avsak je prospe€Snym na vyrovce, a tak se Bartuska svym nézorem
zafazuje na pomyslny seznam zastancti ochrany vyra.*’

1892 bylo v Cechéach uloveno 157 jedinct.*

1896 vychazi kazdoroéni vyroéni zprava vyssiho gymnazia v Zitné ulici v Praze, do
kterého ptispél Vojtéch Princ svym cElankem O sovdch ceskych, kde zminuje jemu
znamé informace o sovach Zijicich na naSem tzemi. Pro tuto praci je dilezité, ze sdéluje
vyskyt vyra velkého k tomuto obdobi jako jesté hojny. Uvefejnuje tato mista: ,,na
Sumavé (ku pr. na Boubiné v hdajenstvi ,, Véelna* u Vimperka), v lesich kiivoklatskych,
pribramskych, horovickych, na pamadtném hradé Rabi, na skalach pobrezi Vitavy
u Hluboké, Krumlova a Kamyka, ve skalach okoli Mnichova Hradiste. * O Cetnosti vyra
na Vimperském panstvi svéd¢i 1 Cetné zastiely, které jsme si jiz zminili v pfedchozi
kapitole.

1904 popisuje v ptiloze k mysliveckému c¢asopisu Lovecky obzor nazvané
Lesnické rozhledy Karel Knézourek ndvrh na ochranu ptactva na uzemi rakousko-
uherském, v niZ je zmiflovan i vyr. Stale se zde vSak objevuje na seznamu Skodné. V § 5
navrhuje nésledujici:

,Za Skodlivé ptaky dluzno pak pokladati tyto: Orly, sokola stéhovavého
(obecného), raroha, ostrize, dremlika, jestraba, krahujce, lundky, pochopy (pochop,
pilich, motdci), vyra, krkavce, straku, vranu popelavou i cernou, kavku, sojku, tuhyka
Sedého (velkého) a obecného (masdka). Dale ptdky rybarstvi skodlivé: volavku Sedou,
morcaky, rohace velkého, kormordna, racky, rybaka obecného a cerného, lednacka
a skorce vodniho. Usmrcovani a chytani, jakoZ i prodej téchto ptakii je v kazdé dobée
dovoleno. “ ¥

Dale se v navrhu piSe o ucitelské profesi. Ucitelé by podle navrhu méli poucovat
své zaky o Skodlivosti, chytani a hubeni Skodlivych ptaki, ale i o uzitenosti n¢kterych
ptaku.

1905 vychéazi podobny névrh, ktery byl zafazen do stejného rocniku, ale pro

uzemi sousednich némeckych zemich:

47 BARTUSKA, K. Ptdci ve sluzbé rolnikové: strucnd pojednani o ochrané ptikii. Ceské Budgjovice,
1891, str. 28-33.

# PRINC, V. Sovy Ceské. str. 7-8.

4 KNEZOUREK, K. Néavrh nového rakouského zakona na ochranu ptactva. In Lovecky obzor: Lesnické
rozhledy, ro¢. 6, ¢. 1, str. 5-7.
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L Skodlivi ptaci

Vrabec domaci a polni. Z dennich dravcu, vyjimajic kané a postolku (orlové),
(sokolové), jestrabi, pochopove, (vyr, krkavec), vrany, straka, sojka, tuhyk velky ci sedy,
(tuhyk rudohlavy), tuhyk (masak) obecny, volavky, (bukac nocni), morcaci, kormorani,
(potaplice). “?

Jak miizeme vidét, tak oba seznamy skodlivych ptaki se v zdsad¢ shoduji. AvSak
pro némecky platila jina pravidla nez pro rakousko-uhersky. V némeckych zemich mélo
byt zakazano chytani a stfileni ptaci populace a vybirani a niceni jejich hnizd (neplatilo
pro hnizda na budovach). Kdezto v zdkon¢ pro rakousko-uherské zemé by bylo po
schvaleni platilo, ze Skodlivé ptaky je mozné usmrcovat kdykoliv.

Zakon v popisované dikci nebyl schvédlen a v platnosti ziistal zdkon zroku
1870 (viz Andreska & Andreska). V tuto dobu jesté nejspiSe nedozral ten pravy €as na
to, aby se chranila diverzita zivocicht v krajiné, ale stale se hledélo na zisky nejen pro
myslivee, ale také na zisky rybard. To mizeme vidét ze seznamu Skodlivych ptakt
a jejich povoleni k hubeni.

1906 vychazi monografie Curta Loose ,,Uhu in Bohmen*“, Ve které obsahlou
dotaznikovou akci zjistuje vyskyt vyra na tzemi Cech, Moravy a Slezska. Pozdgji
ziskané udaje prelozil a interpretuje KnéZourek takto:

., Z Cech zaslano odpovédi ze 224 soud. okresii od 321 zpravodajii. Za poslednich
50 let se hnizdil nebo dosud se hnizdi na 35 mistech. V pritomné dobé se jich v Cechdch
nalézd jen 18 parii hlavné v okoli Usti n L. Rocné se asi 10 starych odstieli nebo chyti
a 35 mladych vybira pro ucely lovecké. Na 16 mistech byl pozorovan pouze za preletu
(toulek), kdezto ze 270 mist znéji zpravy docela zaporné, schazi.*!

To to by znamenalo, Ze v Cechich bylo za 16 let zahubeno nebo odebrano 720
jedinct. To ovSem neodpovida zjisténi Vojtécha Prince, ktery psal, ze v roce 1892 bylo
usmrceno 157 vyra. Pokud bychom brali jako primér 150 zabitych vyri za rok od roku
1890 do roku 1906, vyslo by nam cislo 2 400 zabitych vyrl, coz samoziejme nemuseli
byt jen hnizdici ptéci, ale i mladi toulavi vyii.

Loos vS8ak hodnotil i ekonomicky pfinos vyrii v honitbach. Tim pfispél castecné

1k ochran€ vyra, protoZe vyrim na Uzemi, kde se vyskytoval, mohla byt odebirdna

50 REDAKCE Loveckého obzoru; Navrh némeckého zékona pro ochranu ptactva. In Lovecky obzor:
Lesnické rozhledy. Praha: Josef V. Rozmara, 1905, roc. 6, €. 10, str. 152—154.

31 KNEZOUREK, K. Velky prirodopis ptakii - 1. dil. Praha: 1. L. KOBER KNIHKUPECTVI, 1910,
str. 497.
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mlad’ata a vejce. Ta byla pak proddvana za nemaly zisk. Autor udava cenu v rozmezi
2040 korun rakousko-uherskych za mladého vyra.>?

1910 vychazi Knézourktv Velky prirodopis ptaku se zviastnim zietelem ku ptactvu
zemi Ceskych a rakouskych. Zde autor konstatuje zasadni ubyvani vyra a obecné
naznacuje potfebu jejich ochrany. Jejich ubytek popisuje takto:

. Jednotlivé parky se usazuji druhdy i v pobreznich porostech ve stepech jizni
Sibire. Kde takovych vhodnych mist neni, marné se po vyrovi shanéti a tu nutno
konstatovati, ze ve vlastech nasich (a také v Nemecku) stava se vyr pomalu sice, ale
zcela jisté vzacnosti jako krkavec a Ze uz se vyskytuji vaziné hlasy, jeZ se primlouvaji za
ochranu téch malo pdrii (a mist), kde jesté ,, kral noci* panuje. “*

Z tohoto uryvku by se mohlo zdat, ze vyr byl vyhuben, kvili ménici se krajin¢, ale
jak jiz vime, neni tomu, tak. Co se tyCe zastanct vyra, tak je Skoda, Ze zde autor
nejmenuje alespon nékterd jména. O nékterych jsme si jiz poveédéli a vétSinou to byli
ucitelé, ktefi si nejspisSe uvédomovali nejen vyznam vyra pro rolniky, ale i pro diverzitu
zivociSstva v Ceském prostiedi.

Knézourek také porovnava sviyj popis se Sirem, ktery popisoval napiiklad jeho hlas
Jjako desivé sténani opilce ,,Uhu, puhu*“, ale Knézourek jej popisuje jako laskyplny
projev néklonosti v dob¢ pareni. OvSem v popisu skladby vyii potravy se muze zdat, Ze
autor nahrava nazorim myslivell na jeho Skodlivost. Podivejme se proto na to, co podle
Knézourka vyr Zere:

, Vyr je dravcem v plném toho slova vyznamu, ktery se nespokoji jen zZabami,
jesterkami, mysmi, hady a brouky — to by nebylo nic tak Spatného, ale on se odvazuje
i na slabé kolouchy (ml. jelinky) a srncata, zajice, vrany, lesni a polni kury ap. Tyto
posledni a vitbec veskeri clenové cerného bratrstva havraniho jsou jeho nejoblibenéjsi
pochoutkou, coz mu ani my nebudeme nikterak zazlivati, pomnice toho, co o nich uz
napsano bylo. A jak Ze se jich zmocnuje? V noci je lapd na hradovisti a ve vsich je sbira
se strech, coz se neobejde bez malého ramusu. “>*

Je mozné a pravdépodobné, Ze v této dobé byla potrava vyra zamétend spiSe, jak
piSe Knézourek, na polni kury. V této dobé se kazdy lesni hospodat snazil mit v reviru,

co nejvice lovné zvéte. Avsak jsou zde opomenuti hrabosi, kteti byli o hodné pozdéji

52 LOOS, K. Der Uhu in Béhmen. Zatec: Ignaz Giinzel, 1906.
KNEZOUREK, K. Velky prirodopis ptékii - 1. dil., str. 497.
3 TamtéZ.

> TamtéZ.
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v n¢kolika analyzach potravy vyra potvrzeni jako pocetné¢ dominujici. Co se tyce
nocnich hluénych ,,kradezi kurti z vesnic, jsem k tomuto ndzoru spise skepticky.

Udaje, které autor interpretuje k poétu Zijicich vyrii na na$em uzemi, prevzal od
Kurta Loose (Der Uhu in Béhmen) a Vojtécha Prince (Nase sovy) a neprovedl tedy
zadny vlastni vyzkum, jako vySe zminéni autofi.

Autor shromazdil také zajimavé udaje o poc¢tu ulovenych vyri na uzemi Rakouska-
Uherska. Udaje nejéastéji interpretoval z mysliveckych ¢asopisti a je tedy moZné je
dohledat i v dalSich zdrojich.

1912 Kniha o myslivosti Josefa Vaclava Rozmary popisuje vyra jako Sktidce. Podle
autora lovi vSechnu zvér pernatou a srstnatou az do velikosti koloucha nebo selete.
Proto radi myslivciim, aby populaci vyri redukovali, ba dokonce vyhubili.>

1915 v periodiku Krésa naseho domova vychazi ¢lanek Dravci jako prirodni
pamatka od Jana Svatopluka Prochazky. Zminuje se zde vSak i o sovach. Autor uvadi
vSechny druhy sov na nasem uzemi jako uzitecné. Z vyctu vSak vyjima vyra, kterého
neptimo fadi mezi $kiidce. Radi jej viak také mezi piirodni pamatky a uvadi fakt, ze
v Némecku je na ptani nékterych majiteld panstvi chranén a na naSem Uzemi je jiz
témeéf vymycen. PiSe také o mizejici poveérCivosti lidi a jejich drivejSimu
vSudyptitomnému strachu ze sov. Jejich ubyvani pfisuzuje zejména snizujici se hnizdici
ptilezitosti a ,,bouchalim®, kterym jde pouze o preparaci a ndsledné jejich prodej do
obchodt s ptirodninami. Hlési se k nazoru pro zakonnou ochranu vyra.

1923 zacina vychdzet periodikum StraZ myslivosti, na jehoZ strankach se objevuji
Clanky tykajici se vyra a také jeho inzerce nabizejici a koupi zivych 1 mechanickych
vyrl na vyrovky. V prvnim ro¢niku inzerci vSak nenalezneme.

1924 Straz myslivosti publikovala lovecky vykaz Jihlavského okresu za roky 1912
az 1922, kde ukazuje i kolik §kodné zvéte myslivci ulovili za jednotlivé roky. Ulovky to
nebyly nijak hojné, ale pro rozvoj vyii populace dilezité. V letech 1912, 1914 a 1917
uloveno po jednom kusu. To dokazuje, ze na Jihlavsku nebyl vyr nijak hojné
zastoupen.>®

Ve stejném roce Strdz myslivosti (ro€. 2) uvetejiuje dva inzeraty tykajici se vyra:

e jeden inzerat nabizejici Zivého vyra pozaduje 700 K¢ za ocho¢eného vyra;

e jeden inzerat poptavajici zivého vyra bez uvedeni ceny.

S ROZMARA, J. V. Kniha o myslivosti. Pisek: Kopecky, 1912, str. 145-146.
56 ANONYM. Vykaz zvéie ulovené v létech 1912—1922 — Jihlava; In Straz myslivosti. Brno, 1924, ro¢. 2,
C.9.str. 111.
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1925 se Karel Domin zapojil do vypracovani navrhu na vyhlaseni narodniho parku
Vysokych Tater. I kdyz park vyhlaSen nebyl, argumentuje pro vyhlaseni takto: ,, Sup
hnedy i bélohlavy, jakoz i vyr musi byt naprosto chranéni. Loveni s vyrem a v jejich
okoli budiz zakdzdno. *’

Z toho plyne, ze i na Slovensku byl zdjem o ochranu této sovy.

1926 Straz myslivosti (ro€. 4) uvetejituje dva inzeraty tykajici se vyra:

e dva inzeraty poptavajici vyra.

1927 Straz myslivosti (ro€. 5) uvetejituje celkem osm inzeratl tykajici se vyra:

e Sest inzerdth poptavajici vyra, ztoho pét pozadovalo zivého a jeden
mechanického;

e dva inzeraty nabizejici zivého vyra, jeden z inzerati uvadi prodej tii vyri
za 400 K¢/kus.

1928 Straz myslivosti (ro€. 6) uvetejituje celkem sedm inzerati:

e (tyfi inzeraty poptavajici zivého vyra;
e tfi inzeraty nabizejici vyra, z toho dva prodavaji zivého (400 K<) a jeden
mechanického.

1929 Krutd zima (nazyvand téZ zima stoleti) vedla ke zméné zdkona, coz posléze
umoznilo vyhlésit zdkonnou ochranu vyra takzvanym malym honebnim zdakonem. Ten
se snazi odstranit rozdily mezi Cechami a Moravou. Cituji:

., (3) Hrozi-li nekterému druhu zvere, ktery neni podle tohoto zakona nebo podle
dosavadnich honebnich predpisit hdjen, vyhubeni, miize zemsky urad stanoviti
castecnou nebo celorocni dobu hajeni takového druhu zvére.

Timto viak nebyla jesté zarudena ochrana vyra. Protoze Ceskoslovensko v této
dobé bylo podle zdkona ze dne 14. Cervence 1927 zdkonem o organizaci politické
spravy rozdéleno na ¢&tyfi  zemé (Ceskou, Moravskoslezskou, Slovenskou
a Podkarpatskou Rus) a rusi se tim staré¢ zupni ziizeni. Byly zavedeny zemské urady
v Cele se zemskym prezidentem pro kazdou zemi zvlast. Proto pokud mélo byt nafizeni
o ochrané platné pro celé izemi, musel byt nejprve vydan na kazdém uzemi zvlast.

Hajeni vyra tedy muselo vyjit pro kazdou zemi zvlast a pro Cechy tomu bylo

57 DOMIN, K. Tatranské obrazy. Praha: J. Otto, 1926, str. 171-172. In ANDRESKA, Ja., ANDRESKA,
D. K vyvoji pravni ochrany vyra velkého (Bubo bubo) v ceskych zemich. Ceské pravo Zivotniho prostiedi
¢. 50 (4/2018).

8 Zakon & 98/1929 Sb. Zakon, kterym se dopliiuji a Castecné méni né&kterd ustanoveni honebmé-
policejni, zejména o hajeni zvére.
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1 a pro Slovensko az

11. gervence 1930%°, pro moravskoslezskou ¢ast 29. ¥jna 193
23. gervence 193261,

I kdyZ jsou vyii od této doby chranéni, neznamenalo to, Ze nemohli byt vybirani
z hnizd a prodavani a dale vyuzivani na vyrovce, protoze v platnosti ziistava i zakon
z dob Rakousko-Uherska z jiz zminovaného roku 1870.

Ve stejném roce Straz myslivosti (ro€. 7) uvetejiuje celkem Ctyfi inzeraty tykajici
se vyra:

e jeden inzerat poptavajici zivého vyra;
e tfi inzeraty nabizejici zivého vyra, jeden z inzeratli uvadi cenu 300 K¢&.

1930 Straz myslivosti (ro€. 8) uvetejituje celkem pét inzerath:

e jeden inzerat poptavajici zivého vyra;
e (tyfi inzeraty nabizejici zivého vyra.

Nékteré z téchto inzeratll jsou velmi zajimavé. Jeden z nich uvadi prodej 40 vyru za
cenu 700 K¢ za jeden kus. Dalsi z nich prodava sedm vyrta za 550 K¢ za jednoho vyra.
Nejlevnéjsi vyr je zde nabizen s cenou 400 K¢.

1931 Straz myslivosti (ro€. 9) uverejiiuje celkem devét inzerati:

e Sest inzeratd nabizejicich zivého vyra. Jeden z inzeratl uvadi prodej Sesti
vyru za 470 K¢ kus a dalsi z nich dva vyry za cenu 400 K¢ za jednoho;
e tii inzeraty o zapujceni zivého vyra za uplatu.

1932 V Casopise Straz myslivosti Josef Jirsik a Oktavian Farsky, v reakci na valnou
hromadu Ceskoslovenské ornitologické spole¢nosti ze dne 14. unora 1932, kde se
debatovalo o potfebé vyrovky, vypsali anketu o potifebé a zavadnosti lovu dravcl
(zejména kani) na vyrovkach. Zpochybnénim potteby vyrovky implicitné zpochybnili
1 potfebu vybirani mladych vyrt z hnizd a nastolili dalsi otazku k ochrané kani a vyri,
jez diive byli povazovani za $kodnou.%?

Cituji: ,, V nasi dobé nema jiz lov Skodné na vyrovce toho vyznamu jako drive, kdy
se timto zpusobem nejpohodinéji reguloval stav obtiznych vran. Dnes proti temto

Skudciim pouziva se v myslivosti osvédcenéjsich a lacinéjsich prostiedku. Lov pomoci

9 Natizeni zemského prezidenta v Praze ze dne 11. Gervence 1930, &is. 333.546 ai 1930, 27-924/4 ai
1930, o hajeni vyra a sokola stéhovavého v zemi Ceské.

60 Natizeni zemského prezidenta v Brn€ ze dne 29. fijna 1931, ¢is. 26.784/V1/15-31.

61 Nariadenie krajinského prezidenta zo dia 23. juna 1932, &is. 72.621/14.1932, zakon o celoroénej dobe
héjenia vyra (strix bubo) na izemi Slovenska.

62 REDAKCE Straz myslivosti. Odstiel Skodné na vyrovkach a hubeni kani. In Straz myslivosti. Brno,
1932, ro¢. 10, €. 7, str. 101-103.
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vyrii ma také neblahou stranku v tom, Ze se jejich mladata, na beztak jiz vzdcnych
hnizdistich, vybiraji a tim se prispiva k vyhubeni této zajimavé a pamatné sovy.“%

Tato anketa nebyla bez odezvy a téhoz roku byly v Casopise uvetejnény clanky
celkem sedmndcti respondenti. Nazory z této ankety jsou nanejvyse zajimavé, proto
bych na tomto misté chtél nékteré z nich citovat.

Ing. V. L. Andrle, lesni rada v Hradci Kralové, piSe o potieb¢é vyrovce toto:

., Tento zpiisob lovu vede konec koncu i k uplnému vyhubeni dnes beztak jiz
vzacného vyra, Ze ztrati se na vyrovce mnoho casu, kterého by k ochrané zvére jinak
a mozna lépe mohlo se vyuziti a Ze tyto chvile, kdy v ustalenych hodindch (obycejné
zrana, po bourkdach a po spadnuti mlh) pan honitby civi v boude, dovede riizna
,Skodna — pytlaci, okari vyuzit, myslim, Ze vyrovka pozbyla uz té ceny, kterou méla
drive. “%*

Tento nazor se piimo pfimlouva za ochranu vyra a uvadi jisté padné argumenty,
pro¢ chranit tuto sovu. Pro tuto dobu je pochopitelné, ze pytlaci byli, protoze je to
obdobi velké hospodatské krize, kterd postihovala mnoho obyvatel, a tak nebylo nékdy
zbyti k lovu ,,na erno®.

Ing. Dr. Octavianus Farsky, inspektor vyzkumného ustavu Brno, je podobného
nazoru jako Andrle. PiSe o ochrané vyra a pottebé vyrovky toto:

., Nesouhlasim s tim, aby lov ptdkii na vyrovce provozovan jen pro ten lov sam
t.j., aby se stal ucelem. Nepokladam vsak za nutné zakazovat pouzivani vyrovek. ...
Primlouval bych se vSak za to, aby vyr byl zdasadné ¢i nejpeclivéji chranén a proto
zakazano nejen jeho hubeni a loveni, ale i vybirani a obchod se Zivymi a vycpavani vyri
mrtvych, a prestupky zdkazu byly tak prisné trestany, aby na poruSeni zdkazu presla
kazdému chut. %

Cena mladého vyra se v tomto roce pohybovala okolo 500 K&, To byl docela
dobry ptivydélek vzhledem k této dobé.

Ondfej Mensik, inspektor banky ve Zlin€, se vyjadiuje k pottebe lovu na vyrovku

takto:

6 REDAKCE Straz myslivosti. Odstiel §kodné na vyrovkdich a hubeni kani. In Straz myslivosti. Brno,
1932, ro¢. 10, &. 7, str. 101-103.

6 KOLEKTIV AUTORU. Odstiel $kodné na vyrovkach a hubeni kani. In Strdz myslivosti. Brno,
1932, ro¢. 10 ¢&. 21. str. 289.

65 Tamtéz, str. 290-291.

% Cena za bochniku chleba z roku 1932 — 3 K¢&. To znamena, Ze dnesni cena by byla asi 5 000 K&.
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A

.S pozadavkem ornithologické spolecnosti, aby lov Skodné pomoci vyra byl bud
omezen, nebo uplné zakazan, vitbec nesouhlasim... Kazdy myslivec musi miti zajem, aby
vrany a straky v jeho reviru byly do posledniho vyhubeny, a to v pravy cas, totiz v dobé
hnizdéni. %

Jak tedy muzeme vidét objevuji se i negativni ndzory na ochranu vyra a s tim
spojenou ochranu dalSich dravct, kteti byli stfileni na vyrovce.

Co miizeme dale vycCist z téchto nazorti? Zastancti vyra a kani bylo hodné¢, ale
nevyvolali zasadni ohlas u zdkonodéarct. Dale si miizeme povSimnout, Ze vétSina
zastancl vyra byla z fad vzdélanci v myslivosti. Naopak podpora lovu na vyra byla
u prondjemcti honiteb nebo u lidi, ktefi se timto ,,sportem* bavili.

V tomtéz &isle vychazi i ¢lanek Ing. C. O. Kokese nazvany ,, Skodné zmar“. 1 kdyz
se zd4, Ze tento clanek bude vyplyvat pro vyra negativné, je tomu pravé naopak.
Popisuje v ném, pro¢ by vyr mél byt chranén a jaky je dalsi divod, pro¢ vyr mizi
z ptirody. Dtivod popisuje takto:

., Vzpominam na slova prof. Dra Sigmonda, ktery nds neddvno upozornioval na
napadny zjev, ze napr. vyr mizi z nasich lesu zaroven s tisem, Ze tam, kde se nam
doposud dochoval tis, nalezneme jesté dnes i vyra. “%

Tato domnénka je vSak mylnd a neni Z4dna souvislost s mizenim tisu a vyra. Tis
z lestt mizel v disledku zmény hospodafeni v lese a vyr byl v minulosti vystiilen
a v nasledujicich letech byla mlad’ata ¢i vejce vybirana z hnizd.

Téhoz roku Straz myslivosti (ro€. 10) uvetejnuje celkem 21 inzeratt:

e pét inzeratl poptavajicich zivého vyra;

e jedendct inzerath nabizejicich Zivého vyra, inzeraty uvetejiiuji cenu 450 a
490 K¢;

e (tyfi inzeraty o zapujceni zivého vyra za Uplatu;

e jeden inzerat o vymeéné vyra za psa.

1933 Masaryktliv slovnik nau¢ny se postavil na stranu ochrany vyra. Popisuje to
nasledovné: ,, Zivi se malymi i vétsimi obratlovci a v lesnictvi dovede zpiisobiti i Skody;

ty ovSem nejsou tak znacné, aby krasny tento ptik byl huben. “%°

67 KOLEKTIV AUTORU. Odstiel $kodné na vyrovkach a hubeni kani. In Strdz myslivosti. Brno,
1932, roc€. 10, €. 22, str. 304.

8 Tamtéz, str. 306.

6 KOLEKTIV AUTORU. Masarykiv slovnik naucny, dil VIL: lidovi encyklopedie vseobecnych
védomosti. Praha: Ceskoslovensky Kompas, 1933, str. 780.
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Jelikoz se jednd o slovnik, nemizeme si byti jisti, kdo je autorem jednotlivych
hesel, ale nejspise to byl Cesky ornitolog, ktery bojoval za zruseni vyrovky a ochrany
vyra.

Tentyz rok Straz myslivosti (ro€. 11) uvetejituje celkem 16 inzerati:

e pét inzerath poptavajicich zivého vyra;
e jedenact inzerati nabizejicich zivého vyra, cena u nékterych inzerati je 300
nebo 400 K¢.

1934 Straz myslivosti (ro€. 12) uvetejnuje celkem 13 inzeratl:

e jeden inzerat poptavajici zivého vyra;
e 11 inzeratd nabizejicich zivého vyra, cena se pohybuje od 200 do 600 K¢;
e jeden inzerat o vyméné vyra za triedr.

1935 byla uzakonéna ochrana vyra v Némecku, a to Risskym zdkonem na ochranu
prirody (Niethammer).

V témze roce Straz myslivosti (ro¢. 13) uverejiiuje celkem 11 inzerati:

e dva inzeraty poptavajici zivého vyra;

e Sest inzeratd nabizejicich zivého vyra, dva inzeraty uvetejiuji cenu 350 a
400 K¢;

e tfi inzeraty o vymeéné vyra za psa.

1936 uvetejiiuje J. Vobornik v Casopise StraZz myslivosti ¢lanek s ndzvem Nové
hnizdisté vyra v Cechdch. V textu se autor vénuje pouze jedné lokalité u Nového Mésta
nad Metuji ve skalnatém udoli zvaném Peklo. Popisuje, Ze v této lokalit€ neni Zadného
pamétnika, ktery by si pamatoval, Ze zde vyr hnizdil. Dokonce autor uvadi, zZe
prohledaval analy a nenasel Z4dnou zminku o vyrovi.”®

V tomtéz roce Straz myslivosti (ro€. 14) uvetejiiuje celkem 21 inzerath:

e dva inzeraty poptavajici Zivého vyra;
e 15 inzerath nabizejicich Zivého vyra, ztoho dva inzeraty uvadéji cenu
300 K¢ a 150 K¢;
e tfiinzeraty o vymené Zivého vyra;
e jeden inzerat o zapujCeni zivého vyra.
1937 Straz myslivosti (ro€. 15) uverejiiuje celkem Sest inzerata:

e pét inzeratl nabizejicich Zivého vyra;

70 VOBORNIK, J. Nové hnizdists vyra v Cechéach. In Strdz myslivosti. Brno, 1936, ro¢. 14, ¢. 23,
str. 469-470.
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e jeden inzerat poptavajici mechanického vyra.

1938 se po anslusu Rakouska rozsitila ochrana vyra i na ptivodn¢ rakouské iizemi, a
to podle Risského zdkona o myslivosti (konkrétné od dubna 1938).

Tentyz rok Straz myslivosti (ro¢. 16) uvetejiiuje celkem sedm inzerati:

e jeden inzerat poptavajici zivého vyra;
e Sest inzeratl nabizejicich vyra, jeden z inzerath pozaduje 250 K¢.

1939 (15. biezna) byl vyhlasen Protektorat Cechy a Morava. Byla zruena
Ustava Ceskoslovenské republiky. Misto novych zakont vychazela vladni nafizeni,
kterd méla vlastné charakter zdkonll. Timto zpiisobem byly pfijimany i vladdni natizeni
o myslivosti.

Tohoto roku Straz myslivosti (ro¢. 17) uvetejituje celkem Sest inzerati:

e tfi inzeraty poptéavajici Zivého vyra;
e tfi inzeraty nabizejici zivého vyra.

1940 Straz myslivosti (ro¢. 18) uvetejnuje celkem osm inzerati:

e (tyfi inzeraty poptdvajici vyra, ztoho tfi pozadovaly Zivého a jednoho
mechanického;

e dva inzeraty o prodej zivého vyra;

e dva inzeraty poptavajici mrtvé vyry, nejspise se jednalo o vycpavace, ktery
z téchto vyril chtél vytvotit mechanické vyry pro vyrovky.

1941 vychazi nové vladni nafizeni o myslivosti, aby sjednotilo Ceské a némecké
myslivecké pravo spolecné s druhovou ochranou. Zde byl vyr (patiici tehdy mezi no¢ni
dravce) zafazen mezi lovnou zvéf pernatou.’! Ale niZe se dozvididme nasledujici:

,, Vsechna nejmenovanda lovnd zvirata je Setviti lovem po cely rok*’”.

I kdyZ to tedy neni pfimo feceno, je timto vynosem ustanoven celoro¢ni zakaz lovu
vyra, protoze nebyl na seznamu zvéie, kterd by mohla byt lovena. V dalsim odstavci
téhoz zdkona se piSe toto:

,Snusky a hnizda zvére pernaté jsou po cely rok chraneny. Opravnény k vykonu
myslivosti miize vSak zniciti snusky a hnizda druhu ptakii jmenovanych v odstavci 3

pism. c) a shirati vejce pernaté zvéie ve volnosti snesend, aby je dal vylihnouti... “”

" V1adni nafizeni ¢. 128/1941 Sb. Vladni naiizeni, kterym se provadi vladni nafizeni o myslivosti § 2
odst. 2.

2 Tamtéz, § 38, odst. 4.

> Tamtéz, § 38, odst. 5.
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Tim bylo zak4zéano i ni¢eni vyfich hnizd, protoZze opé¢t nebyl vyr na seznamu ptakd,
kterym bylo mozné nicit hnizda. Nebylo vSak opét zakdzano vybirani vajec vyrt, ale
bylo alespon omezeno na myslivce. To samé platilo o vyrovkach, které stale nebyly
zakazané. Vse je potvrzeno 1 v Casopise Straz myslivosti z roku 1944 (roc. 22. ¢islo 4.)

Téhoz roku Straz myslivosti (ro€. 19) uvefejituje celkem 22 inzerati. Tento rocnik
je problematicky, protoze nevychazi pouze jeden rok, ale i ¢ast roku nasledujiciho.
Proto v této Casti budou inzeraty napsany za cely rocnik.

e 20 inzerati poptavajici vyra, ztoho 18 pozaduje zivého a dva
mechanického;

e jeden inzerat nabizejici zivého vyra;

e jeden inzerat o vyméné zivého vyra za psa.

1942 Veleslav Wahl pfispiva do periodika Straze myslivosti svym ¢lankem Nase
sovy. V odstavei tykajici se vyra velkého uvadi tyto hnizdni lokality v Cechach:
Kiivoklatsko, Mnichovohradist’sko, Cesk}'/ raj, Kokofinsko; a na Moravé: okoli
Jihlavky, Brna a Beskydy. Navrhuje, ze by myslivci méli podavat hlaSeni o poctu této
sovy na nasem uzemi ornitologické spolecnosti. Podle pfevzaté analyzy od Schnurrera
uvadi jako 90 % zdroj potravy mysi a pouze 3,4 % lovné zvéfe. Toto je vSak
problematické tvrzeni, protoZze Schnurr provedl rozbor u vyru, ktefi Ziji v Alpach,
a tudiz maji jiné lovecké ptilezitosti.”

Tohoto roku Straz myslivosti (ro€. 20) uvetejiiuje celkem 24 inzeratd. I tento rocnik
je vydavan ve dvou letech, a to v letech 1942-1943.

e 19 inzerath poptavajicich vyra, ztoho 14 pozaduje zivého a pét
mechanického, jeden inzerat uvefejiiuje ochotu zaplatit za zivého vyra az
1 000 K¢;

e tfi inzerdty nabizejici zivého vyra, a ztoho je uvedena cena u jednoho
inzeratu 500 K¢;

e jeden inzerat o vymeén¢ vyra;

e jeden inzerat prosi o zapiijceni Zivého vyra.

1943 vydava Josef Mojzi§ prostfednictvim casopisu Straz myslivosti clanek
nazvany Ze zZivota vyra. V ¢lanku se dozvime, na jakych mistech hnizdi v této dobé vyr,
a hlavn€ navrh autorovy ochrany této sovy, se kterou jsem se nikde jinde v literatufe

nesetkal a bude o ni pojedndno nize. Ddle uvadi zékladni informace o hnizdicich

" WAHL, V. Nase sovy. In Straz myslivosti. Brno, 1942, ro¢. 20, &. str. 307.
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zvycich. Také prezentuje zajimavé udaje ohledné spotieby potravy pro vychovu tii
mlad’at, které ziskal od jakéhosi K. Bartiinka z Vymyslenky u Vltavy. Nyni vSak pfimo
k hnizdistim z roku 1923.

Autor uvefejiiuje tyto lokality: Stéchovice, Kocéaba, Svatojanské proudy, Kiemi¢na,
Hradnice, revir Kfizovnicky, Prostiedni Lhota a dale az k prameni Vltavy.

Podivejme se na ,,ochranu®, kterou navrhuje tento spisovatel pro ochranu této sovy.
Vypozoroval, ze pokud vyii par ztrati v prvnim tydnu po vylihnuti, zahnizdi znovu.
Proto navrhl tuto ochranu: .,V dobé prvnich vyrat ma i ostatni zver mladé. Proto by se
mohla chranit tim, Ze by se vyrum vzdy vcas prvni mladata vybrala a tim by se véas
v tuto choulostivou dobu jejich nadmérna honba za koristi. Vybrala by se ovsem jen
odbornym, k tomu povérenym persondalem, za kontroly, a jen kuchovani jich pro
vyrovky, takze by se tim dosahlo dvojiho ucelu. A nebylo by to na uikor tohoto vzacného
ptaka, protoze jeho druhé zaneseni je vzdy uspésné, ale pak jiz nenadéla na zveéri vétsich
Skod, zvldsté pak nemiize lovit samicek pernaté zvére na hnizdech ... “

Dale zmifiuje moznost vychovat prvni vyry v umélém chovu a nasledné je pustit do
volné ptirody a nenechévat si je na vyrovky. Apeluje na Ctenéfe, Ze by se vyr v nasi
prirod¢ mél zachovat, ale zaroven by se méla pied vyrem chranit i jina zver.

MojziSova analyza spotieby potravy vyra pro vychovu tii mlad’at uvadi tyto
obratlovce: 27 koroptvich slepic, 11 koroptvich kohoutli, devét bazantich slepic, dva
bazanti kohouty, 39 mladych zajict, jednoho starého zajice, dva racky, Sest mysi,
14 jezkt, jednoho kralika, sedm kieckl, jednu perlicku, ¢tyii drozdy a nékolik blize
neidentifikovanych ryb. Uvadi také lov mySi starymi vyry pro jejich vlastni obZivu.
Jako diivod, pro¢ nenajdeme zbytky je, Ze mysi polyka vcelku.”®

Tohoto roku Straz myslivosti (ro€. 21) uvefejiiuje celkem 34 inzeratd. Tento ro¢nik
opét zasahuje 1 do roku nésledujiciho, a to do roku 1944.

e 25 inzerati poptavajicich vyra, ztoho 20 pozaduje Zivého vyra a pét
mechanického;

e dva inzeraty nabizejici vyra;

e Sest inzerati o vymeéné vyra, ztoho jeden pozaduje zivého vyra, Ctyfi
nabizeji Zivého vyra a jeden inzerat nabizi mechanického vyra;

e jeden inzerat o zaptjCeni vyra.

7S WAHL, V. Nage sovy. In Straz myslivosti. Brno, 1942, ro¢. 20, &. str. 307.
76 MOJZIS, J. Ze Zivota vyra. In Strdz myslivosti. Brno, 1942, ro¢. 21, &. 1, str. 1-2.
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1944 prostiednictvim asopisu StraZz myslivosti’’ bylo sdéleno nafizeni nejvyssiho
mysliveckého ufadu ¢. 37009-V1/4/1943, které zni nasledovné:

»1. Kazdy opravneny kvykonu myslivosti predlozi do 15. cervence t. r. (1944)
nizsimu mysliveckéemu uradu prislusnému podle dotceného honebniho okrsku (pripadné
pobocce) rFadné a svedomité vyplnény dotaznik I (podle pripojeného vzoru) pro
sestaveni hnizdist vyra ve svém honebnim okresku...

2. soucasné predlozi do 15. Cervence t. r. kazdy majitel vyra drzeného ke 1. VII. t. r.
v zajeti nizsimu mysliveckého viradu radné vyplnény dotaznik I1. ...

Toto nafizeni nam ukazuje, jak se méla prohlubovat ochrana vyra na naSem uzemi.
Dale tyto informace mohly vést k lepSimu zmapovani hnizdéni vyra a zjisténi jejich
pocetnosti na naSem Uzemi ve volné pfirod¢€ i v zajeti. Dotaznikové Setfeni mélo byt
opakovano kazdoro¢né¢ a zpracovavano niz§imi mysliveckymi ufady. Nakonec mélo byt
vSe poslano nejvyssimu mysliveckému ufadu, ktery mél evidovat i veskeré zmény
o chovanych vyrech a jejich majitelich.

Dulezitym faktem také bylo, ze kazdy vlastnik vyra mél vyplnit druhy dotaznik,
ktery slouzil chovateli jako povoleni k chovu vyra. Zaroven mél byt chovatelsky list,
duplicitné¢ veden mysliveckym tradem.

V posledni fadé toto nafizeni pfesné stanovilo administrativni postup k odchytu
a k vybirani vyra. Stanovuje také navod, jak postupovat pii samotném vybirani. Toto
nafizeni zlstavalo v platnosti i po osvobozeni a za tieti republiky.

Tyz rok Straz myslivosti (ro€. 22) uvetejiiuje celkem 29 inzerata:

e dva inzeraty poptavajici zivého vyra;

e jeden inzerat nabizejici Zivého vyra;

e (Ctyfi inzeraty o vymené vyra;

e 22 inzeratd o zaptjceni zivého vyra (nabizi firma Hubertus Praha).

ZvySeni poctl inzerati o zapijceni vyra je pravdépodobné zménou reagujici na
nové Natizeni z téhoz roku, kterd zkomplikovala nakup a prodej zivych vyru....

1945 Straz myslivosti (ro€. 23) uvetejiiuje celkem devét inzerati:

e (tyfi inzeraty poptavajici vyra, ztoho tfi pozadovaly zivého a jeden
mechanického;

e pét inzeratl nabizejicich zivého vyra.

70d roku 1941 byl vynosem ¢. 63.943/VI C/1941 Casopis urcen k zprostfedkovani ufednich vyhlasek.
8 VYHLASKA ¢&. 37009-V1/4/1943. In Straz myslivosti. Brno, 1944, ro¢. 22, &. 4.
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e jeden inzerat o vymén¢ vyra.

1946 Straz myslivosti (ro€. 24) uveiejiuje celkem 13 inzerath:

e Sest inzeratd poptavajicich vyra, ztoho Ctyfi pozadovaly zivého, dva
mechanického;

e Sest inzeratl nabizejicich vyra, z toho pét prodavalo zivého vyra a jeden
mechanického.

1947 Straz myslivosti uvefejituje celkem 46 inzeratd tykajicich se vyra:

e 27 inzerati poptavajicich vyra, ztoho 25 pozadovalo zivého a tfi
mechanického;

e 11 inzerath nabizejicich vyra, ztoho devét proddvalo zivého a dva
mechanického;

e (tyfi inzeraty na vyménu, z toho jeden nabizel Zivého a tii mechanického;

e tfi inzeraty nabizely zapijceni zivého vyra.

1948 vstupuje v platnost zakon o myslivosti 225/1947 Sb. Vyr se zde vyskytuje
jako zvét Skodliva a pernatd. Na zakladé tohoto zdkona vSak nebyla fecena jeho doba
odstrelu, a tak by mél byt timto zdkonem vlastn€ chranén, coz potvrzuje i ¢lanek ve
Strazi myslivosti (ro€. 26, ¢. 7). Oproti tomu ostatni sovy pfimo dostaly celoro¢ni
ochranu. H4jeni zvéte Skodlivé vSak neplatilo v oborach, a proto mohla byt stfilena
beztrestné, a to 1 véetné vyra. Jediné, co by zarucilo ochranu vyra po cely rok, bylo toto
ustanoveni:

., Hrozi-li nékterému druhu zvere, ktery neni podle tohoto zakona hajen, vyhubeni,
nebo vyzaduje-li toho ochrana prirody, mizZe ministerstvo zemédélstvi po slySeni
ministerstva Skolstvi a osvety, na Slovensku také po vyjadieni prislusnych povérenectev,
stanoviti ¢astecnou nebo celorocni dobu hdjeni takového druhu zvére. "’

Toto opatieni, jak jsme se jiz dozvéde€li vyse, bylo zavedeno i1 za prvni republiky.
V tomto roce vSak k zddnému dalSimu opatfeni na ochranu vyra nedoSlo, kdezto
v minulosti ano.

Tento rok vychazi prvni vydani Stru¢ného nastinu myslivosti v 1200 otazkach
a odpovédich od Frantiska Frice. Jedna se o ucebnici pro adepty myslivosti. V otazce ke
Skodlivosti vyra se vyjadiuje takto: ,,Vyr je viastné skodlivy, protoze pohubi mnozstvi

uzitkové zvere, hlavné koroptvi, bazanti, zajicu i srncat. Takova okolnost znacné

7 Zakon ¢. 225/1947 Sb. o myslivosti § 24 odst. 8.
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koliduje se zdjmy mysliveckymi. %’ Tento nazor vsak miize vést i k jejich odstielu
a samoziejme k negativnimu postoji vici této sove.
Také ve Strazi myslivosti (ro€. 26) se uvetejiiuje celkem 32 inzerati:
e 20 inzeratl poptavajicich vyra, z toho 12 Zivého a osm mechanického;
e 10 inzerat nabizejicich vyra, z toho pét nabizi zivého a pét mechanického,
jeden z inzerati navrhuje cenu 2 000 K¢ za zivého vyra;
e jeden inzerat o zapujCeni vyra, kviili povinnému vojenskému vycviku;
e jeden inzerat o vymeéné vyra.
1949 Straz myslivosti (ro¢. 27) uvetejnuje celkem 35 inzeratt:
e 17 inzeratd poptavajicich vyra, 14 pozaduje Zivého a tfi mechanického;
e 14 inzeratd nabizejicich vyra, z toho 10 nabizi Zivého a ¢tyfi mechanického;
e (Ctyfi inzeraty o vymeéne vyra.

1950 vychazi ¢lanek Ing. Jitiho Sekery ve Strazi myslivosti. Clanek si klade za ukol
informovat myslivce o rozsifeni vyra v Cechach, na Moravé, ve Slezsku a na Slovensku
a zdali je jejich stav pro myslivce tnosny. Jeho ¢lanek je z hlediska mapovani vyskytu
vyra velmi pfinosny, ale jeho nazor na ochranu uz ne. Pfevazuje totiz nazor, ze vyr
v né¢kterych oblastech bude muset byt opét redukovan pro jeho Skodlivost
mysliveckému hospodarstvi. Také ukazuje, Ze je autor zastancem vyrovek, nybrz
sdéluje toto:

, Aby bylo povoleno vybirani mladych vyru se souhlasem ministerstva zemédeélstvi,
ministerstva Skolstvi a Myslivecké jednoty. Jelikoz ochocené vyry budeme potrebovat
v mysliveckem  hospodarstvi na vyrovkach, budou mladi vyri pridélovani
prostiednictvim Vyzkumného vstavu CSMJ mysliveckym hospodariim a mysliveckym
spolkum. Tito vyri budou krouzkoviani a vedeni v evidenci nasSeho Vyzkumného
ustavu. %!

Jak miizeme vyc¢ist 1 z tabulky (pouzité v ¢lanku) vyii populace skutecné na naSem
uzemi rostla, ale to, aby byl bezdivodné vybijen, zlstava dale zakofenéno i u
pracovnikl Statniho vyzkumného ustavu pro myslivost v Praze.

V tomto roce Straz myslivosti (ro€. 28) uvetejnuje celkem 35 inzerata:

e 21 inzerati poptavajici vyra, ztoho 14 pozaduje Zzivého a sedm

mechanického;

80 FRIC, F. Strucny ndstin myslivosti v 1200 otdzkdch a odpovédich: piirucka pro kandiddty mysliveckych
zkousek. Brno: Zar, 1948. str. 110.
81 SEKERA, J. Oblasti vyrii v Ceskoslovensku. In Strdz myslivosti. Brno, 1950, rog. 28, &. 7, str. 89-90.
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¢ 13 inzerati nabizejicich zivého vyra;
e jeden inzerat zada o zapijCeni zivého nebo mechanického vyra.

1951 V platnost vstupuje vyhlaSska pouze pro kraje ceské provadéjicim
zédkonem 283/51 U. 1. L, ktera se k otazce vyri, jejich vybirani z hnizd a jejich s¢itani
vyslovuje obsirnéji a to nasledovne:

s ... krajsky narodni vybor miiZe povolit na Zadost mysliveckého hospodare vyjimky,
pokud jde o vybirani hnizd pouze v kraji Prazském, Ceskobudéjovickém, Plzeriském,
Usteckém, Libereckém, Jihlavském a Brnénském; v jinych krajich se vyjimky
nepovoluji “*2.

Toto ustanoveni znamena, ze myslivecti hospodati mohli dale ve vybranych krajich
vybirat mlad’ata nebo vejce z hnizd beztrestné a stacil k tomu pouze souhlas krajského
narodniho vyboru. Myslivecky hospodar si mohl ponechat vzdy jen jednoho
z vybranych vyrd a ostatni nabidnout k odkupu ceskoslovenské myslivecké jednoté
v Praze.

V dalS$im paragrafu se popisuje nasledujici:

1) Chovatelé vyra jsou povinni hlasit do 3 mésicl vSechny vyry, které chovaji

v zajeti, Ceskoslovenské myslivecké jednoté, ktera jim pro né€ vyda eviden¢ni
list a kovové krouzky;

2) Uhynuti nebo jinou ztratu vyra chovaného v zajeti je chovatel povinen hlasit

ceskoslovenské myslivecké jednoté€ v Praze;

3) Prodej a ndkup vyri chovanych jiz v zajeti muze byt provadén jen

prostiednictvim ¢eskoslovenské myslivecké jednoty.

Tyto odstavce ndm ukazuji, Ze Ceskoslovenskd myslivecka jednota chtéla mit
ptehled o vyrech a jejich majitelich. V nékterych bodech se vraci zpét k nékterym ze
starSich zakonl a vyhlaskam, zejména k protektoratnim, které do této doby nejlépe
vymezovaly ochranu vyra. Zakon se nijak nevyjadiuje k protektoratni vyhlasce z roku
1944, proto 1ze usuzovat, Ze byla zrusena.

V tomtéz roce uveiejiiuje Casopis Straz myslivosti dva ¢lanky. Prvni se zabyva
problematikou vySe zminéné vyhlasky od nezndmého autora. Ten uvadi, Ze se vyr uz
v této dobé rozsitil do zna¢né miry diky jeho n€kolikaleté ochran¢ a na nékteré Casti
uzemi se stal nepfijemnym pro chov zvéfe. Nedoporucuje vSak jeho hubeni, protoze by

to bylo pro myslivce stran ekonomiky nevyhodné. Popisuje, Ze myslivci potiebuji tuto

82 Provadéjici vyhlaska ¢. 283/51 Utedniho listu I.
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sovu pro lov na vyrovkach a také pro jejich prodej do zahrani¢i, kde jsou podle ng;
zadanym zbozim. Navrhuje také, aby byl zaveden chov vyru v zajeti. Popisuje nejspise
jeho vlastni zkuSenosti s touto problematikou. Vyr podle autora v zajeti vyhnizdi. Jen je
potieba, aby pfi lihnuti vajec nebyl p¥itomny samec, nebot’ by mohl mlad’ata sezrat.®3

Shodou okolnosti vychazi v tom samém cisle druhy ¢lanek nesouci nazev O nasich
vyrech od Jittho Sekery. Ten popisuje obecnou charakteristiku vyra. V odstavci
o potravé vyra se opira o analyzu vyvrzkl, ve které uvadi ze savct i divoké kraliky,
zajice a srncata. Z ptakii uvadi hrabavé ptaky, havrany, vrany, kdn€ a sovy. Zmifuje se
ze prevazné se vyskytuje v jeho potravé zajic, koroptev a bazant. Za lahiidku pro vyra
povazuje jezky, které dokéaze obratné sezrat. Jeho uZitek zkracuje pouze na lov vran a
toulavych kocek. Na konci ¢lanku doporucuje jejich krouzkovani a pozorovéani ke
zmapovani aredlu lovist. Jako jediného nepfitele pro vyra uvadi ¢loveka, kterému slouzi
jako zdroj vajec a vyiat pro vyrovky.*

V témze roce StraZ myslivosti (ro€. 29) uvetejiuje celkem 23 inzerath:

e 18 inzerath poptavajicich vyra, ztoho 11 pozaduje zivého a sedm
mechanického;

e (Ctyfi inzeraty nabizejici Zivého vyra;

e jeden inzerat o vyméné vyra.

1952 StraZ myslivosti (ro¢. 30) neuvefejnil Zadné inzeraty tykajici se vyra. Tento
ro¢nik je poslednim.

1953 casopis Myslivost piebird pomyslnou Stafetu periodika pro myslivee, které
vychéazi dodnes. Stejné tak, jako tomu bylo ve Strazi myslivosti, 1 zde se vyskytuji
¢lanky informujici myslivee o novych zdkonech. Myslivei zde sdileji své zkuSenosti a
ptibéhy. Objevuje se zde i1 inzerce prodavajici zbrané, psy, ale i vyry. Jiz v tomto
ro¢niku vychazi celkem 17 inzerati tykajicich se vyra:

e 16 inzerati poptavajicich vyra, ztoho devét pozaduje zivého a sedm
mechanického;
e jeden inzerat nabizejici vyra, ktery pozadoval za sovu 400 K¢s. Musime si

uvédomit, Ze to bylo po mé€nové reforme.

8 Pseudonym K. K.. K vyhldsce o hajeni lovu nékterych druhti zvéte. In StrdZ myslivosti, ro¢. 29, &. 7.
Str. 188-189.
8 SEKERA, J. O nagich vyrech. In Straz myslivosti. Brno, 1951. ro¢. 29, &. 7, str. 187.
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1954 Sekera, J. v Prdaci Vyzkumnych ustavii lesnickych publikuje ¢lanek o Rozsireni
vyrit v Ceskoslovensku. Tato prace méla za ukol zmapovat hnizdisté vyri, jejich pocet a
jejich $kodlivost. Autor za pomoci dotaznikového Setfeni Ceskoslovenské myslivecké
jednoty a dalSich piidruzenych mysliveckych spolkl zjistil zajimavé udaje. Celkem na
izemi dne$ni Ceské republiky zjistil 557 Zijicich vyri a na Slovensku 394. Nejvice
zjisténych jedinct na naSem uzemi bylo 34 kust v oblasti Mélnika a na Slovensku tomu
bylo v Ruzomberoku 46 kusii.

Analyza vyvrzkil, kterou provadél Uttendorfer, ukédzala, ze vyr se zivi z 67,20 %
savei, 26,30 % ptaky, 6,20 % obojzivelniky a 0,30 % rybami. Celkové sesbiranych
vzorki bylo 4010. Nejvice je vSak zastoupen hrabos polni, a to v téméf 25 %, nasleduje
zajic se 7 % a koroptev s 5 %. V textu vSak uvadi, Ze ve vyii potravé pfevazuje zajic,
koroptev a bazanti. Mizeme vSak vidét, Ze nejvice je ve vyii potraveé zastoupen prave
hrabos polni. Proto se domnivam, ze tyto vysledky interpretuje ledabyle.

Prekvapivé je zjisténi, ze vyfi par je i1 pii dostatku potravy veelku snaSenlivy vici
jinym vyfim parim. Pfi zjiStovani pocetnosti vyrii byla v Povltavi zjisténa hnizdiste
v blizkosti 700 m a dalsi tfi 1 000 m od sebe. Celkové v okruhu 9 000 m bylo zjisténo
celkem 18 hnizd vyfich part. Zavér vyzkumného ustavu zni takto:

,, Ponévadz problém rozmnoZovani vyru je pro myslivecké hospodarstvi velmi
casovy a vazny, navrhuje vyzkumny ustav, aby kmenové stavy vyri v téch oblastech, kde
honitbam neskodi, byly plné hdjeny, ale aby tam, kde se vyri prilis rozmohli a skutecné
vazné Skodi, byli udrzovani jen na unosné vysi a aby bylo povoleno vybirani mladych
vt na navrh vstavu a po slySeni CSSMJ, oviem za souhlasu ministerstva zemédélstvi a
ministerstva Skolstvi.*

Zaroven, ale také navrhuje. aby byl vyr nadéle celoro¢né chranén jako ptirodni
pamétka.®®

TentyZ rok Myslivost (ro€. 2) uvetejnila celkem devét inzerath tykajicich se vyra:

e Sest inzeratd poptavajicich vyra, ztoho jeden pozaduje zivého a pét
mechanického;

e tfi inzeraty nabizejici Zivého vyra, jeden se zminuje cenu 500 K¢s.

85 SEKERA, J. Rozsiteni vyrti v Ceskoslovensku. In Prdce vyzkumnych tistavii lesnickych, sv. 7. 1954.
str. 153-182.
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1955 Myslivost (ro€. 3) uvetejnuje celkem osm inzerati tykajicich se vyra:

e Sest inzeratd poptavajicich vyra, ztoho jeden pozaduje zivého a pét
mechanického;
e dva inzeraty nabizejici zivého vyra, jeden z nich pozaduje 500 K¢.

1956 vychazi prvni zdkon O stdtni ochrané prirody, ve kterém ovSem nejsou jesté
uvedeni Zivogichové ani rostliny, ktefi by méli byt chranéni.®® Aplikace tohoto zdkona
byla prakticky nemozna, protoze chybély provadéci predpisy, které zacinaji vychazet az
od roku 1965.

TentyZ rok Myslivost (ro¢. 4) uverejiiuje celkem 21 inzerata tykajicich se vyra:

e 15 inzerath poptavajicich vyra, ztoho 10 pozaduje zivého a pct
mechanického;

e tfi inzeraty nabizejici zivého vyra. Inzeraty prodavajici vyra pozaduji 400,
500 a 600 K¢&;

e tfi inzeraty o vyméné vyra, jeden nabizi za zivého dalekohled a dva naopak
nabizeji zivé vyry.

1957 vydava ministerstvo zeméedélstvi a lesniho hospodaistvi vyhldsku o cenach
chytané zivé zvéfe uréené k dalSimu chovu. Udéva piesné vykupni ceny, za které
Ceskoslovenska myslivecka jednota vykupuje vybrané Zivodichy a také ceny, za které je
prodéava. U vyra velkého jsou to tyto ceny:

Vyr do 3 mé&sictl je vykupovan za cenu 240 K¢s a prodavan za 312 K¢s.

Vyr od 3 mésich do 1 roku je vykupovan za cenu 440 K¢&s a prodavan za 572 K¢s.

Vyr od 1 roku a stars$i je vykupovan za cenu 520 K¢s a prodavéan za 676 Kcs.

Pokud bychom tuto cenu porovnali s cenou za zivého rysa, zjistime, ze je sice vyr
levnéjsi o polovinu, ale 1 pfesto se da oc¢ekéavat vyssi zisk. Vyr ma ve hnizd€ 2-3 vejce
arys vétSinou jedno mladé. A také bylo jednodussi vybrat vyrata z hnizda nezli chytat
zivého rysa. Rysi mladé do jednoho roku bylo vykupovano za 600 K¢ a prodavano za
780 K¢s. Starsi jednoho roku byli kupovani za 1 500 K¢s a prodavani za 1 950 K¢s. Pro
lepsi predstavu tehdy stal chleba 2,60 Kés. V prepoctu na dneSni hodnoty by to
znamenalo piiblizné 10x vice. Cena za vyra by tedy dnes Splhala az k 6 760 K¢ a rysa
dokonce k 19 500 K&.%7

Ten samy rok Myslivost (ro€. 5) uvetejiiuje celkem 14 inzerati tykajicich se vyra:

86 Zakon ¢. 40/1956 Sb. o statni ochrané piirody.
87 Vyhldska ministerstva zemé&délstvi a lesniho hospodafstvi, ktera vysla dne 26. zafi v U. L.
Ceskoslovenské republiky, str. 603—604.
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e devét inzeratl poptavajici mechanického vyra;
e pét inzeratl nabizi vyrobu mechanického vyra.

1958 provedl predni esky ornitolog Walter Cerny v Casopise Sylvia®® srovnani
Loosovych udaji zroku 1906, Jirsikovymi udaji z roku 1944 a Sekerovymi z roku
1951. Posledni zminéné mu pfisly nepftili§ pravdépodobné. Sekerovy tidaje poklada za
prili§ optimistické a zdivodiuje to nasledovné:

., Néktera myslivecka sdruzeni se snazi omluvit vybirani vyrich mladat, pripadné
tim docilit uredniho souhlasu k takovému cinu. (...) VZdyt ztraty vyrii i po uzakonéni
ochrany byly ohromné, z mmnohych hnizd byla a dosud jsou mladata pravidelne
vybirana, a mnoho vyrii dosud padne odstielem a odchycenim.*®

Dnes se vSak jiz t¢Zko dozvime, na ¢i strané byla pravda a zdali nemohlo ve
skute¢nosti dojit k takovému nartstu vyii populace za tak kratké obdobi.

Tento rok uvetejnil svou studii Bedfich Slavik pod ndzvem Neékolik poznamek
kvyskytu vyra velkého (Bubo bubo) na Ceskomoravské vysociné. Celkovy podet
hnizdi$t’ zaznamenal 26. Na rozdil od udajii od Sekery (z roku 1954), ktery uvadi pocet
hnizd 17. NarGst za ctyfi roky je devét hnizdiSt, coZz znamend, Ze narlst je téméf o
53 %. Pii svém vyzkumu doSel k poznatku, Ze vyii se Zivi pfedev§im nizkou zvéfi.
V dobé krmeni mlad’at zjistil, Ze je stafi krmi predev§im zvéfi nachazejici se v oblasti
hnizdiSt. Za nejvice pocetné uvadi nalezy zajicli. Pouze v jednom piipadé nalezl
pozulstatky vysoké zvéfe, a to malého srncete.

Jako zajimavou ochranaiskou aktivitu zaznamenal autor od vedouciho Lesnického
druzstva v Borové u Tel€e. Uvadi, Ze objevil vyii hnizdo na posedu v jeho reviru.
Samici ale vyplasil na hnizd¢. Snazil se hnizdo zamaskovat vétvemi, aby se mohla vratit
a hnizdo by bylo lépe chranéno. Samice se jiZz nevratila, ale zahnizdila podruhé o tfi
kilometry dale a vyvedla dva mladé¢ vyry.

Tentyz rok Myslivost (ro€. 6) uvetejiuje celkem 11 inzerath tykajicich se vyra:

e (Ctyfi inzeraty poptavajici mechanického vyra;
e tfi inzeraty nabizejici mechanického vyra, z toho dva jej nabizeji za cenu
600 K¢ a jeden za cenu 800 K¢;

e (tyfi inzeraty nabizeji vyrobu mechanického vyra.

8 Ornitologicky ¢asopis vychazejici dodnes

% CERNY, W., SEKERA I. Rozsireni vyrii v Ceskoslovensku (anotace). In Sylvia, ro¢. 15 (1958). Str.
275-276. In ANDRESKA, Ja., ANDRESKA, D. K vyvoji pravni ochrany vyra velkého (Bubo bubo)
v Ceskych zemich. Ceské pravo Zivotniho prostiedi &. 50 (4/2018).
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1959 Myslivost (ro€. 7) uvetejnuje celkem 15 inzeratt tykajicich se vyra:
e sedm inzeratd poptavajicich mechanického vyra, jeden inzerat nabizi az
600 K¢;
e pét inzeratl nabizejicich mechanického vyra. VSechny inzerdty uvetejiuji
cenu. Ceny jsou od 300 K¢ po 650 K¢&;
e tfi inzeraty nabizeji vyrobu mechanického vyra.
1960 Myslivost (roc. 8) uvetejnuje celkem 12 inzerata tykajicich se vyra:
e devét inzeratl poptavajicich mechanického vyra;
e tii inzeraty nabizejici vyra, z toho dva inzeraty pozaduji 500 K¢.
1961 Myslivost (ro¢. 9) uvetejnuje celkem Sest inzeratt tykajicich se vyra:
e pét inzeratlh poptavajicich mechanického vyra;
e jeden inzerat nabizejici mechanického vyra za 600 K¢.

1962 vysel dalsi zakon o myslivosti, ktery opét oznacuje vyra za zvér Skodlivou
pernatou. Tento zékon uréuje, Ze je mozné zveér Skodlivou hubit kdykoliv. Tento zakon
vysel 23.unora.”® Nésledné vychazi vyhlaska, kterd upravuje hajeni vyra na celém
eskoslovenském uzemi, vysla zéhy, a to 1. bfezna téhoZ roku.”! Povoluje oviem vybér
vyru z hnizd, a to nasledovné:

1. Vybér vyrli musi byt nejprve schvéalen okresnim narodnim vyborem, ktery vse
projedna s Ceskoslovenskym mysliveckym svazem a Krajskym stfediskem
pamatkové péce a ochrany.

2. Povolen je odbér, pokud je v hnizd¢ vice nez jedno mlade¢.

3. Uzivatel honitby si smi ponechat pouze jednoho vyra (pokud Zadného nemad)
a ostatni musi nabidnout k odkupu, coz jiz vlastné¢ bylo zakotveno ve vyhlasce
z roku 1951.%

Takeé byl stale povolen odstiel na vyrovkach:

. Na vyrovkach se smi lovit pouze vrana obecnd, straka obecna, kavka obecnd

a sojka obecnad. "
Tim byl lov na vyrovkach znaéné omezen a de facto zakazan lov dravcii na

vyrovkach.

%0 Zakon ¢&. 23/1962 Sb. o myslivosti § 19.

o1 Zakon &. 24/1962 Sb. Vyhlaska ministerstva zemé&délstvi, lesniho a vodniho hospodafstvi o héjeni
a o dobé, zplsobu a podminkach lovu nékterych druht zvete § 1.

92 7Z&kon &. 24/1962 Sb. § 3.

93 Zakon €. 24/1962 Sb. § 14.
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V tomto roce Myslivost (ro€. 10) uverejiiuje celkem devét inzerath tykajicich se
vyra:

e sedm inzerati poptavajicich mechanického vyra;
e jeden inzerat nabizejici mechanického vyra za cenu 500 K¢;
e jeden inzerat pozaduje za mechanického vyra loveckého psa.

1963 Myslivost (ro¢. 11) uvetejiiuje celkem Ctyfi inzeraty tykajici se vyra:
e dva inzeraty poptavajici mechanického vyra;
e jeden inzerat nabizejici mechanického vyra;
e jeden inzerat nabizi vyrobu mechanického vyra.

1964 Myslivost (ro€. 12) uvetejituje celkem osm inzerata:
e dva inzeraty poptavajici mechanického vyra;
e Sest inzeratl nabizejicich mechanického vyra, z toho dva inzeraty jej nabizi

za 350 K¢ a jeden za 400 K¢;

e jeden inzerat pozaduje za mechanického vyra loveckého psa.

1965 vyhléaska o ochrané volné Zijicich zivocichl. Je zajimavé, Ze v této vyhlasce
nenajdeme vyra. Najdeme zde v§ak ochranu jinych sov a také dravc(.”

Tohoto roku Myslivost (ro€. 13) uvetejiiuje celkem sedm inzeratd tykajicich se
vyra:

e (tyfi inzeraty poptavajici mechanického vyra;
e dva inzeraty nabizejici mechanického vyra, z toho jeden pozaduje 400 K¢&;
e jeden inzerat vyménuje vyra za triedr nebo za cenu 400 K¢.
1966 Myslivost (ro€. 14) uverejiiuje celkem Ctyfi inzeraty tykajici se vyra:
e dva inzeraty poptavajici mechanického vyra;
e dva inzeraty nabizejici vyra, jeden nabizi Zivého a jeden mechanického za
cenu 500 K¢.

1967 vysla vyhlaska o hajeni a o dobé&, zplisobu a podminkach lovu nékterych
druhii zvéte. Dopliiuje zakon zroku 1962 hlavné o zdkaz lovu dravel na
vyrovkach. V témze roce Myslivost (ro€. 15) uvetejiiuje celkem osm inzerath tykajicich
se vyra:

e tfi inzeraty poptavajici mechanického vyra;

%4 Vyhlaska ¢. 80/1965 Sb. o ochrané volné Zijicich Zivogichd.
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e pét inzerdtl nabizejicich vyra, ztoho jeden nabizi Zivého vyra a Ctyfi
mechanického;
e dva inzeraty nabizejici mechanického vyra uvadeji ceny 300 a 500 K¢.
1968 Myslivost (ro¢. 16) uverejituje celkem Sest inzeratl tykajicich se vyra:
e tii inzeraty poptavajici mechanického vyra;
e tii inzeraty nabizejici vyra, ztoho dva nabizeji zivého vyra a jeden
mechanického.

1969 Myslivost (ro¢. 17) uvetejituje celkem tfi inzeraty tykajici se vyra:

e tii inzerdty poptavajici vyra, ztoho jeden pozaduje zivého a dva
mechanického.

1970 Myslivost (ro€. 18) uvetejituje celkem tfi inzeraty tykajici se vyra:

e tfi inzeraty poptavajici vyra, ztoho jeden pozaduje Zivého a dva
mechanického

1975 zacala platit novela vyhlasky o hajeni a o dobé&, zplisobu a podminkéch lovu
nékterych druhii zvéte, kdy byla vyrovka uplné zakazana. Zatim ale nebylo zakazano
vybirat hnizda s vyry a nékterych dal§ich dravcii a obchodovat s nimi naptiklad
v zahranici.

1988 vychazi novy zédkon o myslivosti, ktery rusi pfedchozi vyhlasky a zakony.
Zarucuje celoro¢ni ochranu vyra a zakazuje vybér jeho mladat.”> Co vsak povoluje, je
odchyt vyra do odchytového zatizeni, které jej neporani, v samostatnych baZantnicich,
v honitbach s tokanisti a s tim, Ze musi byt pfedan nejpozdéji do sedmi dnli zoologické
zahradg.”® Dale zahrnuje upIny zakaz lovu pernaté zvéie na vyrovkach.”’

1992 jesté pred rozdélenim Ceskoslovenska vychazi vyhlaska, ktera upravuje zakon
o ochrané pfirody a krajiny z téhoz roku, kterd vyra oznacuje jako zvlasté chranény
zivoCisny druh. To mu zarucuje celoro¢ni hajeni i zakaz rusit jej jakymkoliv jinym
zplsobem, tfeba i jeho fotografovanim.’®
1996 vyhlaska, ktera upravuje zdkon o myslivosti, opét umoznila jeho neomezeny

odchyt z volné ptirody a vybirani jeho vajec po cely rok, kdezto ostatni sovy zlstavaji

95 Zakon ¢. 20/1988 Sb. o myslivosti § 17 odst. 1.

% Zakon ¢. 20/1988 Sb. o myslivosti, § 19 odst. 2 a) a odst. 4.
7 Tamtéz, § 22 odst. 1 g).

%8 Vyhlaska 395/1992 Sb. o myslivosti, piiloha ¢. 3
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stale chranéné. Vyrovky vSak zlstavaji nadale zakazané, a tak nastava otdzka, pro¢
vlastng vybirat vyii vejce.”

2001 zakon o myslivosti upravuje ochranu vyra, takto:

,druhy zvére, které nelze lovit podle mezindrodnich smluv, jimiz je Ceska republika
vazana a které byly vyhlaseny ve Sbirce zakonii nebo ve Sbirce mezindrodnich
smluv, nebo druhy zvere, které jsou zvlasté chranenymi zZivocichy podle zvlastnich
pravnich piedpisii a nebyla-li k jejich lovu povolena vyjimka podle téchto predpisii. “ "

Tento zakon byl jednoznaéné vydan proto, aby Ceska republika spliiovala
mezinarodni smlouvy o ochrané vybranych obratlovcl. Lov na zivého vyra jako
navnadu byl zakézan, protoze to je povazovano za tyrani zvifat. Co ovSem vyslovné
zakéazano nebylo, byl lov na vypreparovaného vyra.!?!

Dnes se vycpany vyr pouziva jako ndvnada pro denni ptaky, ale jiz ne na odstrel,
ale jako metoda krouzkovani ptactva. Tato forma odchytu funguje obdobné jako
vyrovka, ale ptactvo se nestfili, chyta se do ornitologické sité a krouzkuje se.

2017 vychéazi posledni Cerveny seznam ohrozenych druhti Ceské republiky;
obratlovci. V tomto seznamu je zafazen i vyr. Uvadi se narast hnizdicich part od roku
1973 do roku 1989, kdy se pocet parti idajné ustalil na 950 parech. V této dob¢ byl také
zatazen do kategorie CD, coz znamena druh zéavisly na ochrané. Vyr je stile zatazen
mezi ohrozené druhy, coZ znamend, ze pocetni stav je pod 2500 jedinct. AvSak je
zajimavé, ze v této skuping stale setrvava, i kdyz jejich pocet dale neklesa, coz je jedno

z kritérii, aby druh zistal v této kategorii.

% Vyhlaska 134/1996 Sb. o myslivosti § 3, § 5, § 7 odst. f).
100 74kon ¢&. 449/2001 Sb. o myslivosti § 2 odst. c).
101 Z4kon ¢&. 449/2001 Sb. o myslivosti § 45 odst. d).
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6 Vnimani vyra v ¢asopise Polovnicky obzor v 50. letech 20. stoleti

V povéleéném obdobi byla dne$ni Slovenska republika soucasti Ceskoslovenské
republiky. Pro slovenskou ¢ast republiky vychazel ¢asopis Polovnicky obzor, ktery byl
vydavan jako oficidlni cCasopis pro informovani myslivel na Slovensku nejen
o zakonech, ale také o inzerci.

Od prvniho ro¢niku se dozvidame, ze v oblasti inzerce se objevuji velké inzeraty na
vykup zivych vyri. Zajimavé je, ze vSechny firmy, které chtély vykoupit zivé vyry,
mély sidlo v Praze. To miiZe znadit vy$si poptavku vyra v Cechach neZ na Slovensku.
Takové pravidelné inzeraty mély podobné znéni:

., Zivé bazanty jarabice a zajace srnce, jelene a ostatnii zver vZitkovii, vyry, vydry
a kozuSinové zvierata kupujeme v kazdom mnozstve a za ceny najvyssie firma
Nimrod. “1%

V inzerci se objevuji také nabidky na preparovani savcua a ptakti pro myslivce a pro
$kolni kabinety. Myslivclim je nabizena vyroba mechanického vyra na vyrovky.!%

Casopis se vét§inou vyrem nezabyva piimo. Spise fesil podobné otazky, které se
tesily i v Cechach, a to hubenim strak a vran 3edivek, protoZe se vroce 1848
premnozily. Autor pfemysli nad riznymi alternativami hubeni téchto Skidct. Jednou
z nich méla byt vyrovka. Spolecné s dalsimi myslivci se snazil ziskat vyra i za vcelku
velky obnos 3 000 K¢, ale nepodafilo se jim to. SnaZzili se pouZit ndhradu ve formé
kocky, ale nepftili§ uspésné. Nakonec pfistoupili k feSeni: Vyhledat hnizda Skodné pfti
zaCatku jejich hnizdéni, kdy nebyly jesté¢ stromy olisténé a zastrelit dospélé jedince
pfimo na hnizdg.!*

KdyZ v roce 1947 vySel zakon ¢islo 225/47, tak se to projevilo i v Polovnickém
obzoru. Autor, FrantiSek Turcek kritizuje tento zakon a vyjadiuje se pfimo k ochrané
vyra takto:

., Vyr ako vSetky sovy, poZivaju stdlej ochrany, okrem bazantnic (ods. 3 § 24). Vyr je
skutocne prirodna pamiatka, ktord ustupuje civilizacii ¢loveka. Nazorne to ukazuju
pomery s hojnostou vyra na Slovensku a v Cechich a na Morave. V zdpadnych
krajinach Republiky je vyr na vyhynuti, vie sa takmer o kazdom hniezdocku, svedomite
sa chrani. Na Slovensku, kde civilizacia pokrivkdva za tamtou v Cechdch, kde v lesnom

hospoddreni sme este nie tam, kde v Cechdach, mame este lesy takmer pralesného typu,

102 INZERCE, In Polovnicky obzor. Ing. Julius Kiiazovicky, 1947, ro&. 2, ¢. 22, str. 320.
103 Tamtéz.
104 HOLUB, J. O hubeni Sedivek a strdk. In Polovnicky obzor., 1948, ro&. 3, &. 7, str. 68-70.
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vzdialené ludskym sidlam, u nds je vyrov este zopdr a prave preto je na mieste
celorocna ochrana — v tomto pripade sme neprisli este neskoro. Nechapem, ale napriek
tejto ochrane je mozné volne kSeftovat' tieto za tymto ucelom — a napokon inzerovat
takéto ochrandrske obchody — v polovnickom casopise ... “!%

Jak mizeme vidét z ¢lanku, tak si Slovaci, stejné jako Cesi, uvédomovali vymirani
vyra v piirodé a prosazovali jeho ochranu. Vymirani dle Slovakd bylo zpisobeno
predevsim postupujicim rozvojem civilizace.

Tento ¢lanek nejspise nevyvolal zadnou efektivni reakci v ochrané vyra, protoze se
v ¢asopise nadale objevuji inzeraty na prodej zivych i vycpanych vyri. Dokonce v roce
1951 vychazi pozvanka na myslivecké zavody s vyfotografovanymi vyry na vyrovku
pro lovecké zavody.'%

V nasledujicim ro¢niku vychézi ¢lanek o lovu na vyrovce. Autor tohoto ¢lanku
uvadi diivod, pro¢ se vraci k lovu na vyra a také vysvétluje, pro¢ se pouziva pravé vyr.
K lovu se vraci z diivodu zruSeni vyroby fosforovych vajec, ktera méla za ucel travit
straky a vrany Sedivky. Pozoruhodné je, Ze zde nabadéd myslivce pfedtim, nez pijdou na
vyrovku, aby bedlivé znali dravce, ktefi se smi a nesmi lovit. Taktéz zde uvadi dalsi
dalezité informace. Naptiklad jak ptenaset vyra, jak vyrobit tkryt na vyrovku, jak

vysoko postavit ty¢ pro vyra a upevnit ho a dalsi uziteéné informace pro myslivce.!?’

105 TURCEK, F. Kritické poznamky k zakonu &. 225/1947 Sb. o polovnictve. In Polovnicky obzor.
1948, roé. 3, &. 15, str. 167.

106 KESELY, F. Hlasenie streleckych pretekov. In Polovnicky obzor. 1951, roé. 6, &. 2, str. 23.

107 HANZL, R. Odstrel pernatej $kodnej na vyrovke. In Polovnicky obzor. 1952, ro¢. 7, ¢. 1, str. 6-7.
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7 Shrnuti inzerce vyra velkého z let 1923-1948

V této kapitole si shrneme informace ziskané z Casopisu Straz myslivosti

a Myslivost o inzerci vyra.

7.1 Pocéty inzerati

Abychom mohli srovnat poptavku s nabidkou, musime secCist inzeraty tykajici se
koupé zivého i mechanického vyra s vyménami pozadujici vyra. Je to piece také jisty
druh smény, ale ne za penize. To samé budeme muset provést i s prodejem vyra, ale
pri¢teme sem inzeraty, které naopak vyménuji vyra za jiny druh zbozi. Pro lepsi

srovnani je také vyhotoven graf, ktery porovnava nabidku a poptavku.

Koupg, prodej a vyroba vyra velkého od r. 1923-1969
30
25

: MM%

'\,"‘)"‘)"“;“)"’)b‘b&b\kb\))%‘))bbbbb
NIEUSSIECACER I ERC I s s HICHECEIC ERC EIRC C C CIG

—eo—koup¢ =—e—prodej vyroba

Graf 1 - Koupé, prodej a vyroba vyra velkého v inzerci'®

Z grafu miZzeme vycCist, Ze vétSina inzeratl byla poptavajici vyra. V obdobi, kdy
dochdzi k doposud nejvétsi hospodarské krizi, se nejspiSe lidé snazili néjakym
zpusobem obohatit, a to zejména na ptirod¢. Zaroven bylo po jiZ zminéné velké zimé.
Proto hlavni davod ve zvySeném prodeji v obdobi let 1931 az 1937 vidim
v hospodarské krizi, ktera postihla cely svét.

Béhem 2. svétové valky se naopak zvySuje poptavka po vyrovi. Ale otdzkou
zustava, pro¢ tomu tak bylo. Pravdépodobnou pficinou byl fakt, ze za valky byl
vSeobecné nedostatek zboZzi. Proto nejspise potiebovali myslivei zvysit produkci lovné

zvéie odstielem dravct a jiné Skodné za pomoci vyra na vyrovce. Poptavka vSak klesa,

108 Ceny byly ziskany z inzerat ve Strazi myslivosti a jeji pokracovatelky Myslivosti.
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pfi jiz zminéné vyhlaSce z roku 1944. Nabidka vSak v tomto obdobi nestaci pokryvat
poptavku a nejspise dochézi i ke zvySeni poctu odebranych vytat z hnizda.

Poptavka opét stoupa od roku 1945 a vrcholu nabyva v letech 1948 az 1950. Je to
nejspise zptisobeno z mysliveckého pohledu premnozenou pernatou Skodnou, o které
informuje ¢asopis Polovnicky obzor. V tomto obdobi nabidka témét pokryva poptavku.

Poptavka v letech 1953 az 1957 znacné prevySuje poptavku. Od roku 1962
postupné poptavka klesa. Nejspise je to reakce na vyhlasku z tohoto roku, ktera jak jiz
vime, zakézala lov dravcl na vyrovkach.

Roku 1957 WVyhliska o cendch chytané Zivé zvére urcené k dalsimu chovu'”
stanovila cenu vyra takto: ,,Pro chytanou ZzZivou zver urcenou k dalsimu chovu
vwkupovanou Ceskoslovenskou mysliveckou jednotou (na Slovensku Svazem loveckych
ochrannych spolkii na Slovensku) plati tyto vykupni a prodejni ceny: ...""

Vyr do 3 mésicii je vvkupovan za cenu 240 Kcs a prodavan za 312 Kcs.

Vyr od 3 mésicii do 1 roku je vykupovan za cenu 440 K¢s a prodavan za 572 Kc¢s.

Vyr od 1 roku a starsi je vykupovan za cenu 520 Kés a prodavain za 676 Kés. <11

Ufedné stanovené ceny zdob socialismu zcela postradaly logiku, zde oviem
pravdépodobné alespon ¢asteéné akcentovaly cenu zvykovou.

Od roku 1968 se jiz poptavky na koupi vyra v ¢asopise nevyskytuji. Je zde pouze
jedno logické vysvétleni, a to postupny zanik vyrovky. Zistava vSak otazka, pro¢ byl

vyr stale v inzerci nabizen.

7.2 Vyvoj trzni ceny vyra velkého

Vyr byl dlouhodobé ptedmétem obchodu. Ceny je ovSem nesnadné porovnavat
v intervalu ¢asu, kdy doSlo k fad¢ fiskalnich zmén a cCasto 1 k prudkému zdraZovani,
inflacnim jeviim a také k nafizenému, tedy regulovanému vykupu. Abychom mohli
porovnat ceny, nabizené nebo poptavané, musime je nejprve pievést pomoci nékolika
znamych cen v minulosti a dnes. To je porovnat, kolik by stdlo v dneSni dob¢ vejce
akolik v minulosti, nebo kolik v minulosti stal kilogram chleba a kolik stoji dnes.!!?
Pouzitd metoda tedy porovnava zndmé ceny potravin v minulosti a dnes. To umozZni

sice neexaktni, ale pfesto relevantni porovnani ceny.

109 yyhlagka ministerstva zemédélstvi a lesniho hospodaistvi, ktera vysla dne 26. zaii v U. L.
Ceskoslovenské republiky, str. 603—-604.

10 Tamtéz, § 1

U Tamtéz, § 1/111.

112 podle statistickych ro¢enek Ceskoslovenské republiky.
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Graf 2 - Vyvoj ceny v¥ra velkého pievedeny na dnesni ceny pomoci koeficientu.'’’

113 Ceny byly ziskény z inzeratd ve Strazi myslivosti a jeji pokraovatelky Myslivosti.
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8 Mezinarodni kodifikace o ochrané vyra velkého

Roku 1975 byla piijata Umluva o mezindrodnim obchodu s ohrozenymi druhy
voln¢ zijicich zivoc¢icht a rostlin (CITES). Tato umluva byla sjednana ve Washingtonu
a jedna se o prvni mezindrodni umluvu svého druhu. Hlavnim divodem byla regulace
obchodu s ohrozenymi zivoCichy a rostlinami ziskanymi zejména z volné piirody.
Ceska republika pfistoupila na tuto itmluvu hned pii jejim vzniku 1. ledna 1993. V této
umluvé jsou vSechny druhy sov bez vyjimky chranéné, tudiz i vyr.

V roce 1979 vydala Rada Evropské unie smérnici 79/409/ EEC, ktera se zamétuje
pfimo na ochranu ptactva. Ochrana nékterych druhti je zavedena kvtli tomuto divodu:

»vzhledem k tomu, Ze pocetnost velkého mnozstvi druhii volné Zijicich ptakii
prirozené se vyskytujicich na evropském uzemi clenskych stati klesa, a to v nékterych
pripadech velmi rychle; Ze tento pokles predstavuje vaznou hrozbu pro ochranu
prirodniho prostiedi, predevsim protoze takovy vyvoj ohrozuje biologickou rovnovahu*.

Z této smérnice mizeme vycist, ze se Rada Evropské unie zajimala o ochranu
zivotniho prostfedi a snazili se zajistit rovnovahu v pfirod€é pfirozenou cestou a ne
lovem. V této smérnici se vyskytuje i vyr velky. Také je podle této smérnice chranénym
druhem a nesmi byt loven ani jinym zptsoben huben.

V roce 1982 vstoupila v platnost takzvand Bernskd timluva. Jednd se o timluvu
o ochrané€ evropskych plané rostoucich, voln¢ zijicich zivoc¢ichli a ptirodnich stanovist.
Na této umluvé se shodlo viech 47 ¢lenskych statd Rady Evropy. Ceskd republika
pristoupila k této tmluvé vroce 1998. Tato umluva ustanovila vyra jako pfisné
chranény druh.

Roku 1996 vyslo natizeni Rady Evropy ES €. 338/1997, které opé&t zatazuje vyra do
chranénych zivocichi. Nejspise tomu bude 1 kviili tomuto ustanoveni:

,,je nebo miize byt predmétem poptavky za ucelem vyuzivani ve Spolecenstvi nebo
mezinarodniho obchodu a kterému bud’ hrozi vyhynuti, nebo je tak vzacny, Ze jakykoli
objem obchodu by ohrozil preZiti druhu .

Tady se dostavame k tomu, Ze lidé pomadhaji ptirodé v jeji snaze o zajiSténi
pfirozené rovnovahy, a to 1 prostfednictvim mezinarodnich amluv, které plati pro celou

Evropu.
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9 Poéty okrouzkovanych vyri od roku 1940 do roku 2018 v CR

K ochrané organismii bezpochyby patii jejich oznacovani ¢i sledovani za tcelem
monitorovani jejich rozsifeni a hnizdéni na uréitém tzemi a na pocetnim vyskytu. Co se
tyCe vyra, tak jeho krouzkovani nebylo jednoduché. Jak bylo feceno vyse, tak jeho
hnizdisté byla Casto Spatné piistupna, ba dokonce pro Clovéka nebezpecna, proto
krouzkovatelii této sovy nebylo zpocatku ptilis mnoho.

Nejcastéji byli krouzkovani juvenilni, tedy mladi ptaci v hnizdech. Proto mizeme
zjistit, kolik pfiblizn€ bylo hnizdicich pari na ur¢itém tGzemi.

Archivni data, kterd jsou v této kapitole pouzita, byla ziskdna prostfednictvim

Krouzkovaci stanice Narodniho muzea.

9.1 Pocatky krouzkovani vyra
V této kapitole se budeme vénovat tomu, jak se vyvijelo krouzkovani vyra, v jaké

oblasti bylo nejvice krouzkovatell a tim padem i krouzkovanych vyra.

9.1.1 40. léta 20. stoleti

1940 | 1941 | 1942 | 1943 | 1944 | 1945 |1946 | 1947 | 1948 | 1949

0 0 3 7 9 0 3 0 7 5

Z ptiloZené tabulky mlZeme vyc€ist, Ze v pocatcich krouzkovani nebylo pfili§
mnoho krouzkovanych vyri. Zajimavé vsSak je porovnat pocet krouzkovanych vyrt
a doby, kdy byli krouzkovani. Dle mého nézoru nejvice vyri bylo okrouzkovéano pravé

za Protektoratu, protoZe platila ptisna ochrana vyra.

Pocet okrouzkovanych vyra 1942-1949
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Graf 3 - Pocet okrouzkovanych vyrii jednotlivymi krouzkovateli v letech 1942-1949'14

114 podle tidajii Krouzkovaci stanice — Narodni muzeum
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Podivejme se na graf s krouZzkovateli a poCty jejich okrouzkovanych vyri. Dozvime
se, ze krouzkovanim vyrd se nejvice zabyvali Oldfich Lipecky, ktery okrouzkoval za
toto obdobi 10 vyri (29 %) v oblasti Mohelna, a Josef Kratochvil, ktery okrouzkoval
sedm vyrt (20 %) v oblasti Ttebice, coz je opét nedaleko Mohelna. Mizeme se tedy
domnivat, ze tito dva krouzkovatelé byli v kontaktu.

VétsSina krouzkovateli okrouzkovala juvenilni ptaky, tudiz museli vylézt ke
hnizdim.

Z ptilozené mapy muzeme také vycist, kde se vyii vyskytovali. Mapa je ovSem
pouze orientacni a zavisi na ziskanych datech od krouzkovateld. Dle mého nazoru bylo
urcité vyri na naSem uzemi vice, ale nebylo dostatek krouzkovateld, aby je vSechny

nalezli a okrouzkovali.

Unhost

Nﬁbf‘?ﬁlmb Zheino
HoFovice.
Stachovice
Zficenina Mladet
Svihov g A
Trebi¢ Lamberk
Dfinova hora

L Senorady
Mohelno

Obrazek 5 - Mapa okrouzkovanych vyrii 1942—1949'1

@ 19042, 1943,1948  @1943 1944 @ 1946 @1948 @1949

Nekteti z krouzkovatelt v této dobé také pisi o jejich vypravach za krouzkovanim
vyri a co jejich vypravé predchazelo. Nejlépe to popsal FrantiSek Hejl, v Casopise Straz

myslivosti, ktery okrouzkoval dva mladé vyry u Mladce vroce 1944. Dokonce se

115 podle tidajii Krouzkovaci stanice — Narodni muzeum
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z Clanku muUzeme dozvédét, ze zde byl jesté jeden vzletny mlady vyr, kterého se
nepodaiilo okrouzkovat.!'®

Ve 22. ro¢niku (1944) Straze myslivosti (€. 14) nalezneme c¢lanek, kde je popsano,
jakymi krouzky se ma spravné krouzkovat vyr. Je zde doporuceno, aby byl krouzkovan
velikosti A. V krouzkovacich listcich se, ale mizeme dozveédét, ze byl krouzkovéan
i velikosti B, ktery je mensi nez A, coz nutné muselo byt pozdéji pro dospélého vyra

dosti nepfijemné.

9.1.2 50. léta 20. stoleti

1950 | 1951 | 1952 | 1953 | 1954 |[1955 | 1956 | 1957 | 1958 | 1959

14 9 5 2 0 2 1 2 3 5

Na pocatku padesatych let se pocet krouzkovanych vyrt zvysil, ale v pribéhu
tohoto desetileti opét klesd. NejspiSe tomu bylo i1 proto, Ze vroce 1951 se zménila
legislativa, a umoznovala zcela legalni vybirani vyrt.

Podivejme se na graf k tomuto desetileti. Mizeme vycist, ktefi krouzkovatelé byli
nejaktivnéjsi. K nam jiz zndmé dvojici, ktera stale krouzkuje vyry v oblasti Mohelna, se

ptfidava Vaclav Pokorny, ktery krouzkoval vyry v oblasti Kiivoklatska.

Pocet okrouzkovanych vyra 1950-1959
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Graf 4 - Pocet okrouzkovanych vyrii jednotlivymi krouzkovateli v letech 1950-1959'"7

6 HEJL, F: Vyr na Litovelsku. In Straz myslivosti. Brno, 1932, ro¢. 22, &. 18, str. 156-157.
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S pfibyvanim krouzkovatelii ziskdvame vice informaci o hnizdistich vyra, protoze
opét plati, ze tito vyii byli krouzkovani jako juvenilni, a tudiz krouzkovatelé
piekonavali zna¢né obtize pfi hledani jejich hnizd. Pokud porovname mapu ze 40. let
s mapou 50. let, nalezneme zde shodu s hnizdisti a mizeme se i domnivat, Ze néktera
zmlad’at se rozsifila od pivodnich hnizdist' nepfili§ daleko. Ptikladem mohou byt
hnizdisté v okoli Mohelna, ktera se rozsifila o lokality Lhanice, Kramolin a Kladeruby

nad Oslavou.

Sloup v Cechéach

Lezky © gKiivoklat Jenikov

@ Tocnik ® Lichnice O
Podluhy .Slapy ..Uhlifské Janovice

Ledecko

Lestina

Hostomice pod
Brdy
® o Kladeruby nad Oslavou
Hejna Chynov
Kramolin

Jaropin . ohelno
8 Hostim@ Lhénice

Div¢i Kamen

Obrazek 6 - Mapa okrouzkovanych vyrii 1950195918

@ 1950 @1951 1952 ©1953 @ 1955 1956 @ 1957 @ 1958 @ 1959

Celkové bylo okrouzkovano béhem 40. a 50. let 20. stoleti 77 vyrid. Pokud
porovname obé mapy, zjistime, Ze nejveétsi hustota hnizd krouzkovanych vyri se
nachdzela okolo Mohelna, tedy v kanonovitém udoli feky Jihlavy a jejiho pfitoku

Oslavy.
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9.2 Krouzkovani vyra velkého od roku 1960 do roku 2018

V této kapitole budou zminéné pouze poCty okrouzkovanych vyra za jednotlivé
roky, protoze od roku 1960 se pocty krouzkovatell zvySuji, 1 kdyz pocty
okrouzkovanych vyria jsou podobné jako v letech 1943—-1959.

Od roku 1970 se postupné zacinaji zvySovat pocCty krouzkovanych vyri na naSem
uzemi paraleln€ s pocty krouzkovateld. V obdobi let 1970-1979 se pohybuji pocty
okrouzkovanych vyrii okolo tficeti jedinct za rok. Za zminku stoji, Ze v tomto obdobi
byl nejaktivnéjSim krouzkovatelem vyrt Oldfich Suchy, ktery se aktivné vénoval
vyzkumu této sovy v Jesenikach.

V nasledujicich letech, tedy od roku 1980 dale, roste pocet okrouzkovanych vyrii
na nasem uzemi, avSak s kolisavou tendenci. Nejvice okrouzkovanych vyri bylo v roce
2015, kdy se jich podatilo oznacit 147. V poslednich tfech letech (2016-2018) se
hlaSeny pocet okrouzkovani této sovy pohybuje okolo devadesati kusti.

POCTY VYRU OKROUZKOVANYCH OD ROKU
1960 DO ROKU 2018
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Graf'5 - Pocet okrouzkovanych vyrii od roku 1960 do roku 2018’
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10 Platna zakonna opatfeni na ochranu vyra v sousednich zemich

Na polském tzemi je tento druh sovy pod ptfisnou druhovou ochranou, a to
z narizeni ministra Zzivotniho prostredi. Hnizda jsou taktéz predmétem ochrany.
Celoro¢né je uzédkonéna ochrannd zoéna 200 metrii od hnizda a béhem hnizdéni dokonce
500 metri.'?°

V Némecku maji Spolkovy zakon o ochrané prirody. Zakon uvadi vyra jako piisné
chranéného zivocicha, protoze je podle seznamu Rady Evropy ES €. 338/1997 na
seznamu chranénych Zivodichtl. Némecky zakon se odvolava piimo na tento seznam.'?!
V naftizeni o ochrané volné¢ zijicich zivoc¢icht a rostlinnych druhti je uvedeno, ze pokud
nékdo obdrzi Zivého vyra, je povinen jej oznacit identifika¢nim krouzkem.!??

Na slovenském uzemi je zaveden zdkon o ochrane prirody a krajiny, ktery vede
vyra velkého jako chranéného zivocicha. Nejspise z tradice tento zakon také udava, ze
zabitim jedince tohoto druhu vznikne spolecnosti Skoda 1 840 €. V pfepoctu je to
priblizné 47 500 K¢&.12

V rakouskych zemich je vyr chranén podle Provincniho zakona o ochrané a péci
o prirodu. Podle n¢j nesmi byt niena zadna hnizdisté volné Zijicich ptakl. Dale nesmi
byt chranéna zvitrata pronasledovéana, vyrusovana, drzena v zajeti. Jelikoz vyr spadéa do

kategorie chranénych Zivocicht, tak se na n&j vztahuje i tento zakon.'**

120 Nafizeni ministra Zivotniho prostiedi ze dne 28. zai{ 2004 o druzich volné Zijicich Zivocichi

121 Gesetz iiber Naturschutz und Landschaftspflege (pfelozeno jako Spolkovy zdkon o ochrané& pfirody)
§ 7 odst. 2¢. 13 a 14.

122 Verordnung zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten ze dne 16. inora 2005 oddil 4 § 12.

123 Zakon o Ochrane prirody a krajiny ¢&. 24/2003 Sb.

124 LGBLNr. 129/2001, Landesgesetz iiber die Erhaltung und Pflege der Natur piel. Provinéniho zdkona
0 ochrané a pé¢i o ptirodu. § 26-29
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11 Nejnovéjsi stavy vyra velkého ve stifedni Evropé

Stav vyri je v okolnich zemich sice mensi (s vyjimkou Némecka) nez v Ceské
republice, ale je konsolidovany a povétsSinou rostouci.

V Polsku se k roku 2001 udava 270 hnizdnich pard, z toho v geograficky blizkém
Slezsku 35 part.'?* Podle novéjsich dat z IUCN k roku 2012 se tento stav zvysil na 380
part a dale ma vzestupnou tendenci.

Slovensko hlasi podle Kiistina et al. z roku 2002 pocet okolo 200 hnizdicich pard.
Z této obsahlé knihy se také dozvidame vyskyt vyra témeét na celém uzemi Slovenska.
Jeho vyskyt nebyl zjistén na zapadé Slovenska, Bukoviné a Vychodoslovenské roving.
Relativné bohatd slovenskd vyii populace, podle zjisténych 0Udaji od ornitologi,
dopliuje populaci Mad’arskou.

Rakousko udava 700 hnizdicich part k roku 2012. Tento stav se jiz dale nezvySuje
ani nesnizuje. Podle zprav z nejlépe zmapovaného vyskytu vyra z oblasti Horniho
Rakouska se pocet vyra zvySuje. Tato provincie uvadi data od roku 1977 az do roku
2017. Vyobrazena data jsou shrnuta do nasledujiciho grafu.

VYR V HORNIM RAKOUSKU
(OBEROSTERREICH)
—e—znamych vyskytli  ——pari
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Graf 6 - Vyr v Hornim Rakousku'

125 SIKORA, A. Atlas rozmiesczenia ptakow legowych Polski: The atlas of breeding birds in Poland
1985-2004. Poznan: Bogucki Wydawnictwo Naukowe, 2007, str. 266—267.

TOMIALOJC, L. a STAWARCZYK T. Awifauna Polski: Rozmieszczenie, liczebno$¢ i zmiany. Wroclaw:
Pro Natura, 2003.

126 Podle https://www.zobodat.at/pdf/OEKO 1994 4 0003-0018.pdf [cit. 9. 6. 2019]

Piihringer, Norbert. Aktuelles zum Uhu (Bubo bubo) in Oberdsterreich — Bestandserhebung str. 97—129.
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V soucasném Némecku je podle udajii [UCN populace rostouci. Pocet k roku 2009
byl téméf 2 500 hnizdnich part se vzestupnou tendenci. O tom svéd¢i i nasledujici graf
ziskany od spole¢nosti ABO Wind, ktera vypracovala ¢lanek o rozSifovani vyra na
némeckém tzemi.'?” Prvni dostupny tdaj (tedy z roku 1935) pochazi nepochybné od
némeckého autora Gilintera Niethammera z knihy Handbuch der Deutschen Vogelkunde.
Autor popisuje vyskyt vyra na téchto vybranych tzemich: Pomotansko (Velkopolska
a Pomotanska niZina), Mazursko (Mazurska jezerni plosina), Saské Svycarsko (Stolové
hory), Harz, Poryni (nizina podél feky Mosely), Durynsko, Franky, Horni Falc
a v oblasti Cerného lesa a Bavorska.
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Graf'7 - Poletni vyskyt vyra velkého v Némecku od roku 19357

Lze predpokladat, Ze po zavedeni ochrany v tehdejsi Ceskoslovenské republice se
z nasi rostouci populace nasledné konsolidovaly populace v Bavorsku, Sasku, Slezsku a
Hornim a Dolnim Rakousku. Polsti autofi interpretuji své poznatky pro jejich tzemi

podobng.

127Podle

https://www.abo-wind.com/de/pdf/Presse2015/2015-09 Uhu_ Bestandsentwicklung Deutschland.pdf
[cit. 9. 6.2019]

128 Tamtéz.
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12 Analyza nazori studentu stiednich Skol na vyskyt vyra v Ceské
prirodé
Tato cast diplomové prace je zaméfena na dotaznikové Setfeni, které bylo
provedeno na vybranych lesnickych Skolach s maturitnim oborem a na vybranych
gymnaziich. Ziskané udaje jsou porovnavany nejen mezi Skolami lesnickymi
a gymnazii, ale také s ndzory na jinou dfive, nebo dnes ohrozenou zvitenu. Jako zaklad

budouci environmentalni vychovy tedy poslouzi readlna data ziskana prizkumem.

12.1 Analyza informaci o vyrovi velkém v ucebnicich

Abychom pochopili, pro¢ zaci mohou vnimat vyra jako Skiidce, musime se nejprve
podivat do ucebnic zékladni $kolni dochazky, protoze studenti stiednich §kol musi chté
nechté absolvovat povinnou $kolni dochazku, kde jsou ovliviiovani nejen ndzory svych

uciteld, ale 1 uéebnic.

12.1.1 Uc&ebnice pro zéakladni Skolni dochazku
Nakladatelstvi Fraus ve své u¢ebnici o vyrovi piSe toto:

., Vyr velky je nase nejvétsi sova. Vyskytuje se vzacné v lesich se skalami. Pres den
se ukryvd na stromech nebo na skalach. Za soumraku vyléta lovit riizné obratlovce
(jezky, veverky, vrany). Dokadze vzduchem prenést i zajice. Korist uchvacuje na zemi i na
stromech. Je staly. 1%

Co se tyce vyskytu, u€ebnice nepfili§ piesn¢ charakterizuje vyskyt a hodné jej
zevSeobeciiuje. Vyr se skutecné vyskytuje v lesich se skalami, ale spiSe velmi ¢asto nez
vzacné. Dale miZe byt matouci, Ze dokéaze prendset i zajice. Mohlo by se zdat, Ze se vyr
zivi zajicem, ale z analyzy vyvrzkl jsou to spiSe hrabosi, kterymi se vyr zivi. To uplné
tato ucebnice opomiji.

V nedavné dob& vysSla i novd verze od tohoto nakladatelstvi, ale k Zzadné

aktualizaci textu tykajiciho se vyra nedoslo.

129 Piirodopis 7: pro zdkladni Skoly a viceletd gymndzia. Plzef: Fraus, 2015.
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Nakladatelstvi Nova Skola — Duha: Ptirodopis 7 Zoologie a botanika ucebnice pro
7. roénik zakladni §koly Cteni s porozuménim

., Vyr velky je jedna z nejvétsich sov. Na hlave ma velka pérovita ouska, ktera jsou
u samce vzpiimend, u samice priléhaji k hlave. 3’

Nakladatelstvi Taktik

. Jedna z nejveétsich sov na sveté a nase nejveétsi sova s rozpetim kridel az 180 cm.
Podobné jakou kalous md na hlavé pernatd ,,ouska*. V CR je chranén jako ohrozeny
druh. 131

Tyto dvé ucebnice ndm nic nefikaji o tom, co vyr Zere. Zamétuji se spise na jejich
fyzicky vzhled.

Nakladatelstvi Prodos

., Vyr velky je s rozpétim kridel az 170 cm nds nejvetsi druh sovy. Stejné jako ostatni
sovy léta velmi tise (diky mékkému peri) a je aktivni v noci. Jeho koristi jsou predevsim
mensi savci (hlodavci, krdlici zajici, jezci), obcas také spici denni ptaci. '%?

Je zajimavé, Ze se autofi v této ucebnici rozhodli zaméfit 1 na potravinové sloZeni
vyra. Opét zde opomijeji dnes pocetné nejvice zastoupené¢ho hraboSe v potravé této
sovy. Také je dilezité, Ze se zminuji o informaci tykajici se dennich ptaki.

Statni pedagogické nakladatelstvi

., Vyr velky je nase nejvétsi sova. Méri okolo 70 cm, rozpéti kridel dosahuje 160 cm.
Obdobné jako u dravcii byvaji samice veétsi nez samci. Peri zZlutohnédé s tmavohnédymi
skvrnami. Na brisni strané ma vyrazné podélné skvrny. Na hlavé ma postavend pericka,
podobné jako kalous usaty. Zije nejcastéji v horskych lesich se skalnimi vychozy.
V posledni dobé pronika i do nizin. Lovi hrabose, mysi, potkany, ale i jezky. Jeho
béznou koristi jsou i sojky. Je zakonem chranény a zdaroven také chranény na ostatnim

tizemi Evropské unie. %

130 piiirodopis 7: zoologie a botanika: ucebnice pro 7. rocnik zdkladni Skoly a sekundy viceletého
gymndazia. Brno: Nova Skola — Duha, 2018.

31 Hravy prirodopis 7: pro 7. rocnik ZS a viceletd gymndzia. 3. vydani. Praha: Taktik, 2018.

132 Piirodopis 7. Olomouc: Prodos, 2016.

133 Prirodopis 7: zoologie a botanika pro zdkladni Skoly. 2. vydani. Praha: SPN — pedagogické

nakladatelstvi, akciova spolecnost, 2016.
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Tato ucebnice se vyjadiuje velice obSirn¢ a spravné o vyrovi, je to vSak pouze
v okraji ucebnice jako zajimavost. Ze zkuSenosti v§ak mohu fici, ze zaky upoutaji prave
tyto zajimavosti. Jen je mozna na Skodu déavat takovéto informace do okraji a nevyuzit
n¢jaky ramecek, ktery si zaci obvykle skutecné prectou.

Nakladatelstvi Fortuna Scientia'** a Nova $kola s.r.o. zmifiuji vyra pouze jako
sovu, ale nepopisuji zde zadné informace o potravé nebo vzhledu této sovy.

Jedinou spolecnou informaci, kterou zmifuji vSechny zminéné ucCebnice svym
vlastnim zptisobem, je, Ze je vyr velky v Ceské republice chranénou sovou. U Zdka by

prave toto mohlo ovliviiovat jejich vniméni vyra a potieby jeho ochrany.

12.1.2 Ucebnice pro stiedni $koly

Oproti velkému mnozstvi ucebnic pro zdkladni Skolni dochézku neni pro
sttedoSkolaky pfili§ velky vybeér.
Nakladatelstvi Olomouc

., Nejveétsi, dnes jiz vzacna usata sova, je lesni druh vyr velky (Bubo bubo) hnizdici
na skalach a na zemi. Lovi korist do velikosti zajice, ale i ptaky, a dokonce i ryby. Staly
druh nasi fauny. “1%°

I kdyZ se tato ucebnice zminuje o vyrovi, jeji informace by se mohly zdat pon€kud
zastaralé. Termin sova usata se dnes jiz del$i dobu neuziva. Co se tyCe vzacnosti této
sovy na naSem Uzemi, neda se s timto vyrokem také souhlasit. Dnes na naSem uzemi
zije minimalné 800 hnizdicich part.
Nakladatelstvi Fortuna

... po mohutného vyra velkého (Bubo bubo), ktery lovi i potkany, jezky apod. “!%%
Nakladatelstvi Sciencita

., Nasi nejvétsi sovou je vyr velky (Bubo bubo). “!%7
Posledni dvé zminéné ucebnice, které jsou urcené pro sttedni Skoly, prakticky nic

nevypovidaji o chovani, o potraveé ani o hnizdéni. Proto se domnivam, Ze tyto ucebnice

nemaji piili§ velky vliv na studentské vnimani této sovy.

13% Prirodopis 1I pro 7. rocnik zakladni skoly. 2. vyd. Praha: Scientia, pedagogické nakladatelstvi, 2003.
135 Zoologie. 2., preprac. vyd. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 2012.
136 Biologie Zivocichii pro gymndzia. Praha: Fortuna, 2004.

137 Zoologie. 3. upr. vyd. Praha: Scientia, 2000.
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12.2 Vyzkum pfrijeti vyra

Jako ovéteni vztahu k vyrovi u studentt lesnickych Skol, u kterych existuje realny
pfedpoklad, Ze budou pusobit jako myslivci z povolani, byl vypracovan dotaznik, ktery
poskytl extrémné zajimavé vysledky. Autor podotyka, ze jako referencni druhy byly
pouzity dalsi druhy zivocichl, zvykové pocitanych mezi zvét (podle myslivecké
legislativy). Jako referencni soubor, ktery odpovidal na totozny dotaznik, byli vyuZiti
studenti gymndzii analogického véku.

Vysledek, ze vyr je mezi dal§imi druhy vnimdn nejméné negativné (a to v obou
souborech), je ve své podstaté pozoruhodny a ptekvapujici, s ohledem na Spatnou
povést vyra vyvolanou popisy kofisti publikovanymi ve starSi myslivecké literatufe.

Avsak stale je bran vyrazné negativnéji na lesnickych Skolach nezli na gymnaziich.

Negativni vnimani vybranych zivocichii na lesnickych
Skolach a gymnaziich

A

prase krkavec vydra medvéd
u Lesnické skoly 8,56% 35,14% 25,23% 14,41% 26,13% 16,22% 16,22% = 31,08%
® Gymnazia 0,66% 11,26% = 27,15% = 4,64% 11,26% = 4,64% 4,64% | 21,85%
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Graf 8 - Negativni vnimani vybranych Zivocichii na lesnickych skolach a gymnaziich
Obdobné vychazi i pocetnost odpoveédi na pozitivni vnimani vyra, tedy vyr je

logicky vniman jako zivoc€ich pfijimany pozitivné ¢i neutralné.
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Pozitivni vnimani vybranych Zivo€ichil na lesnickych
Skolach a gymnaziich
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Graf 9 - Pozitivni vaimdni vybranych ivocichii na lesnickych skolach a gymndziich

Neni to sice pfedmétem piedlozené prace, ale absolutné nejhilife je u posluchacii
lesnickych Skol vnimana pfitomnost vlka, zatimco u gymnazistl je takto vnimana
pritomnost divokého prasete. Vysvétleni by zabralo mnoho prostoru, a bude predmétem
samostatného vystupu.

Pti bliz§im pohledu zjistime, Ze z 222 dotazanych studentli lesnickych §kol hodnoti
vyra negativné 8,56 % (19 studentil), neutrdlné¢ 32,88 % (73 studentll) a pozitivné
58,56 % (130 studentti). U gymnazisti bylo ze 151 dotaznikli zjisténo nasledujici:
0,66 % (1 student) pfijima vyra negativng, 19,87 % (30 studentd) pfijimé neutralné
a 79,47 % (120 studenttl) jej pfijima pozitivne.
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Pfijimani vyra studentt Pfijimani vyra gymnazisti
lesnickych kol

0,66%
8,56%

= pozitivné = neutralné = negativné m pozitivné m neutrdlné = negativné
Graf 10 - Prijimani vyra studentii lesnickych skol Graf 11 - Prijimani vyra gymnazistii

Na posluchace lesnickych $kol nesporné pusobi vliv prostfedi, ze které¢ho
pochazeji. Tedy zejména rodinného prostiedi, dynastické uspotfadani tradi¢nich
lesnickych rodin je celkem c¢asté 1 v dneSni dobé&. V tradi¢nich lesnickych rodinach byva
k dispozici 1 z generace na generaci predavana knihovna, kterd samoziejmé poskytuje
informace star$i, a ne vzdy pravdivé, Casto zdvadné a zastaralé. Samoziejmé je dulezity
i vliv pedagoga, ktery prislusny predmét (v tomto ptipadé myslivost) prednasi.

U gymnazistl lze ptedpokladat vyrazné SirSi spektrum rodinného plivodu, a tedy

mensi miru zminénych archaickych vlivi.
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13 Zavér

V uvodu diplomové prace jsem si polozil otazku, co vedlo ¢lovéka k tomu, aby
hubil Zivocichy. Odpovédi bylo nékolik. Byla to jeho pudovost, pfirozenost, potieba
prezit nebo konkurence, ziskuchtivost a chamtivost? Slozity byl vyvoj lidstva a lidi
vubec, a tak jsem v prubéhu této prace dosel k poznéni, Ze se na hubeni vyra podilely
postupné vSechny tyto lidské vlastnosti v celém pribéhu lidské existence.

Na pocatku to jisté byl pud, lidské pfirozenost a potieba prezit a také povércivost.
V pribéhu vyvoje lidstva a s tim rozvijejici se inteligence se prohlubovaly vlastnosti
kladné i zaporné. Ziskuchtivost je pfirozend, ale chamtivost je vlastnost zdporna. Svét se
rychlymi komunika¢nimi cestami stale zmenSuje. Problémy s ochranou Zivocichli se
nedaji vyfesit v rdmci jednoho statu nebo jednotlivych statl, protoze zvifata, a ptaci
zejména, se hranicemi nefidi. A tak na izemi jednoho statu mize byt chranén, a naopak
ve druhém byt chranén nemusi. Proto zah4jili vedouci ptedstavitelé huménniho hnuti
v Anglii a v Americe roku 1957 neformalni jedndni, kterd vyustila v rozhodnuti, ze
bude prospésné i1 praktické ziidit celosvétovou organizaci. Tak vznikla roku 1959
Mezinarodni spole¢nost pro prevenci krutosti vici zvifatim (ISPA), formalné
ustanovena v District of Columbia v USA. Vroce 1975 byla dohodnuta Umluva
o mezinarodnim obchodu s ohroZenymi druhy volné Zijicich Zivocichti a rostlin CITIES
a stala se tak zdkladnim stavebnim kamenem pro vznik dal§iho mezinarodniho rozvoje
ochrany zivoc¢ichii. Vroce 1981 se ISPA spojila s dalSi organizaci, a to WFPA,
a vytvorily svétovou spolecnost pro ochranu zvirat (WSPA). Nésledujici rok vstoupila
v platnost dal§i ochranna opatfeni, a to Bernskd tmluva. Shodlo se na ni 47 ¢lenl
Evropské unie. Ceské republika pfistoupila k imluvé roku 1998. Vyr se stal soudasti
1 nasledujiciho natizeni Rady Evropy roku 1996.

Jako podklad pro environmentalni vychovu vedouci k poctivému pfistupu
k navracejicim se Zivo¢ichiim se ukazala jako nutnd analyza historickd, analyza ucebnic
a zejména dotaznikovy prizkum provedeny na 373 respondentech. V rdmci
dotaznikového Setfeni jsem doSel také k prekvapivému zjisténi. Vyr velky je
z vybranych navracejicich se obratlovcl do nasi pfirody pfijiman nejpozitivnéji, a to jak
u studentl lesnickych Skol, tak i gymnazistii. Ne zcela prekvapivé bylo zjisténi, Ze na
lesnickych Skolach byli navracejici se obratlovei do nasi ptfirody obecné chéapani

negativnéji neZ na gymnaziich. Vyjimkou zde bylo nepitekvapivé prase divokeé.
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Na zavér si dovolim citovat slova dr. Hansena, prezidenta ISPA: ,,Nejste Panbiih
Walshi'3%i, vy nemdte co rozhodovat, ktera zvirata budou Zit a kterd ne, kazdé zvire a
vithec na tom nesejde, jestli je to had ¢i vysoka nebo dravec — hraje svoji roli

v rovnovaze piirody*.!%

138 John Walsh byl inspektorem ISPA a pied odchytovou akci v Bolivii si Welsh dovolil sdélit Hansenovi
tvrzeni, Zze nehodla zachraiiovat jedovaté plazy a dravce.

139 WALSH, J a GANNON R. Casu Jje malo a voda stoupa. Praha: Mlada fronta, 1970, str. 15.
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