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Specializace
1. Hodnoceni volby tématu prace (relevance k oboru, a) vyborné
originalita) b) velmi dobie
c¢) dobie
d) nevyhovujici
Odtivodnéni: | Zvolené téma odpovida aktudlnimu zdméru ministerstva zdravotnictvi aktivitim UZIS. v oblasti
hlaseni, sledovani, vyhodnocovani a definovani napravnych udalosti mimotradnych udalosti.
2. Hodnoceni formulace hlavniho cile prace a) vyborné
b) velmi dobie
c¢) dobie
d) nevyhovujici
Odtivodnéni: | Diplomantka si stanovila cil prace, ktery dale v praktické ¢asti a zavéru vhodn€ uzavira.
3. Hodnoceni provazanosti kapitol a struktury prace a) vyborné
b) velmi dobie
c¢) dobie
d) nevyhovujici
Odtivodnéni: | Kapitoly na sebe logicky navazuji, ocetuji uvedeni kapitoly o fizeni zmény.
4. Hodnoceni prace se zdroji, véetné zahrani¢nich(?), a) vyborné
mira vyjasnéni pojmu, teoretické zpracovani b) velmi dobfte
c) dobie
d) nevyhovujici
Odtivodnéni: | Diplomantka velmi dobfe pracuje ze zdroji, vyuziva mnozstvi citaci a odkazl z literatury, ke
kterym se snaZi zaujimat vlastni nazor. Cely text je ¢tivy a piehledny.
5. Hodnoceni metodologického uchopeni a jeho a) vyborné
zdivodnéni, etické aspekty vyzkumu b) velmi dobie
c) dobfie
d) nevyhovujici
Oduvodnéni: | Diplomantka v Givodu kapitoly empirické ¢asti popisuje teoreticko metodologické vychodisko,
které dale vyuziva a dodrzuje dohodnuta pravidla.
6. Hodnoceni zpracovani a interpretace vysledki a) vyborné
vyzkumu b) velmi dobie
c¢) dobie
d) nevyhovujici
Odavodnéni: | Diplomantka vyuzila velmi vhodn€ vSechny ziskané informace, analyzovala ziskana data,
plynulymi a logicky na sebe navazujicimi kroky, uzaviela cely proces v zadvéru diplomové prace.
Pouze uvedené grafy jsou méné pfehledné a tim srozumitelné.
7. Hodnoceni naplnéni cilii a zpracovani zavéri prace a) vyborné
b) velmi dobie
c¢) dobie
d) nevyhovujici
Odivodnéni: | zavér diplomové prace povazuji za vhodné strukturovany, promysleny a shrnujici.
8. Hodnoceni formalni stranky prace a) vyborné
b) velmi dobie




c) dobie

d) nevyhovujici

Odtvodnéni: | Prace je prehlednd, s minimem pravopisnych chyb. V kapitole 2.3 a 5.3 je popis SWOT analyzy,
popis analyzy je velmi podobny, pokud diplomantka chtéla znovu blize zminit SWOT analyzu
stacilo odkazat na kapitolu 2.3 teoretické ¢asti. Doporucila bych jednotné ¢islovani kapitol, kde
by teoreticka ¢ast navazovala na praktickou.

9. Hodnoceni pfinosu prace pro praxi a) vyborné

b) velmi dobie

c) dobie

d) nevyhovujici

Odtvodnéni: | Prace je velmi piinosnd zejména pro zdravotnicka zafizeni, ktera zacinaji nebo chtéji zménit
systém sledovani nezddoucich udalosti.

10. Otazky k 1. Popiste princip fungovani kofenové analyzy.
obhajobé 2. Jaké typy napravnych opatieni je mozno stanovit?
3. Jak byste nastavila kontrolu fungovani napravnych opatieni.

11. Celkové zhodnoceni prace a) vyborné

b) velmi dobie

¢) dobie

d) nevyhovujici

Odtivodnéni: | Stanoveny cil diplomové prace byl splnén a celkovy dojem z této diplomové prace je vyborny.

Diplomovou praci doporucuji k obhajobé.
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