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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim“ zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdGvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 |Cil prace X L | L L | L
1.2 | Technika prace X [ ] [ | [ ] [ ]
1.3 | Struktura prace X || L | | -

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCENI{ OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu A
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat A
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu A
2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra A

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kdle A— B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura prace A
3.2 | Funk¢nost a ptiméfenost poznamkového aparatu a odkazi A
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté A

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud Vv textu zjistite piejaté pasize

vydavané neopravnéne autorem za vlastni zjiSténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zdtivodnéni v ptipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)
3.4 | Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované poruSovana platna A

kodifikace pravopisné normy, hodnotte pismenem F)
3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka uprava prace A




KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Vyjimeéné pieklepy (banding misto branding apod.).

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Diplomantka predklada praci na teoretické téma, které je vSak v soucasné dobé velmi aktualni a jehoz hranice se
redefinuji. Oproti minulosti do oblasti jako nation ¢i country branding stale vice vstupuji nové technologické
moznosti a marketingové principy. Stale vice se také tato oblast stava dilezitym nastrojem soft power a v duchu
Clausewitze symbolickou reprezentaci moci, az "politiky jinymi prostiedky".

Diplomantka k tématu pfistupuje nikoliv z perspektivy politologie, jak je obvyklejsi, ale z pohledu
komunikaénich studii, coz je odliSujicim a kladnym znakem prace (napiiklad od praci J. Peterkové, ktera v této
oblasti napsala n€kolik publikaci v ¢estiné a kterou diplomantka pochopitelné ¢asto cituje). Reflektuje také
proménu celospoleéenské komunikace od jednosmérné k dialogické s vyrazné&jsi roli stakeholdert.

Celkové lze konstatovat, ze diplomantka piedklada ucelenou, dobie strukturovanou a podlozenou praci, ktera je
kvalitni teoretickou praci na dané téma. Vzhledem k tomu, Ze do teorie zahrnuje nejnovejsi poznatky z oblasti
komunikacnich studi, 1ze tuto praci oznacit za velmi aktudlni a pfinosnou, zejména pro dalsi studenty, ktefi ji
mohou vyuzit jako studijni oporu pfi studiu diplomatické ¢i vladni komunikace.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 V doporucenich pro dalsi vyzkum uvadite, ze by se dalsi témata mohla vénovat etickym otadzkam -
definujte blize mozna témata a oblasti vyzkumu s ohledem na tuto problematiku.

5.2

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNICENI PRACE (,kliknutim“ zakiizkujte vybrané hodnoceni)

A(vyborng) [X] B[] C[] D[] E[] F (nedoporutujik obhajobg)[ ]

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCEN({

Datum: Podpis: ...oovviiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretdiky piislusné katedry, kterd
jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevklddejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt
posudek bez podpisu!




