Eliska Toperczerova: ,,Svétlo pro SvétluSku*“: Hudebni benefice pro nevidomé
z etnomuzikologické perspektivy

Oponentsky posudek bakalarské prace

Ke kontextu prace: Eliska Toperczerova, ktera pochazi z rodiny zndmych ,.klasickych*
hudebnikd, se prakticky od zacatku studia na FHS zamétovala na etnomuzikologii, kde
absolvovala vétSinu dostupnych kurzii. Statecné se pii tom potykala nejen s cizimi jazyky i
lektory, ale pfedevsim s autoritativni kulturni perspektivou ,,umélecké hudby*, kterou — jsem
si jista — ziskavala kazdou minutou v rodin¢. To ostatné také vyraznég artikuluje v bakalatské
praci. Pomérné zahy se rozhodla pro jeji téma, benefi¢ni koncert pro nevidomé Svétlo pro
Svétlusku.

Vzhledem ke komplexnosti terénu - stifetavani riznych hudebnich svéti, totiz Kithnova
détského sboru jako reprezentanta viceméné klasické tradice na jedné stran¢ a popovych
hudebnikii na druh¢ je to nejmensi; je tu zapojen koncept dobroc¢innosti, faktor zrakového
postizeni atd. — bylo jasné, Ze pijde o komplikované téma. Vcelku feceno se s nim ElisSka
popasovala dobfe: vyjasnila si perspektivu, zmapovala slozity terén a prostudovala relevantni
literaturu. Pofidila rozhovory s nejvyznamnéj$imi aktéry, popsala klicové udalosti - zkousky
a koncert, a napsala o tom rozumné strukturovanou bakalaiskou praci (ktera je v dobé
ptredcitani tohoto posudku jiz piedstavena), v niz prezentovala sva data i zavéry.

Maém nicméné nékteré kritické poznamky, které jsou minény hlavné jako podpora Elis¢ina
dalSiho etnomuzikologického smétovani. Tykaji se tii okruhti: 1) popisi (a zfejmée tedy i
pozorovani) udalosti; 2) zavéra; 3) formulacni stranky prace.

Ad 1) Jak se Casto stava insidertim, v popisech situaci ¢asto chybi to podstatné, co je
ucastnikem povazovano za tak samoziejmé, Ze to piehlédne. Kuptikladu v popisech zkousek
prakticky chybi popis vlastniho zkouSeni (texty kol s. 35). Je tu popis prostoru, repertodr,
ktery se zkousi, i pfichody popovych hvézd, ale jak vlastné nevidomi zpévaci védi, kdy
nastoupit, co jim dirigentka vytyka, a viibec jak probiha zkouska nevidomé ¢asti sboru, se
nikde nedoc¢teme. Teprve v zavéru (s. 65) pak s prekvapenim ¢tu, ze sbormistryné dava pii
koncertu Septem pokyny. To je ale piesné ten typ dat, ktery ma byt uz v popisech. Nékde je
zas popis nejasny, a bez nasledné interpretace nesrozumitelny (napt. na s. 40 se na vyzvu
sbormistryné, aby zpival sopran, ozve ,,smés Zenskych, ale i hlubsich muzskych hlast...“. O
¢em to je, nevim. Podobné na s. 43.)

Ad 2) Prestoze empiricka ¢ast obsahuje spoustu dat z pozorovani, rozhovori i
autoetnografickych, zaveér s nimi moc nepracuje, a naopak otevira témata, o nichz zatim
nebyla fe€. Napft.: ,,Koncert ... vynasi na svétlo bohaty hudebni zivot nevidomych.“ (s. 64)
Jak? Pokud chci takové téma pojednat (coz by jisté bylo mozné), bylo by kupiikladu mozné
se na hudebni aktivity vyptat nékterého nevidomého interpreta; to se ale nestalo. Nebo:
rozsahla sit’ aktérd... ma stejny cil: ukdzat nevidomé jako aktivni Cinitele.. (s. 64)

V rozhovoru s nevidomou zpévackou Vitek jsme ale diiv Cetli, Ze povazuje za hlavni cil
ziskat penize pro potfeby nevidomych. Tedy: intence riznych aktérti jsou rizné. Obecné
nesouhlasim s pohledem, Ze pracovnici CT ,,upiednostiiovali zajmy své instituce pied zdjmy
nevidomych..“ (s. 67): Nevidomi (i vidouci) souhlasili se svou Gdasti v aktivitach CT, jejichz
podminky jsou ¢asto velmi ,,users-unfriendly*, a to pro kazdého. Mohli se rozhodnout ztistat



v pohodIng¢j$im prostiedi; to by ale nebyli vidét v prime-time v televizi, a neziskali by miliony
na svétlusci konto.

Ad 3): Nasledujici poznamky k jazyku prace jsou viceméné marginalni, jak fecCeno, maji

z nichz nékteré - aktéri nebo terénni denik - jsou stabilné psany kurzivou, nékteré jsou
nadbytecné ,,... Svou bakalatrskou praci vénuji hudebné-etnografickému vyzkumu...“ (s. 8)
Préace se nevénuje ,,vyzkumu®, vyzkum je jen nastrojem zjiSténi, tedy prace je vénovana
feknéme vyjednavani podoby reprezentace nevidomych... Takhle ptesyceny text plsobi jaksi
afektované: podivejte, jak odborn€ se umim vyjadiovat.

Pieklad Turinova vyrazu ,feathered jako ,,okiidleny* neni st’astné, protoze zatimco Turino
ma na mysli cosi jako ,,roztfepany®, vyraz ,,okiidleny* smétuje k vys$$im aspiracim;

Podtitulek ,,Pfirozend historie vyzkumu* je mi nepochopitelny: mtze byt nepiirozena
historie?

Timothy Rice (s. 18) nenavrhuje, aby vyzkumnik zkoumal rizné typy jedinct, ale konstatuje,
ze to vyzkumnici délaji. ..

Shrnuto: Pies drobné nedostatky je bakalafska prace pékna a doporucuji ji k obhajobé.
Hodnotim ji mezi jednickou a dvojkou; vysledna zndmka bude zélezet na obhajobé.
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