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1. Aktualnost (novost) tématu

Autor si zvolil aktudlni individudlni téma. Jedna se o citlivé téma z hlediska trestni
politiky, nebot” jde o trestny ¢in, jehoz zavaznost je niz$i ve srovnani s jinymi trestnymi
¢iny. Diplomant spravné v ivodu podotyka, Ze pravni Uprava miize byt otazkou trestni
politiky a zaroven je potencialné politicky zneuZzitelna. Na pfecinu vytrznictvi je zajimavé,
7ze muze byt predstavovan nejen jednanim, které je z hlediska trestnéprdvniho méné
zavazné (je tésné nad samotnou spodni hranici trestnosti), ale naopak mize byt ,,soucasti
jednéni velmi spoleCensky skodlivého, jez se navic odehrdva na vefejnosti (situace

jednocinného nestejnorodého soubéhu trestnych ¢ind).

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Zpracovani tématu si vyzadovalo zejména znalosti z trestniho prava hmotného. Vzhledem
k tomu, ze skutkova podstata trestného ¢inu vytrznictvi patii z podstaty véci k tém
obecngj$im, bylo nutné co nejpestrejsi vyuziti vSech vykladovych metod zdkonného textu
a dale zevrubnd znalost konkrétnich pfipadii feSenych pied ceskymi soudy. Diplomant
si jiz pii zadani diplomové prace velmi vhodné zvolil problematiku vytrznického jednani
na fotbalovych stadionech, kterou rozebira v samostatné kapitole, ¢imz si pomohl pfiblizit
obecnou problematiku vytrznictvi a konkretizovat ji na typickych ptikladech. Diplomant

prokézal vybornou znalost praxe organt ¢innych v trestnim fizeni a podle mého nézoru



také schopnost adekvatniho vykladu pomérné neurcité skutkové podstaty trestného ¢inu,
coz byl také jeden zjeho cili. Krom¢ pravniho vykladu vychazi i ze shromazdénych
statistickych dat, které se tykaji trestného €inu vytrznictvi a jeho Cetnosti ve fotbalovém

prostiedi.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Diplomant ptedlozil praci, ktera ma vybornou formalni uroven. Text je ¢lenén logicky
pfehledné, kapitoly jsou fazeny postupné, postupuje vzasadé od obecného
ke konkrétnimu, pficemz uzivd kromé popisné metody i metodu analyzy, syntézy
S pouzitymi prameny pracuje diplomant fadné, poznamkovy aparat ma uhledny, dodrzuje
zakladni zasady prace s prameny (napf. jednotnost citaci). Diplomant prokazal velmi
dobrou schopnost formulovat své nazory a zavéry k jednotlivym pravni problémiim, text
je prost neobratnych jazykovych vyjadieni a je vidét, ze prosSel peclivou jazykovou

korekturou. Text diplomové prace je velmi ctivy.

Vyjadfieni k praci

Celkova formalni i obsahova uroven piedlozené prace je na vysoké urovni. Pochvalu
zaslouzi mnozstvi zpracovanych pramend (zejména judikatury NejvysSiho soudu),
schopnost pravni analyzy propojené se zajimavym a ctivym textem. Pravni vyklad
je v celé diplomové praci velmi konzistentni, jen vyjimecné jsou zde obsazeny drobné
nesrovnalosti (naptiklad: Ackoliv autor hovoii o tom, Ze vymezeni trestného ¢inu podle
§ 13 odst. 1 trestniho zdkoniku je formalni, vydéluje na str. 3 znak protipravnosti
z formalnich znakl trestného cinu). Autor se pokusil i o urcity komparativni pfistup,
kdyz popisuje a srovnava pravni Upravy na Slovensku a v Némecku. Zvlast¢ bych
vyzdvihl velmi zajimavé a trefné uvahy diplomanta, které se tykaji fenoménu vytrznictvi
ve fotbalovém prostiedi — naptiklad schizofrenni postoj odpovédnych osob (funkcionéiti
klubti i samotnych hraci) k chovani tzv. ultras, opatfeni sméfujici k potlaceni konzumace
alkoholu na stadionech nebo problematika spoluprace policie a soukromych pofadkovych
sluzeb béhem utkani. Diplomovéa prace je tak pozoruhodnd nejen z hlediska Cisté
pravniho, ale je praci, kterd ma $irsi spolecensky dosah zasluhujici pochvalu pravé proto,

ze predstavuje jednotlivé pravni problémy v souvislostech.



. Kiritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Diplomant splnil stanoveny cil prace.

Samostatnost pfi zpracovani tématu vcetné
zhodnoceni préce z hlediska plagiatorstvi

Zachovana.

Logicka stavba prace

Vhodné zvolena.

Prace se zdroji (vyuZiti cizojazyénych

zdroji) vcetné citaci

Vynikajici prace spomérné¢ velkym
mnozstvim pramentll, zejména judikatury,
a dale odpovidajiciho mnozstvi literatury,
véetné literatury zahrani¢ni. Pfi zpracovani
byly pouZity statisticka data.

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu

Prace je zhlediska hloubky analyzy
aurovn¢ pravniho vykladu na vyborné

k tématu) urovni. Autor rozebird vétSinu dilezitych
souvislosti dané problematiky.

Uprava prace (text, grafy, tabulky) Vyborna.
Vyborna.

Jazykova a stylistickd Groven

. Pripominky a otizky k zodpovézeni pii obhajobé

Autor by se pii obhajobé mohl vyjadfit k § 117 pism. b) trestniho zakoniku de lege

ferenda.

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Praci doporucuji k obhajob¢.

NavrzZeny klasifika¢ni stupen

V Praze dne 29. srpna 2019

JUDr. Vladimir Pelc, Ph.D.

vedouci prace




