Posudek oponenta diplomové prace
Karla Markovského

na téma

Rozsudek pro uznani

Diplomant predloZil praci v rozsahu 45 stran, vedle Uvodu a zavéru.
Prace byla odevzddna ve stavu ke dni 11. 6. 2019

1. Aktualnost (novost) tématu:

Rozsudek pro uznani jako jeden ze zvlastnich rozsudk(l predstavuje v civilnim procesu klasické,
byt do uréité miry dil¢i téma. Ohledné jeho teoretické podstaty plati spiSe to druhé, avsak pro jeho
prakticky vyznam jde o zasadni téma. Jedna se totiz procesné efektivni metodu vyfizeni civilnich spora.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, na vstupni Udaje a jejich zpracovani a na pouzité metody:

Dané téma je spiSe stfedné narocné, a to jak po strance teorie, nebot rozsudek pro uznani je
spiSe mikroinstitutem, jemuz se se teorie vénuje spiSe okrajové, a koneckoncu i ze strany praxe, nebot
jde o pravni Upravu bez vétSich zmén. V tomto ohledu je ale moZno hledat nové Uhly pohledu a pokusit
se pfi vyuZiti i zahrani¢niho srovnani o komplexnéjsi analyzu. Zplsob zpracovani prace uvedené
obtiznosti odpovida.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace:

Prace je vedle Uvodu a zavéru sloZena ze Sesti dale podrobné ¢lenénych ¢asti (kapitol). Autor
se postupné vénuje zdkladlm institutu, historickému vyvoji, variantdm rozsudku pro uznani, vlastni
pravni Upravé v ob¢anském soudnim fadu, zafazuje vhodné i srovnani se slovenskou pravni Upravou a
zabyva se i Uvahami de leg ferenda. Co by praci prospélo, je pohled na zahranic¢ni dpravu klasickych
procesnich Uprav — rakouské, némecké Ci francouzské. Z formalniho a systematického hlediska prace
plné vyhovuje.

4. Vyjadreni k praci:

Téma prace je klasické, autor je ovSem spiSe popisnéjsiho charakteru. | zvolené zahrani¢ni
srovnani mohlo poslouzit ke konkrétnéjsSimu vystupu. Prace je na dané plose jesté Uspésnym vlastnim
zpracovanim. Prace poskytuje pfehled o vyvoji judikatury a zachycuje i podstatné penzum literatury.
Celkové jde ovsem o zpracovani spiSe formalnéjsi.

5. Kritéria hodnoceni prace:
Cil prace, tedy analyzovat vyvoj a soucasnu podobu rozsudku pro uznani, autor jesté naplnil.
Prace predstavuje samostatny tvirci pocin autora, i dle vysledku analyzy textu dle programu
Thesis autor splnil formalni poZadavky na originalitu dila.
Prace je systematicky ¢lenéna v souladu s tématem a zvolenym pohledem; autor mohl ovsem
zapracovat vhodné urcitou komparaci se zahrani¢ni Gpravou.
Prace netrpi vécnymi nedostatky, je zpracovana na Urovni. Je ale popisna vice, nez je obvyklé.



6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé:
Sankéni pripad rozsudku pro uznani by autor nahradil jakou Upravou? Nabizi se urcita konkrétni
zahranic¢ni Uprava jako zdroj inspirace?

Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé:
Prace splriuje pfislusné pozadavky a je zpUsobila k Ustni obhajobé.

NavrZeny klasifikaéni stupen:

Predbézné praci hodnotim velmi dobre.

V Praze dne 8. zari 2019

Doc. JUDr. Petr Smolik, Ph.D.



