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Anotace

M3 diplomova prace se zamétuje na zkoumani brainwashingu a novych
naboZenskych hnuti. Cilem je tento lidovy pojem odborné popsat a zaznamenat jeho
vyuzivani ve vefejném zivoté. Mym ndésledujicim cilem bylo vysvétlit opozicni teorii na
,vymyvani mozki* - deprogramovani. Kapitola o novych ndbozenskych hnuti se snazi
vypoftadat s typologizaci jich samych a struénym nastinénim téchto hnuti. V navazujici
¢asti prace popisuji op€t opozici téchto hnuti, naptiklad hnuti antikultovni.

V nésledujicich dvou kapitolach aplikuji nacerpané literarni znalosti na konkrétni
skupiny. Jako prvni jsem vybrala Mezinarodni spole¢nost pro védomi Krisny a v zavérecné
kapitole ilustruji své teze na teroristické islamské skupiné€ ISIS s pomoci aplikaci metod

zminénych vyse.

Klicova slova

brainwashing, deprogramovani, Islamsky stat, média, ndbozenské, nové ndbozenské hnuti,

vetSinova spole¢nost, vymyvani mozkt

Annotation

My thesis is focusing on the theory of brainwashing and new religious movements.
The goal of this paper is to analyze this demotic concept and to recognize its usage among
the public. Furthermore, this paper explains the opposition theory of brainwashing — the
so-called deprogramming. The core value of this thesis is the outline of the religious
movements and the polemic behind how to cope with them. Moreover, the paper describes
other anti-cult movements.

The following two chapters apply the drawn literal knowledge of the particular
groups. Firstly, I have chosen the “International Society for Krishna Consciousness”.

Secondly, I focus on the terrorist Islamic group, “ISIS”.
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Seznam zkratek

IS — Islamsky stat

ISIS — Islamsky stat v Iraku a Syrii
NNH — nové nabozenska hnuti

USA — Spojené staty americké



1. Uvod

Clovek od pradavna hledal vysvétleni jevil, které presahovaly jeho vniméani
ptirozen¢ho vSedniho kazdodenniho Zivota, at’ jiZ se jednalo o stfidani ro¢nich obdobi,
pfirodni pohromy ¢i valky. Touzil také objevit a nalézt smysl svého pozemského Zivota se
vSemi jeho opakujicimi se projevy — narozenim, smrti, utrpenim. Dokazal vnimat ptesah
téchto jevu a vétil, ze kromé jeho piirozeného byti jeho zivot ovliviiuje nadpiirozeny svét,
se kterym se snazil navazat néjaky vztah.

Lze tici, ze vira v transcendentno je tedy v lidském rodu od praddvna né&jak
archetypaln¢ zakddovéna a projevuje se v kazdém obdobi lidskych déjin. Jen jeji obsah,
formy, idea transcendentna, ritudly méni svou podobu v zavislosti na vyvijejicich se
spolecenskych — a da se fici 1 pfirodnich — podminkéach dané historické epochy. A tato
touha uvéfit a poznavat nadptirozeny svét zistava v lidech do soucasnosti.

Kazdé nov¢ vznikajici ndbozenstvi, v€etné tii hlavnich monoteistickych —
judaismu, kiestanstvi a islamu — vyvoldvalo v dob¢ svych poc¢atkii negativni (Casto velmi
kruté) reakce okolni majoritni spole¢nosti, pramenici ze strachu z neznamého,
nepoznaného a z obav z ,,nabourdni‘ stavajiciho zavedeného spolecenského, mocenského i
nabozenského systému. A piesto, ze jsou posledni dvé stoleti jsou spjata s obrovskym
vyvojem védeckého poznani, s raketovym rozvojem informacnich technologii, ale bohuzel
1 nekrutéj$imi valecnymi konflikty, reakce vétSinové spole€nosti na soucasna vznikajici a
stavajici nova ndboZenska hnuti jsou podobné jako v minulosti.

Téma své prace ,,Brainwashing a nova nabozenska hnuti“ jsem si zvolila
z osobniho z4jmu o tento fenomén a z touhy co nejhodnotnéji zirocit poznatky a
védomosti ziskané béhem studia na katedie religionistiky.

RovnéZ jsem se snaZila pfispét touto praci alespoil malou mérou k ,,odkryvani*
vétSinou neznamého a nepoznaného, Casto pokiiveného obrazu nékterych novych
naboZenskych hnuti a ukézat tak, ze tato hnuti a jejich ¢lenové nebo ptiznivci mohou
majoritni spole¢nost pozitivné dopliiovat a obohacovat.

Z vyse zminéného vyplyva hlavni cil této prace — prokazat, Ze brainwashing jako
velmi srozumitelny pojem ,,lidové védy*, hojné ve vefejném prostoru pouzivany
1 zneuzivany, slouzil a do jisté miry stale slouzi jako G€inna zbran (zvIasté v podani

nékterych médii) v zapasu proti novym nabozenskym hnutim. Dil¢im cilem je co



neobjektivnéji popsat fenomén Islamsky stat jako nové nabozenském hnuti
v kontextu brainwashingu a anti-islamistického hnuti.

Pro maximalni splnéni téchto cild jsem si stanovila stézejni pojmy — brainwashing,
deprogramovani a nova nabozenska hnuti, jejichz definicim, historii vzniku a teoretickym
pristupim k nim se podrobné vénuji v jednotlivych kapitolach.

Pro hlubsi objasnéni téchto klicovych pojmi jsem vyuzila piedev§im
religionistickou (v mensi mife sociologickou) literaturu, tedy odborné publikace
religionisty Zdenika Vojtiska, sociologa Dusana LuZzného. Informace k témto tématiim jsem
Cerpala také ze zahrani¢ni odborné literatury, predevsim z publikaci autorti Kathleen
Taylorové, Dicka Anthonyho a Thomase Robbinse, Roberta Jay Liftona a Benjamina
Zablockeho.

Z tohoto teoretického zakladu potom vychéazi komparace a objasnéni pouZzivani
pojmu brainwashing v boji proti konkrétnimu nabozenskému hnuti — Mezindrodni
spolecnost pro védomi Krisny.

Informace uvedené v kapitolach o novych nabozenskych hnutich a konkrétnich
ptikladech vychézeji pfedevsim z odbornych praci Zdeiika Vojtiska, Davida Véclavika a
Douglese E. Cowena.

V samostatné kapitole vénujici se fenoménu Islamsky stat jako novému
nabozenskému hnuti v souvislosti s antiislamistickym hnutim na jedné strané a pfitazlivosti
pro mladé Evropany na stran€ druhé se snazim na zakladé ptedchozich zjisténi a poznatkt
dokézat, nebo vyvratit moznou paralelu v pouzivani pojmu ,,brainwashingu* v zapase proti
novym naboZenskym hnutim.

Dalsi informace pottebné pro ptipravu této prace jsem Cerpala z odbornych
Casopist — z Casopisu Dingir, ktery vydava stejnojmenné nakladatelstvi, a Casopisu Religio

Ceské spole&nosti pro religionistiku.



2. Metoda

Téma své diplomové prace jsme si zvolila pfi jedné z hodin docenta Vojtiska. Vzdy mé
studium novych nabozenskych hnuti velmi zajimalo, kontroverzni téma brainwashingu o to
vic. A¢ mym pivodnim zamérem bylo zpracovat veskeré dostupné materialy, pfistupy a
nazory odborné i laické tykajici se fenoménu brainwashing, od téchto svych ambici jsem
musela velice brzy upustit. Nejen by mé samotné vypracovani zaméstnalo pravdépodobné
na delsi dobu, nez zabere samotné magisterské studium, ale bezpochyby by i pozadavky na
diplomovou praci nékolikrat ptekrocily. Ma prace je tedy vybranou ¢asti tohoto tématu a
snahou o urcitou osvétu a osvétleni lidoveé uzivaného pojmu vymyvani mozki. Pii snaze
naplnit tyto skromng;jsi cile jsem se zabyvala nejen obecnym odbornym popisem pojmu
brainwashing a novych nabozenskych hnuti, ale i reagujicim opozi¢nim deprogramovanim.
Pomoci s nastinénim toho, jak je brainwashing chdpan, m¢la také kapitola o brainwashingu
a vétsSinove spolec¢nosti, ktera dle mého musi byt nedilnou soucasti, nebot’ ukazuje, jak
pejorativni tento pojem je. Toto tvrzeni jsem méla na paméti pii psani celé své prace a bylo
jednim z hlavnich divodu, pro¢ jsem se k samotnému zpracovavani tohoto tématu
rozhodla.

V posledni kapitole jsem se pokusila veskeré nacerpané informace a znalosti
aplikovat na islamskou teroristickou skupinu ISIS, coz byl, jak se ukézalo velmi obtizny
ukol.

Préace na tématu braiwashing nebyla vzdy zcela snadna, nebot” existuje obrocské
mnozstvi dostupnych materidlu. Pfi psani jsem musela neustale dbat na to, Ze je nutné
pracovat s urcitou ddvkou nadhledu a objektivizmu. V pritbé¢hu vypracovavani své prace
jsem se nicméné utvrdila, Ze zvolené téma je velmi aktudlni a vyzadujici dalsi popis, ktery
by mohl slouzit jako uvedeni pro §irsi spole€nost.

Pti vytvafeni mé prace jsem se setkala s mnohymi lidmi, ktefi o toto téma projevili
zajem, a vzdy jsem byla nucena ozfejmit vyznam pojmu brainwashing, a jak se vztahuje
k novym nabozenskym hnutim. Jako studentka religionistiky si mnohdy neuvédomuji, jak
malo se 1 a¢ vzdélana Cast vétSinoveé spolecnosti, orientuje v téchto tématech, ale jak
naopak pfispiva k utvrzovani zavadgjiciho a zkreslujiciho pouZzivani tohoto lidového

pojmu, aniZ by si uvédomovala, jaké to miize mit dasledky.
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3. Brainwashing

Na pocatku bylo slovo...

V Gvodnim citatu jsem si dovolila pouzit v parafrdzované podob¢ prvni vétu
prvniho verSe Janova evangelia, nebot’ nejen tato kapitola, ale celd prace je vénovana
sloviim — sloviim které byla vyuzita, vyprazdnéna, zbavena svych vyznamu. Podobn¢ jako
mysSlenky z téchto slov poskladané a nabyvajici novych vyznamd, byly a jsou vyuzivany i
zneuzivany k ovlivilovani a kontrole mysleni lidi.

Duchovni a spolecensky prostor, svét médii a socidlnich siti, reklamy 1 politika jsou
téchto myslenkovych sdéleni plné. V reakci na tato sdéleni hleddme jednoduché odpovédi
arychld feSeni. A zde se Casto nabizi jako vychodisko z nouze pojem vymyvani mozku
neboli brainwashing. Protoze je brainwashing jako pojem ,,lidové védy* v soucasnosti
povazovan za velmi U€inny nastroj v boji proti novym naboZenskym hnutim, je potfebné
jej nejdiive definovat, vysvétlit a popsat jeho metody.

Termin ,,brainwashing® se zformoval béhem korejské valky v 50. letech 20. stoleti.
Zacal oznacovat presvédCovaci praktiky, které byly pouzivany na zajatych americkych
vojacich. Ti se vraceli ze zajateckych tabora jako presvédéeni komunisté, dokonce
piipraveni zradit svou vlast.!

Ptestoze podobné chovani mizeme najit 1 v historii predchozich véalek, ptece jen se
stalo néco nového. ,,Fenomén, kdy vézni byli donuceni oslavovat své véznitele, nebyl
samoziejmé ni¢im novym. OvSem néktefi z téch vojakl se nezbavili své bizarni a vaSnivé
loajality dokonce ani po vysvobozeni z komunistického zajeti.*?

Edward Hunter, distojnik CIA, ktery tyto ptipady vySettoval, v roce 1950 poprvé
oznacil fenomén pojmem ,,brainwashing®. Své zavéry popsal v knize Brain-washing in
Red China a metodu popsal jako urcity zptisob mentalniho znasilnéni. Samotny pojem
brainwashing je podle Huntera ptekladem ptivodné konfucianského pojmu xi-nao, ktery se
da prelozit jako ,,0€ista srdce* ¢i ,,vyC€iSténi mysli® a pouzival se jako hovorova alternativa
pro procedury ¢inskych komunistii zndmé pod ndzvem si-xiang-gai-zao, ktery se da

prelozit jako ,,reforma smysleni* &i ,,mySlenkova pevychova“.?

"' KATHLEEN E. TAYLOR, Brainwashing: manipulace s myslenim, Praha: NLN, Nakladatelstvi
Lidové noviny 2006, s. 13. (srovnéni)
2 TAYLOR, Brainwashing, s. 13-14.
> TAYLOR, Brainwashing, s. 15. (srovnani)
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Piivodné pojem brainwashing oznacoval pouze statem kontrolovany postup, ktery
vyuzivaly totalitni rezimy proti svym vnitinim, ale 1 vnéjSim odptrctim. Pozdéji se rozsifil
do vSech oblasti kulturniho zivota, a to od reklamy po nadboZenstvi. Pfesto se neda tvrdit, Ze
by existoval néjaky jasné definovany soubor technik, ktery by se pod pojmem
brainwashing skryval. ,,Je to systematicka prace se vzdorujicimi lidskymi bytostmi, diky
niz se — pokud se podaii — méni p¥imo jejich identita,** definuje Kathleen Taylorova.

Z definic, které se k tomuto pojmu vztahuji naptiklad Oxford EnglishDictionary
popisuje termin ,,brainwashing* jako ,,...systematické a ¢asto nasilné eliminovani
zavedenych (a to zvlast politickych) ideji z lidské mysli, aby na jejich misto mohly byt
dosazeny ideje jiné; tento proces se povazuje za druh nedobrovolné konverze, praktikované

v nékterych totalitnich statech na politickych disidentech.*>

Cambridge Dictionary uvadi
brainwashing jako snahu pfesvéd¢it druhého pomoci opakovani, Ze dané sdéleni je
pravdou, a souc¢asné zamezit piistup k jinym informacim.® Jako piiklad slouzi snaha viady
,»vymyt lidem mozek* tak, aby si mysleli, Zze valka je nevyhnutelna. Slovnik Merriam-
Webster dopliuje, ze presvédcovaci praktiky obchodnikt mohou byt také povazovany za
vymyvani mozkd.’

Z hlediska sociologického definuje Sociologicka encyklopedie Sociologického
tistavu Akademie véd Ceské republiky, resp. autor hesla Michal Cernousek pojem
nasledovné: ,,Brain-washing (z angl. brain = mozek, wash = myt) — doslova ,,vymyvani
mozku*, metafora odvozena z ¢inského vyrazu pro ,,pro¢istovani mysli“, propracovany,
systematicky pristup, resp. metoda totalni premény lidské psychiky. Jedna se o systém

presné kontroly mysleni, viile a psychickych procesii ovliviiovaného jedince a o systém

* TAYLOR, Brainwashing, s. 21.

> Brainwashing® (online), en.oxforddictionaries.com, Oxford English Dictionary, Oxford
University Press, 2019, cit. unor 2019, dostupné online na
https://en.oxforddictionaries.com/definition/brainwashing.

6, Brainwashing* (online), Dictionary.cambridge.org, The Cambridge English Dictionary,
Cambridge University Press 2019, cit. inor 2019, dostupné online na
https://dictionary.cambridge.org/dictionary/english/brainwashing.

7 Persuasion (online), Merriam-webster.com, Definition of braiwashing, Merriam-Webster,
Incorporated, 2019, cit. inor 2019, dostupné online na https://www.merriam-
webster.com/dictionary/persuasion.
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metodickych intervenci, sledujicich jeho radikalni prevychovu, restrukturaci jeho
osobnosti.*8

Pti brainwashingu jde pfedevsim o to, aby se ovliviiovana osoba zcela zbavila
predchozich navyki, zvyklosti, mySlenkovych soudi a stereotyptl, svého piivodniho stylu
jednani a pfijala za svlij nové vnuceny soubor myslenek, pfesvédceni, hodnot, nazort,
nekdy motorickych navyki a dovednosti. Brainwashing se v nékterych textech povazuje za
menticidu, tj. organizovany systém psychologickych intervenci, kdy se nasilim injektuji
myslenky a slova do mysli obéti.

V jinych souvislostech se zafazuje mezi systematicky propracované metody
senzorické deprivace, tj. postupného omezovani smyslovych podnéta az k naprosté izolaci
od senzorickych stimulli vnéjsiho svéta. Pro tento ucel se navozuji 1 kontinudlni podminky
stresu prameniciho z vnéjsiho prostiedi. Jak dale uvadi text pod timto heslem, i autofi
(napt. E. H. Scheirt, 1961) hovoii o ,,nasilném piesvédcovani* a zdliraziuji nejen
systematicky tlak k pfiznani chyb a omylq, ale 1 usili, jehoz nejzazSim cilem je ,,aplna
naprava a prevychova osobnosti‘.

Myslenkova, svétondzorova a hodnotova konverze ma probihat zpravidla ve tfech etapach:
1. ,rozmrazeni®, tj. naprosté a dokonalé zpochybnéni a vynulovani dosavadnich
mySlenkovych navykt; 2. ,,proména®, tj. dobrovolné piijeti novych standardt a hodnot; 3.
,»hoveé zmrazeni®, konsolidace novych schémat a hodnot takovym zpiisobem, Ze jsou
pocitovany jako zcela samoziejmé, platné odjakziva, vlastné ptivodni.

Snaha o indoktrinaci novou ideologii a o zdsadni zménu postoji a hodnotovych
struktur vyuziva predevsim nitro dusevni dynamiku pocita viny, potieby zéavislosti,
identifikace a nachazeni vlastni identity. Tyto procesy podrobné popsal znamy détsky
psycholog E. H. Erikson ve své knize o krizi dospivani M. Luthera. Z hlediska sociologie
by mohl byt brainwashing povaZzovéan za néasilnou metodu resocializace.’

Nejcastéjsi diivody tohoto piesvédcovani jsou politické a financni. Pti
experimentovani s kontrolou lidské mysli vSak dosud nebylo dosazeno vyuzitelného
uspéchu. Podobné techniky ovliviiovani byly v n€kterych zemich a dobach pouzivany i pii
policejnim a soudnim vysetfovani, psychiatrické 1€¢bé, vychovném plisobeni zejména na

déti a mladistvé nebo na odsouzené osoby.

8 MICHAL CERNOUSEK, , Brain-washing® (online), Sociologickd encyklopedie, listopad 2017, cit.
unor 2019, dostupné online na https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Brain-washing.
? CERNOUSEK, ,,Brain-washing*, https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Brain-washing.
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Pojem brainwashing se rozsitil v hovorové mluvé i o dalsi vyznamy, jako
jsou pirevychova (¢asto nedobrovolna) ve smyslu indoktrinace!® nebo cilena zména nazort
pomoci propagandy, naptiklad opakovanim sdéleni jako jediné pravdy pii souasném

zamezeni piistupu k informacim.!!

3.1. Rysy reformy mysleni

Pojem ,,brainwashing® se jevi jako funkéni nejen proto, Ze natrvalo zakotvil
v oblasti popularni kultury a masovych médii. Brainwashing funguje jako vysvétleni jevla
tam, kde jina vysvétleni nefunguji, nebo se nedaji diisledné obh4jit.'?> Objevuje se nutné ve
spolecenském rdmci, protoZe na vymyvani mozk je potfeba vzdy minimalné dvou osob.
Presto vysvétluje ,,myslenkovy pierod* jako ryze individudlni, protoze napfic vSem
podobnostem se vzdy jedné o radikélni zménu smysleni toho konkrétniho jednotlivce.

V této dichotomii brainwashing popisuje jakousi mySlenkovou totalitu, ktera nahrazuje
individualni a autentické tuzby a motivace.

Jako mocensky nastroj, ktery se tyka vSech totalitnich ideologii, oznacuje
brainwashing Robert Lifton. Ten mu pfifazuje osm charakteristickych psychologickych
ryst reformy smysleni.

Jsou jimi:!"?

1. Kontrola prostfedi: Kontrola jedincovy manipulace s vnéjsim svétem, a tudiz jeho
vnimani reality.

2. Mystickd manipulace: Vyvolani ur¢itych vzorcti chovani a emoci tak, aby se zdaly
byt spontanni.

3. Pozadavek Cistoty: Vira, Ze elementy stojici mimo vybranou skupinu by mély byt

zni¢eny, aby nekontaminovaly mysl ¢lent skupiny.

10 Indoctrinate (online), Merriam-webster.com, Definition of braiwashing, Merriam-Webster,
Incorporated, 2019, cit. tinor 2019, dostupné online na https://www.merriam-
webster.com/dictionary/indoctrinate Indoctrinate simply means "brainwash" to many people.
1 ,Brainwashing® (online), Merriam-webster.com, Definition of braiwashing, Merriam-Webster,
Incorporated, 2019, cit. inor 2019, dostupné online na https://www.merriam-
webster.com/dictionary/brainwashing#other-words - persuasion by propaganda orsalesmanship.
2 TAYLOR, Brainwashing, s. 21-30. (srovnani)
B TAYLOR, Brainwashing, s. 31.
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4. Kult zpovédi: Vetejna zpoveéd a jeji vynucovani k omezeni jedincova soukromi.

5. Svaté uceni: Vnimani zakladnich teologickych dogmat jako mravné
zpochybnitelnych a naukové exaktnich, ¢imz se zvySuje jejich autorita.

6. Deformace jazyka: Shrnuti slozitych mySlenek do kratkych, definitivné znéjicich
frazi, ,,klis¢, ukoncujicich veSkeré uvahy*.

7. Upftednostnéni doktriny pied jednotlivcem: Myslenka, ze dogma je pravdivéjsi a
realn¢jsi nez cokoliv, co mlze prozit jednotliva lidska bytost.

8. Moc nad zivotem: Pravo kontrolovat kvalitu zivota, pfipadné dalsi osud ¢lentl 1

neclenti skupiny.

Pokusy o nastoleni takové myslenkové totality, jakou Lifton popisuje, mizeme nalézt i
v koncepcich u nékterych novych nabozenskych hnuti.'* Ta se v zdpadnim svété prosazuji
vyraznéji od 70. let 20. stoleti a jejich nartst vrcholi o dekadu pozdéji. V 90. letech se pak
tato hnuti dostavaji i do zemi za Zeleznou oponou, tedy i do Ceskoslovenska, respektive do
Ceské republiky.'

Tato nova nabozenska hnuti od svého prvopocatku vytvaii kulty, které nabizeji svym
nasledovniklim jiny spiritualni prozitek, nez jim jsou schopny poskytnout ,,oficialni*
cirkve. ,,Cast atraktivnosti mnohych novych ndbozenskych hnuti spociva v tom, ze ...
vyhovuji potfebe porozumét sobé a nalézt smysl zivota. Této potifebé vyhovuji jisté
snadnéji nez tradi¢ni ndbozenska spolecenstvi, obtiZena sloZitou véroukou, ne zcela
prihlednymi rity. Sila tohoto vyhovovani spocivé pfedev§im v jednozna¢ném, ptehledném
a ¢ernobilém obraze svéta, ktery jejich nova idea a nova, jesté nepropracovana nauka
poskytuje. Tato nauka redukuje komplikovanou skute¢nost do jednoho vykladového
schématu, které svou piimocarosti poskytuje jistotu.*!®

Prave diraz na jasné zakotveni v rdmci organizace, jasné rozdéleni toho, co je zlo a co
je dobro a odmitani vnéjsiho svéta jako zdroje pochybnosti a jako ramce, kterému je
potieba prizpisobit své citéni a svou viru, pfisoudily novym nabozenskym hnutim v o¢ich

majoritni spole€nosti nalepku prostiedi, kde dochazi k vymyvani mozkd.

“ TAYLOR, Brainwashing, s. 64.
15 ZDENEK VOITISEK, Novd nabozenskd hnuti a jak jim porozumét, Praha: Beta Books 2007, s.
152—-153. (srovnani)
1 VOITISEK, Novd ndbozenska hnuti a jak jim porozumét, s. 90.
15



3.2. NaboZenské presvédCovani

Podle kritikii novych nabozenskych hnuti zpiisob, jakym tato hnuti ziskévaji nové

¢leny, zapojuji je do komunity a obecné utvaii svou vlastni komunitu, je cilenou snahou o

,vymyti mozku* té€chto lidi. Ve zptsobech organizace, uspotadani vzajemnych vztahu,

argumentaci a naboZenském presvédcovani vidi kritici NNH snahu o indoktrinaci jedinct,

kterd mé zamezit jejich vlastni mysleni a nahradit je ndbozenskymi doktrinami daného

hnuti.

Lze nalézt dvé definice, které se vztahuji k brainwashingu a kultim, které bych rada

citovala. S tou prvni ptfichazi Anthony a Robbins pfi zkoumani ,,autoritaskych kultt®,

mezi n€¢z fadi napiiklad Mezinarodni spole¢nost pro védomi Krisny, Cirkev sjednoceni a

tadu dalsich!”, a popisuje, jakym zplisobem jsou samotné kulty konstituovéany:

1.

Separatismus nebo také zesilena citlivost a napéti tykajici se hranic skupiny. Mlze

ree
1

se shodovat s ,,autoritarskou agresi““ a obsahuje v sobé odmitnuti a represivni
pfistup k deviantnim jedinciim, minoritdm a outsidertim.

Teokratickeé sklony nebo také ochota vnimat budouci utopicky stav jako podklad
pro posileni morélnich a ideologickych preferenci na tkor pluralismu ¢i oddéleni
cirkve od statu.

Podrizeni se autorité, jehoz soucasti je zavislost na silnych vidcich a tcta k nim.
Konvencnost a konformita (existuji zde vSak napadné vyjimky co se tyce vyrazné
antinomistickych skupin).

Evangelismus nebo také zajem o obraceni na viru (mohou zde existovat vyjimky
v oblasti skupin, které se natolik izolovaly, aby znemoznily kontakt s vnéjskem —
takové skupiny mohou byt obzvlast nestabilni).

Apokalyptismus / Milenialismus nebo také zesilené ocekavani bezprostredné
hrozici, kataklysmatické promény hmotné a spolecenské skutecnosti.

Natlakové tendence s ohledem na represivni reakce na opozici a nesouhlas v ramci
skupiny, ptipadné ochota nechat utopicky stat potlacit své oponenty.
Konsekvencialismus, tedy vnimani hmatatelnych odmén pro véfici jako disledek

jejich ctnosti ¢i spravnosti jejich ideologie.

7 JAMES R. LEWIS, ed. The Oxford handbook of new religious movements, New York, New
York: Oxford University Press c2004, s. 269-270. (srovnani)
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9. Silnd vira a pouzivani spravnosti doktrin jako kritéria pro pfijeti.

Druhou je definice, kterou nabizi Benjamin Zablocki, kdyz hledé souvislosti mezi
totalitni spolecenskou strukturou, kterou ,,kulty* buduji, a ptimknuti se jejich clenii

k autoritaiskému fungovani této spolecnosti.'8

1. Absence pfedchozich motivl. Lidé, ktefi se pfipoji k novym nébozenskym kultim,
nehledaji predtim, nez se stanou ¢leny takové nové skupiny, zddnou alternativu
k mainstreamovym svétonazorum.

2. Dezorientace. Nova nadboZenstvi nebo kulty pouZzivaji jako zékladni techniku
odvedeni lidi od jejich stavajiciho svétonadzoru navozeni iracionalnich
pozménénych stavll mysli. (Zablocki oznacuje tento primitivni stav védomi jako
dezorientaci; jini teoretici brainwashingu o tomto hovoii jako o hypnoze, disociaci,
transu a podobnég; nicméné zde neni zadné smysluplné rozliSeni mezi témito
terminy pro primitivni stav védomi, jak jsou pouzivany teoretiky brainwashingu;
jsou v ramci pohledu na svét z hlediska teorie brainwashingu funkénimi
synonymy.)

3. Defektni vniméni. V dezorientovaném stavu mysli, ktery je zakladem
brainwashingu, mé jedinec vyznamné snizenou kognitivni kapacitu posuzovani
pravdivosti a nepravdivosti svétonazort, se kterymi je konfrontovan.

4. Ovlivnitelnost. Zvn¢jsku navozend dezorientace a defektni schopnost vnimani maji
za nasledek, Ze je obét’ brainwashingu lehce ovlivnitelnd, to znamena, Ze je
nachylna pfijimat za své nazory a svétonazory, které ji jsou doporuceny osobou ¢i
organizaci, kterd tento defektni stav védomi ptivodila.

5. Vnucené uvaleni falesného ja. Proces brainwashingu ma za nasledek, ze jedinec
zacne vykazovat rysy pseudoidentity neboli stinového ja, které mu bylo diive
nedobrovolné vnuceno na zaklad¢ brainwashingu.

6. MozZnost rozestavét zastupce. Nedobrovoln€ vnucené falesné ja a defektni
sveétonazor pretrvavaji i poté, co byl proces brainwashingu dokoncen, coz ma za

nasledek, Ze jedinec, ktery timto procesem prosel, si uchovava svou oddanost

'8 BENJAMIN DAVID ZABLOCKI a THOMAS ROBBINS, Misunderstanding cults: searching
for objectivity in a controversial field, Buffalo: University of Toronto Press 2001, s. 182—184.
(srovnani)
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k novému svétondzoru a identité, a to i tehdy, kdyz neni v pfimém kontaktu se
skupinou, ktera na ném brainwashing provedla.

7. Cena za odchod. Pro jedince je nesmirné té¢zké pozdéji svlij novy svétonazor a
falesné sebepojeti odhodit, protoze uz nema schopnost racionalné tyto volby

posoudit.

Zatimco prvni definice problematizuje v podstaté ideu jinych nabozenstvi jako
takovou, druha pak problematizuje zpiisob, jakym NNH ziskéavaji své vétici. Co je vSak
pro ob¢ spolecné, obé¢ stavi jako normu stavajici spole¢nost a zkoumaji moznost odchylky
od této normy.

Obecné lze fici, Ze rozpor mezi alternativnimi ndboZenstvimi a jejich ,,antikultovnimi‘
protéjsky mliizeme povazovat ve své podstaté za ndbozensky konflikt. ,,Antikultovni hnuti*
1ze chapat jako svym zplsobem revitalizacni hnuti smétujici ke konvenéni instrumentalni
racionalité a Cisté funkénimu individualismu. Autonomie a individualismus, z jejichz
rozbijeni antikultovni hnuti kulty obvifiuje, nejsou tim, co bychom mohli nazyvat
»expresivnim individualismem®; jinymi slovy, prava autonomie nemtize byt podle AH
zaloZena na transcendentélni zkuSenosti, extatickych ¢i mystickych stavech mysli nebo
intenzivnich emocich. Takova zkuSenost je interpretovéna spise jako nebezpecny
hypnoticky trans, patologicky stav disociace, infantilni regrese, depersonalizace ¢i
vmanipulovani do pfili$ silnych emoci, podeziivanych z podryvani osobni autonomie a
vnukani umélé skupinové identity do vlastniho nefalsovaného ja dané obéti. Rozpory
kolem kultt tak jdou ruku v ruce s ndzorovymi stiety nad zakladnimi hodnotami a jsou bliz
spiSe ,,ndbozenskym valkam* minulosti nez protikladnosti objektivni psychologické védy
odhalujici navozenou psychopatologii.

Pojd’'me v kratkosti shrnout dosavadni argumentaci. ,,Konverze* a stejn¢ tak i
,brainwashing®, jsou obecné chapany jako néco, co v sob& zahrnuje vznik (nebo obnoveni)
naboZenského ja nenavazujiciho na pfedchozi osobni nebo skupinovou identitu. Nicméné¢ z
(specificky) ndbozenského uhlu pohledu je to hodnoceno jako néco pozitivniho spise nez
negativniho. Jak , kultovni, tak i ,,antikultovni pohled na véc predstavuji poddruhy

piesvédéujici ,,teorie sebeodcizeni®.!”

' LEWIS, ed. The Oxford handbook of new religious movements, s. 247.
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4. Brainwashing ve verejném Zivoté

Pojem brainwashing si ziskal takovou popularitu, Ze se jeho pouzivani rozsitilo
daleko za metody uplatiiované totalitnimi reZimy na zajatcich. Jeho aplikace se nezastavila
jen u pojmenovavani metod, které pouzivaji nova nabozenska hnuti pro ziskani a udrzeni
svych stoupencti, pronikla do veskerych forem socializace, marketingu a piesvédcovani, az
se nakonec prosadila 1 ve zplisobech, jakym si mezi sebou lidé piedavaji informace a utvari
vzajemné vztahy. Tento boom s sebou nese rozmélnéni pojmu, jeho inflaci a vnitini
vyprazdnéni. V souvislosti se tfemi odvétvimi béZzného zivota se pouZzivani tohoto pojmu

ustalilo. Jedna se o oblast médii, reklamy a firemni ,,kultury*.

4.1. Brainwashing a média

Uz od svého vzniku jsou média vnimana jako mocny nastroj propagandy, kterym
Ize zasdhnout §iroké spektrum divakt a vnutit jim své postoje.2® Kritici a teoretici masové
spolecnosti jim vycitaji dvé skute¢nosti. Tou prvni je, Ze vybiraji vlastni agendu, kterou
pak nuti divéka piijmout. Tou druhou je, Ze operuji vzdy v jednosmeérném vztahu
soucasny spolecensky status quo.

Tim, Ze média rozhoduji o tom, jaké informace piindsi a jakym zplisobem je
podavaji, se podle fady teoretikli masové komunikace dopousti zdmérné, nebo mimodécné
manipulace, protoze jakozto zdroj informaci pro Sirokou vefejnost svym plsobenim urcuji,
o ¢em a jakym zplisobem se bude vést vefejna debata.?! Tuto nezpochybnitelnou zaujatost
médii spolecné s tim, do jaké miry jsou média konzumovéna a do jaké miry se stavaji
dilezitym zdrojem informaci pro Sirokou vetejnost, pak jejich kritici interpretuji tak, ze

média utvéieji nazory svych divaki.?

2 THEODOR W. ADORNO, Schéma masové kultury, Praha: OIKOYMENH 2009, Oikimené
(OIKOYMENH), s. 25-52. (srovnani)
2IDENIS MCQUAIL, ,,Uvod do teorie masové komunikace® (online), msbe.wbl.sk, Portal 2009,
cit. duben 2019, dostupné online na http://msbe.wbl.sk/sylaby/mcquail-
uvod_do_teorie_masove_komunikace.pdf.
22 TAYLOR, Brainwashing, s. 287-289. (srovnani)
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Od ,,utvafeni nazorti“ neni daleko k tomu, aby bylo ptisobeni médii chapano jako
urcitd forma brainwashingu. Zejména kritici stavajicich spole¢enskych potadki mluvi o
médiich jako o soucasti ,,ideologického aparatu®. Jejich ukolem je plizivym zpiisobem
pomoci zamlcovani podstatného a vyzdvihovani nepodstatného a pomoci formy, jakou sva
sdé&leni prezentuji, udrzet stavajici spole¢ensky fad.?

Divéci, masova spolecnost, ,,ovladani* jsou podle kritikti zmanipulovanou
strukturou jedinct, ktera ztratila vlastni identitu a nahradila ji tim, jaké predstavy jim
vnutila média. Obraz spolec¢nosti a médii v ném figurujicich, ktery kritici medidlniho
brainwashingu popisuji, je zalozen na koncepci stalé sebekontroly, sebe ukaznovani,
manipulaci s vlastnim védomim a vlastni identitou, kdy ¢lenové masové spole¢nosti jsou

sami sobé kontrolory a reprodukuji stavajici spoleensky tad.>*

4.2. Brainwashing a reklama

V souvislosti s médii a s brainwashingem je nejzarivéjsi ukazkou medialni
manipulace existence reklamy. S pomoci marketingovych technik se prodavajici pokousi
prodat ten konkrétni produkt, o némz bychom bez jeho snahy ani nevédéli, ptipadné
bychom o né¢j neméli zdjem, nebo bychom ho dokonce viibec nepotiebovali a nechtéli.
Spolu se zefektivnénim vyroby je mozné vyprodukovat stale vét§i objem zbozi s mensim
usilim. Spolu s tim se stale vice lidi pfesouva z vyrobnich procesu do oblasti sluzeb a
obchodu. Spolu se stale vétsim mnozstvim komodit vznika potfeba tyto komodity uspésné
prodat. A to jde jen obtizné bez toho, ze by se prodavajici né¢jakym zplisobem nepokusil
upravit preference zakaznika.

Aby prodévajici sviij produkt k zakazniktim dostal, musi je nejprve seznadmit s jeho
existenci a také vytvotit dojem, ze prave tento produkt potiebuji. Aby efektivng oslovil co
nejvetsi pocet potencidlnich zakazniki, potfebuje takovy komunikaéni nastroj, kdy jedno
sdéleni doputuje v kratkém Case k co nejvetsimu poctu lidi — reklamu. To, Ze nastroj, ktery
se pokousi manipulovat s lidskymi potfebami, v pfipad¢ uspésné reklamy dokonce tim, Ze
vytvoti pojitko mezi konzumovanym produktem a vlastni identitou, bude fadou autorti

chépano jako forma brainwashingu, cozZ se pfimo nabizi.

2 TAYLOR, Brainwashing, s. 70—76. (srovnani)
* TAYLOR, Brainwashing, s. 77-85. (srovnani)
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,Reklama si klade za cil zménit pouze nékolik specifickych (k produktu se
vztahujicich) nazorii. Reklama také vétSinou odrazi soucasnou, vSeobecn¢ piijimanou
ideologii a v jejim ramci se pohybuje — vétSina reklam v britské televizi vychazi z trzniho
prostiedi s konzumnim pohledem na svét, kde je dalezita osobni svoboda kazdého
jednotlivce. Socialni struktura reklamy, metody ovliviiovani, produkované nékolika lidmi a
cilené — 1 v pfipad¢ sofistikované skryté reklamy — na relativné nediferencované masy, se
zasadné 1181 od fungovani sekty. Je to brainwashing vyuzivajici klamu, kde jsou jednotlivé
pokusy o ovliviiovani sice pomérné slabé, ale zato je jich mnoho a ¢asem vytvareji takika
nezpochybnitelny dojem. Zadnou reklamu nemtizeme vinit z toho, Ze by zpiisobila
soucasny konzumni zplisob zivota, protoze se kazdy den setkavame teba s celou stovkou
reklam. VSechny tyto reklamy jako celek a jejich skryté sdéleni vSak zadsadné ovliviuji

“25 popisuje Kathleen Taylorova a ¢ini znatelnou distinkci mezi

naSe mysleni a chovani,
takzvanym skrytym brainwashingem, ktery se podle ni objevuje v médiich a ve svéte
reklamy a mezi brainwashingem, kdy dochézi k pokustim o implantaci celého
ideologického systému, jak k tomu dochazi v piipad¢ nabozenského nebo politického
piesvédCovani ze strany ,,sekt* a ,totalitnich rezim@*.?

U obou druhii brainwashingu vsak dochazi ke spole¢nym ,,motiviim®, tedy ovliviiovani,

piijeti a sebepotvrzeni.

4.3. Brainwashing a firemni kultura

Na pomezi mezi ,,skrytou manipulaci a ,,implantaci celého ideologického
systému® se nachazi oblast ,,firemni kultury*. Daniel Denison chape firemni kulturu jako
,Podprahové hodnoty, pfesvédceni a principy, které ndm slouzi jako zéklad pro systém
managementu v organizaci stejné jako sada manazerskych praktik a chovani, které zaroven
predvadgji a vyzaduji tyto zakladni principy.*?’

Pojem ,,firemni kultura® se pfitom poprvé objevuje v 60. letech 20. stoleti, kdy se

management zacal diislednéji zabyvat vzdjemnymi vztahy na pracovisti. V tom rozsahu,

jak je chapan dnes, se do popredi zdjmu manazerd dostava v 80. letech 20. stoleti. Je to

3 TAYLOR, Brainwashing, s. 127.
2 TAYLOR, Brainwashing, s. 126-127.
" DANIEL R. DENISON, Corporate culture and organizational effectiveness. New York: Wiley
c1990, s. 27.
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v souvislosti s takzvanym ,,japonskym ekonomickym zazrakem*, kdy se daleko vétsi diraz
klade na to, jaké misto firma a jeji ,,hodnoty* zaujimaji v hodnotovém zebticku
zaméstnance?®. Aby firma pracovala efektivnéji, vyZaduje po svych zaméstnancich, aby se
identifikovali s jejimi hodnotami. K tomu slouzi rizné nastroje, jejichz uzivani lze rozdélit
do kategorii odménovani a sankci. Maji vSak spolecny cil, vytvoftit takové podminky, za
nichz bude pro zaméstnance zddouci se pozadavkim, které na n¢j firemni kultura klade,
podiidit.

Kathleen Taylorova popisuje brainwashing jako vychodisko z ptedstav a ideji, které
0 sob& mame, s kterymi se stfetdvame a které 1ze nalézt i v piipad¢€ firemni kultury. Jedna
se o ideu moci, tedy vlivu na dané¢ho jednotlivce, ideu zmény, tedy o to, jak je po¢inani
jednotlivce piijimano a interpretovano ostatnimi Cleny skupiny, ideu kauzality, tedy viibec
pfipusténi moznosti, Ze jedna osoba miize ovlivnit chovani osoby jiné, ideu odpovédnosti,
ze jedinec dovede byt uznan za Cinitele ¢i ptivodce daného jednani, ideu ja a ideu svobodné
viile.?

Firemni kultura se tak v oCich téch, kteti ji povazuji za prostiedi, kde dochazi k
brainwashingu, stdva op¢t narusitelem identity a autenticity jedince, kdy mu podsouva

vlastni ndvyky chovani a zplisoby premysleni misto jeho vlastnich.

4.4. Brainwashing v dalSich oblastech socialniho Zivota

Zminila jsem tfi oblasti, které typicky byvaji chapany jako prostiedi, kde dochézi
k brainwashingu. Nejedna se ale o uplny vycet. Dal§imi oblastmi, které se v souvislosti
s brainwashingem ¢asto zmifiuji, jsou vzdélavaci instituce, potazmo cely proces socializace
a armada.

V piipad¢ prvniho se jedné o natolik Siroky fenomén, Ze jej nelze kratce shrnout,
presahuje rozsah této prace. V ptipad¢ druhého, tedy armady, se pro zménu jedna o natolik
specifickou organizaci s natolik specifickymi cili, Ze by nam pro obecné povédomi o
vyznamu pojmu brainwashing neposlouzila takovym zplisobem, ktery by se dal povazovat

za relevantni. Jesté se vSak k této specifické organizaci vratim pii popisu Islamského statu,

2 RUZENA LUKASOVA a IVAN NOVY, Organizacni kultura: od sdilenych hodnot a cili k vyssi
vykonnosti podniku, Praha: Grada 2004, s. 20.
? TAYLOR, Brainwashing, s. 130—133.
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protoze fada rysu, které jsou bézné ve zptisobu organizace armady, je aplikovéna i

v ptipad¢ organizace bojovniki ISIS.
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5. Kritika pojmu brainwashing a jeho konceptu

Jak uZ bylo naznaceno, pojem brainwashing stoji na pomérné vratkych zakladech.
V dalsich kapitolach této prace si ukdzeme, ze je v soucasné dobé¢ Siroce rozmélnény a
pouziva se na naprosto neadekvatnich mistech, tedy vSude tam, kde vétSinova spolecnost
ma pocit, Ze probih4 néjakd manipulace, tedy takové presvédcovani, proti kterému se
jedinec, ptipadné skupina, jichz se tykd, nema Sanci branit.

Problematicky je uz ale samotny zakladni koncept pojmu brainwashing, tedy
predstava, ze Ize n€komu ,,vymyt mozek*, tedy zbavit ho ptivodni ,,autentické identity* a
nahradit ji ,,umé&lou konstrukci®. Proti této piedstave totiz stoji obé spolecenské teorie,
které jsou vici sobé ve vzdjemném rozporu. Na jedné strané jsou to socialni
konstruktivisté, kteti by mohli namitat, ze néco jako ,,autentickd identita“ neexistuje,
protoze veskeré identity, které pouzivame, vybirdame z moznosti, které¢ nadm ptipravila
spole¢nost®®. Bud’ bychom pak jako brainwashing museli chapat diisledné cely proces
socializace a naseho nésledného byti ve spole¢nosti, nebo bychom se tohoto pojmu museli
vzdat jako takového, protoze neexistuje voditko, které by v ramci nasich rozhodnuti
rozlisovalo, jak autentick4 nebo naopak odcizena je nase role ve spole¢nosti.’!

I kdybychom se na druhou stranu vratili k liberdlni objektivistické predstavé o
autonomnim individuu, které si na zdkladé autentickych zkuSenosti vytvati svou identitu®?,
potad by pojmu brainwashing byla na piekdzku skute¢nost, ze i samotny akt ,,vymyvani
mozki® se stava zku$enosti, jiZ toto individuum mize reflektovat. Re¢eno se Stuartem
Hallem a jeho slavnou teorii kodovani/dekddovani, jednalo by se o obousmérny
komunikaéni proces.*® Pokud Hall v souvislosti s médii tvrdi, Ze vyznam neni nikdy pevné
déan nebo pfedem urcen jeho odesilatelem, zprava neni nikdy zcela transparentni; stejné tak

publikum neni pasivnim pfijemcem smyslu toho vyznamu, plati tato teze nutné 1 u procesu

3 PETER L. BERGER a THOMAS LUCKMANN, Socidlni konstrukce reality: pojedndni o
sociologii védeéni, Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury 1999, s. 128—180. (srovnani)
3'BERGER, LUCKMANN, Socidlni konstrukce reality, s. 51-120. (srovnani)
32 JOHN LOCKE, Esej o lidském chdpani, prel. MILOS DOKULIL, Praha: OIKOYMENH 2012,
Knihovna novoveké tradice a soucasnosti. (srovnani)
» STUART HALL, DOROTHY HOBSON, ANDREW LOWE a PAUL WILLIS, Culture, Media,
Language: Working Papers in Cultural Studies1972-79, London: Hutchinson, ,,Encoding /
Decoding®, s. 128-138.
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konverze k novému nabozenskému hnuti. I zde se dostdvame do vztahu, ktery jsem si
dovolila pojmenovat apostol/konvertita, kde dochazi k obousmérné komunikaci.

Pokud totiz uchopime komunikacni proces v §ir§im sémiotickém smyslu, jak ho
chape cel4 fada autori od Ludwiga Wittgensteina* pies Jaqua Lacana®® po Judith
Buttler*®, je do n&j potieba zahrnout nejen to, co je fedeno, ale i to, jak je to Steno a jaka je
odezva recipienta. Samotné piesvédcovani tak nemuze zplisobit zménu identity
piesvédcovaného bez toho, ze by presvédCovany tento akt kriticky nereflektoval.

Pojem brainwashing je tak daleko jednodussi interpretovat jako zptisob, kterym se
spoleCnost snazi vysvétlit jevy, jez jsou pro ni na jedné stran¢ ptili§ neuchopitelné, na
strané druhé pfiliS citlivé a ohroZujici samotné jeji zaklady, tedy jako vysvétleni ciziho,
predevsim pak vnitini jinakosti. Neni ndhodou, Ze tento pojem vstoupil na scénu v 50.
letech, tedy v dobé, kdy spolecnost prozivala na jedné strané celosvétovy spor, jakym
zpusobem se ma dale ubirat, na stran¢ druhé v ni doznivala zkusenost s druhou svétovou
valkou a s procesem holokaustu.

Je totiz daleko jednodussi chapat Némce v tfeti fisi a ty za zeleznou oponou jako
ob¢ti propagandy a odebrat jim statut samostatné uvazujicich lidskych bytosti, nez se
diasledné ptat po motivacich a vychodiscich, jez konkrétni jednotlivei ve svém zivote
nalézaji. Pokud by si totiZ spolecnost pfipustila, Ze kdokoliv miiZze mit n&jaké emocni a
raciondlni diivody pro U€ast na né€em, co ohrozuje samotné zaklady jejiho uspotadani, jeji
etiku a moralni Zebticek, ocitla by se v nesnesitelném vnitinim napéti.

Obzvlast citlivé pak spole¢nost reaguje na skute¢nost, ze ,,kolaborovat* s ,,cizimi*
hodnotami miize néktery z jejich ¢lent. A to je ptipad, ktery se disledné vztahuje nejen na
zajatce, ktefi prosli procesem ,,reformy smysleni®, ale také na ty, kteti konvertovali
k novym naboZenskym hnutim.

Brainwashing je tak spiSe jeden z koncepti, kterym spolecnost reflektuje jinakost a

,»c1zi*, jak vyc€lefiuje mimo svlij ramec néco, co neni schopnd akceptovat, a to ani ve své

3 LUDWIG WITTGENSTEIN, Filosofickd zkoumani. 2., upr. vyd. Praha: Filosofia 1998, Zakladni
filosofické texty.
33 LACAN, Jacques. Ecrits: a selection. Pielozil Alan SHERIDAN. New York: W.W. Norton
cl977.
3 JUDITH BUTLER, Gender trouble: feminism and the subversion of identity, New York:
Routledge c1999.
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soucasné postmoderni heterogenni a deklarované tolerantni podobg.>’

To, jak nova nabozenska hnuti tuto jinakost piedstavuji, vysvétlim podrobné
v samostatné kapitole vénované fenoménu NNH. Na tomto misté¢ ndm postaci vysvétleni,
ze uz ze své podstaty vybocuji ze stavajiciho spole¢enského systému a ze prave toto
vyboceni je ¢ini atraktivnim pro vétici, ktefi se k nim piidavaji. Kruh se uzavira v tom, ze
socialnich strukturach, jakymi jsou rodina a piatelé.*® A protoZe je pro spole¢nost nutné si
udrZet své vlastni hodnoty jako referen¢ni normu, jak jsem jiZ zminila dfive, je potieba toto
odcizeni vysvétlit né¢im, co usnadni i tak tésné vztahy, jako je pfibuzenstvi nebo vzajemné
sympatie, upozadit.

Jestlize vezmeme v tivahu Descartovo heslo ,,pochybuji, tedy jsem* jako
dominantni paradigma moderni a postmoderni spole¢nosti, je pfiléhavé oznacit koncept, Ze
nékdo ,,ptestal kriticky uvazovat®, ze byl podroben brainwashingu, jako urcity zptsob
odlidsténi dané osoby.

Nasledujici kapitola této prace je vénovana deprogramovani. Prave tato metoda,
jejimz cilem bylo vratit domnélym obétem ,,vymyvani mozki* jejich ,,vlastni mysleni*,
ukazuje nejjasnéji zpusob, jakym je spolecnosti koncept brainwashingu uzivan, tedy jako
sémiotické vytésnéni ,,revoltujiciho naseho* na okraj spole¢nosti a zpochybnéni vlastniho

,ontologického chapani.

37 BERNHARD WALDENFELS, Znepokojiva zkusenost ciziho, Praha: Oikoymenh 1998,
Oikamené. (Vice o vztahu spole¢nosti a jiného)
3 KENNETH J. GERGEN, Realities and relationships: soundings in social construction,
Cambridge, Mass.: Harvard University Press 1994, s.143-179. (srovnani)
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6. Deprogramovani

Deprogramovani lze definovat jako metodu odstranéni ,,pseudoidentity* a pomoc
pfi znovunalezeni ,,skutecné identity* ¢lov€ka. Tato metoda vznika v 70. letech a vychazi
z presvédcéeni, ze obéti domnélého brainwashingu je tfeba zachranit jakymkoliv zptisobem.
Deprogramatofti si v§imaji chovani, které se vymyké normalit¢ tak, jak je chapana
vétSinovou spole€nosti. Za timto odklonem od normality nachazeji n&jaky spole¢ny
jmenovatel — organizaci, nabozenské hnuti, politickou skupinu, ktera lidem nezadouci
zpuisob mysleni podsouva zplsobem, ktery deprogramujici oznaci za ,,vymyvani mozka*.

Otcem zakladatelem deprogramovani je Ameri¢an Ted Patrick. Je povazovan také
za jednoho ze zakladatell antikultovniho hnuti. Patrick se setkal s novymi naboZenskymi
hnutimi diky své praci v ufadu pro guvernéra Ronalda Reagana.

V 70. letech dochéazelo ve Spojenych statech k rozkveétu novych ndbozenskych
hnuti a stale vice mladych Ameri¢ant se do nich zapojovalo. Privodnim jevem této
konverze byla pro vétSinovou spolenost nebyvala intenzita, s jakou se mladi lidé ke
kultim ptimykali. Mladi Americ¢ané prerusovali sva studia, opoustéli rodiny, zbavovali se
majetku a palili za sebou mosty pojici je s jejich dosud konformnim Zivotem.

Ted Patrick, ktery se sdm v ramci vlastniho ,,vySetfovani* nechal do jednoho
z kultd naoko naverbovat (Konkrétné do cirkve Déti Bozich), oznacil metody, které tento
kult pouzival k ziskani novych véticich, jako metody ,,brainwashingu®. Z kultu odesel a po
navratu domu se zacal vénovat zpiisobiim, jak ,,osvobodit* ty, kteti k nové vite
konvertovali.*

V ocich Teda Patricka totiZ novi konvertité , kulti* uz nebyli samostatné myslicimi
bytostmi, ale naprogramovanymi stroji. Tyto lidi, o kterych se vyjadioval jako o zombiich,
bylo podle néj tfeba dostat z prostiedi ,,kultu® a ,,vratit jim zpét vlastni mysleni®.

Abychom porozuméli cesté, kterou se Ted Patrick vydal, musime si trochu blize
vysvétlit okolnosti, ve kterych se nachazel, a zkuSenosti, které nabyl. Ted Patrick se poprvé
setkal s ,,kulty* ve svém ufadé, kdyZ za nim pfisla rodina jednoho z novych konvertiti
s zadosti o pomoc. Zlomovym bodem vsak pro néj bylo, kdyz se jeho syn spolu s jeho

synovcem vratili o prazdninach pozde¢ vecer domti. Sviij pozdni prichod vysvétlovali tim,

3 TED PATRICK a TOM DULACK, Let our children go!, New York: Dutton 1976, s. 42 — 60.
(srovnani)
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7e je chtéli mezi sebe ,,nabrat* piislusnici hnuti ,,Children of God*. #° Patrick zacal
zjistovat, jak masivni je narust stoupencti novych nabozenskych hnuti a jak silné to
zasahlo zejména mladou generaci Ameri¢and. Sam se tedy pustil do vlastniho vySetfovani
a nechal se ,,nabrat“. Popisuje proces, kdy hladov¢l, ¢elil mnoha otdzkam, z nichz
zduraziioval pfedevsim to, jak se ,,kult” zajimal o jeho majetek, a ty, které smétrovaly

k zptetrhani vazeb s jeho rodinou, blizkymi a dosavadnim zplisobem zivota. Metody, které
,»kult pouzival, oznacil jako systematicky natlak na lidskou psychiku a jako snahu o
,»vymyvani mozku“. To tehdy nastartovalo jeho tazeni proti novym naboZenskym hnutim
v USA#

Patrick se rozhodl odpovédét na metody ,.kulti* stejnou minci. To obnasSelo unaseni
prislusniki novych nédbozenskych hnuti, dlouhé rozhovory s nimi, snahu zlomit jejich
psychiku a jejich pfesvédceni, omezovani jejich osobni svobody, jejich prava na soukromi,
snahu je spankové deprivovat a uvrhnout je do piesvédcCeni, ze tento proces neskonci,
dokud se kultu nezieknou. Je evidentni, Ze se tyto metody ocitaji na hran¢, dokonce i
daleko za hranou zékona, coz Patrick sam piiznaval a bylo to i divodem, pro¢ do tinosu a
procesu deprogramovani vzdy zahrnoval i rodice a dalsi piibuzné undsenych osob. Doufal
tak, ze po uspésném ,,vytrzeni* ¢loveka z ,kultu nevznesou obéti inosu proti svym
blizkym obvinéni.

Je také zfejmé, ze tyto metody jsou jednak za etickou hranou, jakou by naptiklad
pfipustil jakykoliv studovany psycholog, jednak jsou ve své podstaté¢ mnohem nasilnéjsi a
invazivngj$i nez to, ceho se dopoustely ,.kulty* pti snaze o ziskani novych konvertiti i pii
svém b&zném provozu. I to Patrick pfiznava, obhajuje to vSak ucelem, ktery sleduje.

Abychom 1épe pochopili, jak otec antikultovniho hnuti uvazoval, musime si shrnout
jeho motivy a vychodiska. Ted Patrick byl piesvédceny, ze ,.kulty* predstavuji vazné
nebezpeci pro celou americkou spolecnost a Ze je jimi ohrozena zejména mladé generace.
Upozoriioval na masivni narast novych stoupencii i novych hnuti. Americka legislativa
vSak nebyla na jeho stran€é. Rozhodné ne v takové mifte, jakou si piedstavoval. I kdyz
nadale ,.tlacil* na média i Gifady ve svém tazeni proti ,,kultim*, rozhodl se Patrick vzit véci
do vlastnich rukou a nebezpeci, které podle néj predstavovaly, se postavit ptimou aket,
tedy deprogramovanim, snahou o vytrzeni lidi z ndbozenskych komunit a o jejich

navraceni k ,,normalnimu zivotu®.

0 PATRICK, DULACK, Let our children go!, s. 37 - 39. (srovnani)
' PATRICK, DULACK, Let our children go!, s. 42 — 60. (srovnani)
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Jak jsem jiz zminila vySe, pfestoze Patrick pfiznava, ze jeho metody jsou
pfinejmensim kontroverzni, obhajuje to svymi motivy v porovnani s motivy, které
ptisuzuje kultim. Zatimco kulty se snazi lidi podle néj donutit piestat myslet, on se je pry
snazi donutit, aby opét zacali myslet a aby byli opét sami sebou. Zdtiraziuje také, ze se
nesnazi na deprogramovani vydélat, zatimco kulty podle n¢j ano. ,,Motivy jsou dillezité.
Motivy kultt jsou destruktivni — a to 1ze dokazat. Moje motivy, jak doufam, ze jsem tu
ukazal, nemaji nic spolecného s motivy spiritualnich gangstert, kteti zamoftili vetejnost
jako Dé&ti Bozi.“?

V ocich Teda Patricka jsou nova ndbozenska hnuti vykotistovatelské instituce, které se
snazi svym ¢lentim ,,vymyt mozky*, aby na nich mohly profitovat. Zaroven maji tyto
instituce protistatni charakter a také jsou pticinou toho, pro¢ se mladi Ameri¢ané
odpoutavaji od svych rodin i od svych ambici ve vétSinové spolecnosti.

Deprogramovani chape Patrick jako jediné mozné vysvobozeni stoupenct ,,kultd*

z osidel téchto organizaci, pfi¢emz se domniva, Ze jinak budou tyto osoby pro své blizké
navzdy ztraceny. Osobam, které vysvobozuje pfitom Ted Patrick de facto upira status
myslici svépravné bytosti do té doby, nez projdou procesem deprogramovani. Ted Patrick
se zarovei pro sebe pomérné snadno vyporadava s argumenty, ze nova ndbozenska hnuti
jsou vyrazem nove viry, pficemz on je vidi pouze jako instituce snazici se manipulovat a
vykofistovat své verici. ,,Problém je, ze jakykoliv kult mize ud€lat to, co se pro fadu lidi
zda jako pomérné presvéd¢ivy argument. Vzdy miiZete najit néjakého psychiatra,
predstaveného univerzity nebo jiného vyznamného ¢lena spole¢nosti, aby se zabyval tim
danym kultem. Kult ho pozve ke sledovani, piipravi mu divadlo a on odchézi

s presvédéenim, Ze na nich neni nic $patného.*** Podle Patricka je v podstaté jediny, kdo
pfinasi relevantni informace o ,.kultech®, ten, kdo se z nich vyvazal. Tito lidé totiZ pry

nemaji divod k tomu, aby o svych zkusenostech lhali.**

6.1. Reakce na deprogramovani

Muzeme véfit, ze Patrickovy motivy jsou skute¢né takové, jak predesild, to vSak

neznamena, zZe se ve svych vychodiscich nemyli. Prvnim vychodiskem, které zastava, je,

2 PATRICK, DULACK, Let our children go!, s. 76 — 77.
¥ PATRICK, DULACK, Let our children go!, s. 127.
# PATRICK, DULACK, Let our children go!, s. 126.
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ze ¢lenové novych nabozenskych hnuti prestali samostatné myslet a jsou nenavratné
ztraceni v osidlech kultu. Naproti tomu existuje statistika, ze 90 procent ¢lent ,,kultt®,
kteti zptetrhali své rodinné vazby, se po dvou letech vraci zpatky ke svym blizkym. Diive
¢1 pozdéji kazdy z téchto véticich se vrati k takovému zpilisobu Zivota, ktery je bézny ve
vétsinové spole¢nosti.*> Uz tento samotny argument v podstaté vylucuje jakymkoliv
zpusobem deprogramovani jako ptipustnou metodu. Pokud je 90 procent lidi schopnych se
,vratit zpét do dvou let, neexistuji duvody, které by metody deporgramovani obhajily.

Dalsim vychodiskem Teda Patricka je, Ze ,,kulty* a predevsim jejich viidcové se
snazi své vétici vykotistovat. To doklada na zivotnim stylu riznych vidct kultu, naptiklad
na majetku zakladatele Cirkve sjednoceni Son-mjong Muna. Tento argument je daleko vice
argumentem vlastniho svédomi nez argumentem, ktery by mohl byt bran v potaz. Pro
véticiho a fungovani naboZenského hnuti neni rozhodujict, jaky Zivotni styl vyznava jeho
predstavitel. Navic Patrick do zna¢né miry misi naklady, které ma cirkev na vlastni provoz,
s benefity, které predstavitel cirkve poziva.

V podobné skale se nachazi i vychodiska o nabozenskych rozporech, o rodinnych
vztazich a protispoleCenskému smétrovani ,,kulti*. Patrick pti deporgramovani Casto
argumentuje Bibli, které méa dokézat omyl deprogramovaného. Z hlediska viry vSak
»Spravnost* interpretace Bible neni argumentem, ktery by urCoval ,,spravnost* viry jako
takové. Podobné je tomu u jakéhokoliv jiného ndbozenského textu.

To, Ze nova ndbozenska hnuti mohou byt pficinou odlouceni od dosavadniho
zpusobu zivota svych véficich, a to v€etné zptetrhani stavajicich socidlnich vazeb a
opusténi svého mista v socioekonomickém systému spolecnosti, je samoziejme mozné.
Castokrat je dokonce jejich népli zaloZzena na zpochybiiovani stavajicich spoleéenskych
radi a uskupeni. Ve svobodné spolecnosti je to vSak néco, na co ma kazdy jedinec pravo,
které mu zarucCuje Listina prav a svobod.

Poslednim vychodiskem, které Ted Patrick povazuje za stézejni, je vdek
deporgramovaného. Ve své knize Let Our Children Go! uvadi celou fadu ptipadu, které
musel fesit, jejichZ rozuzleni prakticky vzdy kon¢i vdékem deprogramovaného a jeho
kritikou ,,kultu®. Pokud Ted Patrick argumentuje ,,brainwashingem®, dalo by se pomérné
snadno argumentovat proti nému ve smyslu, jak Casto trpi stockholmskym syndromem
obéti inosl. A jak neptedstavitelny napor na lidskou psychiku musi byt, kdyZ mezi tinosci

jsou i vasi nejblizsi, vasi rodice, lid¢, ke kterym vétsinou citite daleko vétsi miru davery

 LEWIS, ed. The Oxford handbook of new religious movements, s. 263. (srovnani)
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nez ke komukoliv jinému. Mnohem dilezitéjsi vsak je, ze ve chvili, kdy ¢lovek radikalné
zméni svij zpusob viry a proziva zcela novou socialni i nabozenskou zkusSenost, musi se
vypotadat se svym dosavadnim zplisobem zZivota, ktery vede k jeho naprostému odmitnuti.
To plati jak pro vstup do nového ndbozenského hnuti, tak pro vystup z néj. Ignorovat
nazory konvertitl a adorovat nazory téch, kdo byli doprogramovani, Ize jen v ptipad¢, ze
jim po dobu od jejich konverze do momentu jejich doprogramovani odeberete status
svépravné samostatn¢ myslici bytosti. A v pfedchozich odstavcich bylo jasné feceno, Ze to
nelze.

I ptes kritiku, tvrdé tresty ze strany zdkona i kontroverze, které vyvolava, je
deprogramovani nadale soucasti antikultovniho hnuti, i kdyz fada z deprogramatorti
ustoupila k meékéim praktikam, které nesou nazev ,,vystupové poradenstvi®. To, co tuto
metodu odliSuje od deprogramovani, jak jsme si jej popsali, je ponechéni svobodné volby
¢lenovi kultu odejit zpét. Nejedna se tedy o klasicky unos.

,»Kritika mentalniho programovéni a moznost samotn¢é praxe deprogramovani
vychézi z konceptu zamény osobni identity za identitu kultovni. Terapeuti z fad
antikultovniho hnuti vychazeji z toho, Ze v pribéhu zacletiovani jedince do skupiny byla
potlac¢ena ptivodni, prava identita jedince, kterd byla ptekryta, ale ne zcela Gipln¢ popiena

identitou novou, resp. pseudoidentitou,**®

shrnuje DuSan Luzny vychodiska vystupovych
poradcil ze soucasné doby. I nadale je tedy toCeno na to nejvlastnéjsi pravo kazdého
jedince, tedy moZnost nakladat se svym zZivotem podle vlastniho uvaZeni, na jeho

svépravnost.

% DUSAN LUZNY, Novd ndbozenskd hnuti, Brno: Masarykova univerzita 1997, s. 140.
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7. Nova nabozenska hnuti

Termin nova nabozenska hnuti se objevil v 70. letech 20. stoleti. V sociologické
literatufe oznacuje nabozenské skupiny, které v té€ dob¢ ziskaly nejvétsi pozornost
masmédii, a tedy 1 vefejnosti. Tyto ndbozenské skupiny zaroven rovnou ziskaly
kontroverzni povést, a to at’ uz se jednalo o Bozi déti (Children of God), Hare Kr$na ¢i
scientologii. 4/

Pouzivani terminu novéa nabozenska hnuti s sebou vsak nese jisté obtize. Uz
samotnd genealogie pojmu nova naboZenské hnuti ptedstavuje urcité problémy. Mnoha
z novych nabozenskych hnuti se totiz odvolava na starobyly ptivod, pfipadné se povazuje
za piimé pokracovatele starobylych tradic.*® Pravé adjektivum ,,nova“ je v tomto piipadé
zavadéjici, protoze ani v sociologické ani v religionistické literatufe nepanuje jednoznacna

» Je cela

shoda, které projevy nabozenského Zivota by se mély pod tento vyraz zahrnout
fada nabozenskych prouda, které vznikaji v riiznych obdobich zdpadni ndbozenské tradice,
presto je nelze jednoznacné spojit s timto pojmem. ,,Pojem ,nové nabozenské hnuti‘ ma
smysl jenom v kontextu toho, co je v dané spolecnosti povazovano za ,staré‘, osvédceng,

<50

etablované, respektované ¢i tradi¢ni.*”" ,,Zakladnim znakem, ktery odliSuje nova

nabozenska hnuti od jinych nabozenskych hnuti lidské historie, je fakt, ze jsou vyrazem

globalni kultury, tedy Ze vznikaji v diisledku procesu radikalni globalizace**!

pomaha
v definici Dusan Luzny.

Historicky mé fenomén téchto hnuti koteny v kontrakultutfe 60. let 20. stoleti a
mnoh4 z t&chto hnuti si s sebou doposud nesou nékteré jeji rysy.>? Jednim nich je
skutecnost, ze nova nabozenska hnuti se teprve formuji, a to v tom smyslu, Ze jsou do

veétSinoveé spolecnosti dosud nezaclenénd, a proto €asto ani touto spolecnosti nebyvaji zcela

akceptovana, nékdy s ni jsou dokonce v pfimém konfliktu.”® Dal$im z t&chto rysi je diiraz

Y LUZNY, Novd naboZenska hnuti, s. 21.

® DAVID VACLAVIK, Sociologie novych nabozenskych hnuti, Brno: Masarykova univerzita
2007, Promény nabozenstvi, s. 92-93. (srovnani)

¥ LUZNY, Novd ndbozenskd hnuti, s. 26.

0 VOJTISEK, Novd nabozenskda hnuti a jak jim porozumét, s. 19.

SULUZNY, Novd ndbozenskd hnuti, s. 27.

2 LUZNY, Novd nabozenska hnuti, s. 29-39. (srovnani)

53 VOJTISEK, Novd ndbozenskd hnuti a jak jim porozumét, s. 53. (srovnani)
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na vlastni naléhavost a jedine¢nost. ,,Protestni postoj novych nabozenskych hnuti a jejich
napéti s vétSinovou spolecnosti zplisobuje u jejich prislusnikli pocit vyznamné hranice
mezi témi, kdo jsou sou¢asti hnuti (,my*), a témi, kdo zlistavaji vné (,oni‘).“>* Nakonec
podobn¢ tomu bylo u kontrakultury 60. let, alesponi to plati u téch NNH, s nimiz jsem
doposud méla priilezitost se seznamit a ktera jsou také pfedmétem této prace, a to nova
nabozenska hnuti disledné aktualni. I kdyZz se mohou odkazovat k prastarym, tieba i
prvotnim tradicim, to, k cemu se vztahuji, je pfitomnost, piipadn¢ budoucnost. Vymezuji
se dlsledné proti aktudlnimu stavu spolecnosti a davaji svym ¢lentim feSeni pro jejich
konkrétni Zivot v jejich konkrétni situaci.

To, co tedy definuje nové nadbozenské hnuti je konflikt a opozice viici vétSinové
spolecnosti, vici tradicnimu nabozenstvi. Pokud ma vSak NNH pfezit a stabilizovat se,
v podstaté se musi op€t zmenit v tradi€néjsi, spole€nosti uznanou instituci. ,,Stabilizace
novych nabozenskych hnuti nastava v disledku jejich zmény. Nabozenské ideje, které byly
formulovany pfi jejich vzniku, Casem prestavaji byt nove, a hnuti, kterd na zakladé této
ideje vznikla, pfestavaji byt protikladnou alternativou ke zptisobu nabozenského Zivota

spole¢nosti, ale stavaji se jeho respektovanou soucasti, >

vysvétluje Zdenck Vojtisek.
A dodava: ,,AZ na vyjimecné situace je smér vyvoje novych nabozenskych hnuti stejny: od
konfliktu k uznani, od napéti k pfijeti, od pohrdani k respektu, z periferie spolecnosti
k jejimu centru.*®

PtestoZe kotfeny vzestupu nachazim spolu s dal§imi autory v kontrakultuie 60. let,
je vyvoj, jakym tato nabozenstvi prochazeji podobny vyvoji vSech novych nabozenskych
ideji, tedy 1 téch etablovanych. Muzeme hledat rizné rozdily a podobnosti mezi
jednotlivymi ranymi formami uznavanych svétovych ndbozenstvi a jednotlivymi novymi
naboZzenskymi hnutimi, to, co je pro né¢ bez ohledu na rtizné historické nuance klicové, je,
Ze prinasi novou zkusenost viry a narusuji stavajici diskurz, aby ve chvili, kdy se etabluji,
pomohly tento diskurz urcovat.

Nova naboZenska hnuti se stale nachazeji v pozici, kdy jsou vétSinovou spole¢nosti
stigmatizovana jako sekty a vytlatovana na periferii vefejné debaty. Na stranu druhou uz

v tuto chvili jsou soucasti diskurzu postmoderni spolecnosti a napomohly k jeho utvareni, a

to totiz v podob¢ historicky nebyvalé plurality moznych nabozenskych postoji. Doslo

 VOIJTISEK, Novd nabozenskd hnuti a jak jim porozumét, s. 84.

55 VOJTISEK, Novd ndbozenskd hnuti a jak jim porozumét, s. 112.

50 VOJTISEK, Novd ndbozenskd hnuti a jak jim porozumét, s. 112.
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k tomu, pfesto, ze soucasti prakticky kazdé viry je i presvédceni, ze praveé ona vira je ta
jedina a prava. ,,Nova naboZenstvi nelze ani definovat pomoci kontroverzi, diky nimz se na
né upira pozornost vetejnosti, ani je nelze na tyto kontroverze redukovat. U vétSiny novych
nabozenstvi si totiz vetejnost zadnych kontroverzi ani nevSimne. Ani v piipad¢ téch
relativné malo hnuti, ktera se proslavila né¢jakou kontroverzi, ktera mnohdy byla
nejdramatictéjsi udalosti jejich existence, je stale celkovy obraz téchto hnuti mnohem

57

pestiejsi,’ argumentuji autoii knihy Sekty a nova nabozenstvi.

7.1. Teoretické pristupy k novym naboZenskym hnutim

v kontextu identifikace rysit NNH

Pokud odhlédneme od stereotyptl a klasifikaci, kterymi definuje nova ndbozenska
hnuti vétSinova spolecnost, potazmo antikultovni hnuti, nabizi se stale pestra Skala
moznosti, jak je uchopit.

V tivodu této kapitoly jsem je definovala jako hnuti, kterd jsou nutn¢ spjata
s globalizovanou spolecnosti (at’ uz viici ni zaujimaji souhlasny, nebo odmitavy postoj) a
ktera vytvateji urCitou alternativu vici stavajicim nabozenstvim. S tim se pak poji 1 postoj
vuci spolecnosti jako takové, protoZe svou jinakosti se dostavaji nova nabozenska hnuti do
opozice i vii¢i tomu, co je povazovano za ,,normalni zptisob Zivota“. Tato definice vSak
stale nezahrnuje celou komplexitu a mnohost ryst, kterymi se nova nabozenské hnuti
vyznacuji.

Jednim z ryst, které jsem jiz zminila, ale které je potieba disledné vysvétlit, je
vylu¢nost nabozenského hnuti. Tato vylu¢nost je, jak fika Zdenék Vojtisek, zptisobena
pfedevsim tim, Ze by se jinak téZko nachazel diivod pro existenci nového ndbozenského
hnuti.>® Zaroven ndm tato vyluénost umoziuje odli§it nové nabozenské hnuti od riznych
nazorovych proudi ve stavajicich etablovanych cirkvich. Tato vylu¢nost je pfirozenou
soucasti sebepojeti NNH, pti¢emz je typicke, ze se nejsilnéji vymezuje vici nejblizSimu
nabozenstvi, pokud z né¢jakého vychazi, a vzdy vic¢i souCasnosti, piipadné Casu, kdy hnuti
vzniklo a ¢asu, ktery ma teprve pfijit a ve kterém se pravé smysl nového nabozenského

hnuti naplni. Proto se mizeme u tolika novych nadbozenskych hnuti setkat s vizemi bud’

" DOUGLAS E. COWAN a DAVID G. BROMLEY, editor ZDENEK VOITISEK, Sekty a novd
nabozenstvi, pielozil JAN AUSKY, Praha: Grada 2013, s. 184.
8 VOJTISEK, Novd ndbozenskd hnuti a jak jim porozumét, s. 54. (srovnani)
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apokalypsy, nirvany, vtélenimi spasiteli nebo prichody proroki. Stale vsak plati, Ze o tom,
k ¢emu se vztahuje narace toho daného hnuti, se rozhoduje v tuto chvili.

A ,,pro tu ¢i onu moznost pak nové ndbozenské hnuti hleda a vétSinou nachazi potvrzeni

v d&jich tohoto svéta.«>’

Spolu s aktualnosti dodava na naléhavosti vife novych nabozenskych hnuti na
naléhavosti také schemati¢nost a z toho plynouci radikalita, s jakou se divaji na svét kolem
sebe. Pravé to, ze nova nabozenska hnuti jsou schopna na slozité otazky davat jednoduché
odpovédi, Ze bohaté tradice redukuji na zdkladni a nezpochybnitelné minimum, Ze
neobsahuji Skalu moznosti, ale pohybuji se v rozdé€leni dobra, zla, svétla, temnoty, pravdy
a 1z1, kdy zasadni ulohu v tomto rozd¢€leni hraje ,,my* jako vyraz pro Cleny hnuti oproti
,,oni‘“ jakozto svétu okolo, na jednu stranu €ini z novych nédbozenskych hnuti snadny ter¢
pro naf¢eni z mentalni manipulace, na stranu druhou jim ziskéva atraktivitu pro jejich
veiici.®

Zatimco aktudlnost a schemati¢nost, ptipadné fundamentalismus jsou pro nova
nabozenska hnuti v ur¢itém smyslu nepostradatelné, tfeti rys nemusi byt pro vznik a
existenci NNH nutny, ale je natolik typicky, Ze jej nelze opomenout. Jednd se o postavu
charismatické vid¢i osobnosti, piipadné osobnosti hnuti. ,,U novych nabozenskych hnuti
mame moznost sledovat, jak se charismaticka autorita ve vedeni vyviji a jak je viidcim
piisuzovana jejich nasledovniky. Nadto miizeme pii zménach ve vedeni, at’ uz po smrti
zakladatele, nebo pfi pfedani prorockého poslani nové generaci, zkoumat zptlisoby, jakymi
nabozenské komunity udrzuji svoji integritu tvaii v tvar zasadnim organizacnim
zménam,“®! poznamendvaji autofi Douglas a Bromley.

Osoby silnych leadert, ptipadné v modernim slovniku uvadénych influencerti jsou
zasadni jak pro utvareni NNH, tak pro jeho dalsi plisobeni. Jsou to prave silné osobnosti,
které dokazi privést, udrzet a spojit nové konvertity a je to prave jejich autorita a charisma,
které dodavaji hnuti vnitini dynamiku. A ano, jsou to opét tyto autority, které se stavaji

primarnimi terci kritiky ze strany antikultovniho hnuti.

9 VOITISEK, Novd ndabozZenska hnuti a jak jim porozumét, s. 56.
%0 VOITISEK, Novd ndabozenskd hnuti a jak jim porozumét, s. 58-59. a
THOMAS ROBBINS a ANTHONY DICK, ed., In gods we trust: new patterns of religious
pluralism in America, 2nd ed., rev. and expanded, New Brunswick, N.J.: Transaction Publishers
c1990, s. 79.
' COWAN a BROMLEY, Sekty a nova naboZenstvi,s. 191,
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Vsechny tyto rysy miizeme najit v historii etablovanych nabozenstvi a najdeme je
také u jejich reformnich proudt. Co nam vSak pomaha definovat fenomén NNH oproti
reformnim proudiim zavedenych cirkvi, je nekone¢né pestra skala postojil a prozivani,
které nova nadbozenska hnuti nabizeji, a ptislusna ,,jinakost, v niz se nachazi.

Tyto tfi hlavni obecné rysy jsou kli€¢ové pro vymezeni, co je nové ndbozenské hnuti a
jakym zptisobem se da odlisit od cirkvi zavedenych a od reformnich proudt uvniti téchto
cirkvi. Stejn¢ tak pomoci globalizace a postmoderni pestrosti miizeme zasadit nova
naboZenska hnuti do vlastni epochy, abychom se vyhnuli nezddoucim srovnanim s ranymi
fazemi historickych nabozenstvi.

Tato srovnani, piestoze jsou lakava, zajimava a v mnoha ohledech funk¢ni, jsou
jako kazda historickd obdoba v dasledku zavadéjici, protoze nova nabozenska hnuti jsou
fenoménem své doby a kazdé jednotlivé z nich reaguje na svou unikatni realitu svym
unikatnim zpisobem, pficemz vychazi z vlastnich ptedpokladii definovanych mistem a
¢asem, v némz se nachazi. Pro plnost je nutné podotknout, ze pokud hovotim o novych
nabozenstvich jako o vSeobecném fenoménu, ktery se vyznacuje ve své podstaté
nekonecnou pestrosti a variabilitou, je logické, Ze pro piehlednost tohoto fenoménu je

nutné tato hnuti typizovat a kategorizovat.

7.2. Typologie novych nabozenskych hnuti

Pti Cteni této podkapitoly je tfeba mit na paméti, ze stejné jako diive zminéné rysy
nedovedou definovat konkrétni nové nabozenské hnuti ani jednotlivé kategorie, do kterych
jsou riznymi autory zafazovana, nedokdzou postihnout ani jedinecnost tohoto konkrétniho
hnuti. Piesto pro dal$i zkouméni fenoménu NNH maji svlij smysl v podob¢ nalezeni
urc¢itého vzorce v pestré rozmanitosti pro fenomén vzniku nového nabozenstvi pfiznacné.

Nova naboZenska hnuti se daji kategorizovat dvojim zplisobem, a to jednak
z pohledu, jakou ulohu hraji ve spolecnosti, tedy daji se zkoumat sociologicky, jednak
z pohledu, jakym zplisobem se vyznacuje jejich vira, tedy daji se vnimat religionisticky.
Nabozenské hnuti, at’ uz je interpretovano jakkoliv, je vzdy soucasti SirSiho spolecenského
ramce, tedy funguje v ramci néjaké spole¢nosti, vii€i niZ si vymezuje svij prostor, jednak
je spole¢enskym ramcem samo o sob&. Pokud chceme nové nabozenska hnuti sociologicky
kategorizovat, mizeme je jednak zkoumat podle toho, jaky vztah zaujimaji vici vétSinové
spolecnosti, jednak jaké spolecenské prostredi vytvari, tedy jakym zptsobem jsou
organizovana.

36



Sociolog Roy Wallis rozlisuje tii zakladni orientace nabozenskych skupin smérem
ke spolecnosti. Nabozenské skupiny bud’ mohou okolni svét ptijimat, piipadné dokonce

potvrzovat a prosazovat jeho hodnoty, mohou jej odmitat a mohou vic¢i nému byt

é62

lhostejné.” Tyto tii typy postavil Wallis jako vrcholy pomysIného trojuhelniku, protoze

mezi nimi mohou byt dalsi tfi pfechodové formy.

AKCEPTACNI
(GNOSTICKE)

P

N

(KONVERSIONALISTICKE) 3 . (PENTEKOSTALNI)

5 N

\

AGRESIVNI (ADVENTISTICKE) ODMITAVE
(REVOLUCNI) (INTROVERTNI)

™

Obrazek 1 %

Do tohoto trojiihelniku zasadil Wallis konkrétni nova naboZenské hnuti a dale je
kategorizoval. Rada bych zde pouzila ptesnéjsi preklad nez Vaclavikiv, a to preklad
Zdenka Vojtiska z ptivodni Wallisovy knihy The Elementary Forms of New Religious.
Nabozenska hnuti ,,odmitajici svét®, ,,potvrzujici svét™ a ,,prizpsobujici svét™ svému
idedlu, tedy ,,zlepSujici svét™. Do posledni kategorie Wallis zatazuje také hnuti, ktera jsou
schopna své ¢leny ,,pfizplisobit tomuto svétu®. ® Hnuti ,,pfizpiisobujici svét* jsou na

nasledujicim ilustraénim obrazku pfelozena Vaclavikem jako hnuti ,,obyvajici svet™.

2 VACLAVIK, Sociologie novych nabozenskych hnuti, s. 67. (srovnani)

8 VACLAVIK, Sociologie novych nabozenskych hnuti, s. 68.

¢ ZDENEK VOITISEK, Novd ndboZenstvi a ndsili, Praha: Univerzita Karlova, nakladatelstvi
Karolinum 2017, Religionistika, s. 155.
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Obrazek 2 %

Zakladni charakteristikou, kterou Wallis pfisuzuje NNH odmitajicim svét je
odmitnuti stavajiciho spole¢enského fadu, ktery se neshoduje, nebo piimo odporuje
boZimu planu. Aby byl ,,nepfirozeny fad zménén*, pfedpokladaji tato hnuti blizkou a
zasadni transformaci svéta. Existuje totiz jediné mozné uspotradani svéta, a to takové, které
stoji na zaklad& bozich zakonii.®

Protikladem jsou naopak nova ndbozenska hnuti pfijimajici svét. Je pro né typické,
ze na rozdil od hnuti svét odmitajicich nemaji potfebu vytvaret vylu¢nou protikladnou
instituci stavajici spolecnosti, Ze nemaji ani potiebu se institucionalizovat jako takovou.
V1ci spole¢nosti zaujimaji kladny postoj a jejich cilem je uvolnéni skrytych sil a moZznosti
¢lovéka. Jejich hlavni charakteristikou je diiraz na individuélni seberealizaci. NNH
ptijimajici svét chdpou sebe samé jako cesty, které svym konvertitim umozni odhalit své
,pravé ja.*” Nova nabozenska hnuti pfizptisobujici se svétu jako takovému nezaujimaji
postoj, a 1 kdyz mohou nékteré rysy spolecnosti kritizovat, neni to nic, co by je
charakterizovalo. Snazi se o kompletni proménu svéta, kterd pln¢€ podléha predstave
daného hnuti. Smétuji dovnit vlastni struktury, nabizeji silny nabozensky prozitek spojeny
s vyraznou emocionalitou, ktery ma za cil dosahnout ,,autenticity* vlastniho pojeti.®®

Toto pojeti nabizi Sirokou Skalu moznosti, jak definovat nova ndboZenska hnuti, je
ovSem mozné ji kritizovat hned z n€kolika pozic. Tou prvni je, Ze definice hnuti

obyvajicich svét je pon¢kud vagni a vlastné se do znacné miry prekryva s definici hnuti

% VACLAVIK, Sociologie novych nabozenskych hnuti, s. 72.

% VACLAVIK, Sociologie novych nabozenskych hnuti, s. 73—74. (stovnani)

7 VACLAVIK, Sociologie novych nabozenskych hnuti, s. 77-80. (srovnani)

% VACLAVIK, Sociologie novych nabozenskych hnuti, s. 80-81. (srovnani)
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svét prijimajicich. Trochu se zd4, Ze autor tuto skupinu vlastné vytvoftil kvili potifebé
existence typologického trojuhelniku nez kvili tomu, ze by vSechny tfi kategorie nesly
skute¢né stejny vyznam. Druhou pozici, kterou je mozné kritizovat, je, ze Wallis od vztahu
se svétem odvozuje moznou vnitini strukturu nového nabozenského hnuti. Zde se jedna uz
o prili§ schematické poj eti, které se ocita v rozporu s praxi novych néboiensk}’/ch hnuti.
sociologické teorie. I ty se orientuji na to, jak se hnuti stavi k okolnimu svétu, protoze tento
vztah pro sociologické chapani NNH umoziuje uchopit jako referenéni ramec, podle
kterého se daji posuzovat vnitini vztahy v hnuti jako takovém. William Swatos se pokusil
vytvofit model, ktery dovede zahrnout historické diference do zékladu socialnich struktur a
kulturnich systému. Podle n¢j totiz praveé piirozenost téchto systémt vytvari vzorce piijeti
a odmitnuti. To ndm umozni zabyvat se odliSnou strukturou systémt NNH a rozliSovat p&t
zakladnich typt ndbozenskych skupin v rdmci polarity mezi pluralismem a
monopolismem, kterd vyjadiuje skutenost, Ze rizné systémy produkuji rtizné styly
odpovédi. Tyto typy jsou: cirkev, denominace, etablovana sekta, dynamicka sekta a

zavedena sekta.®’
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Obrazek 37"

Z tohoto modelu je mozné nasledné odvodit vztah k socidlnimu okoli a zaroven

vnimat kulturni a ideové vazby NNH. O to se pokousi ve svém modelu David Vaclavik.

% VACLAVIK, Sociologie novych nabozenskych hnuti, s. 126. (srovnani)
" VACLAVIK, Sociologie novych nabozenskych hnuti, s. 127.
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Obrdzek 471

Dochazi tak ke ¢tyfem typtim nabozenskych skupin: integrovanym nabozenskym
skupinam, integrovanym nonkonformnim nabozenskym skupindm, neintegrovanym
konformnim ndbozenskym skupindm a neintegrovanym nonkonformnim ndboZenskym
skupinam. Integrované nabozenské skupiny podle Véclavika ptijimaji spolecenské kulturni
vzorce a symboly a je pro n¢ typickd vysoka mira internalizace socidlnich norem svého
okoli. Jedna se o skupiny, které se snazi chranit ,,moralni* hodnoty spole¢nosti, jejiz se citi
byt soucasti a v jejiz struktute se pohybuji.

Integrované nonkonformni ndbozenské skupiny se naopak obavaji, Ze spole¢nost se
od vlastnich ndbozZenskych a moralnich hodnot odvratila a spolecensky tad je tfeba
fakticky zménit. Jedinec, ktery se stava jejich clenem, se musi plné podfidit jejich strukture
a normam, které vytvaii. Integrované konformni nabozenské skupiny akceptuji
spolecensky tad jako takovy, ale hledaji cestu pro jeho dalsi rozvoj, at’ uz dirazem na
potencial lidstva jako takového nebo na rozvoj lidské osobnosti. Proto 1 jejich vnitini
struktura vychazi z vyuZiti novych pfistupt a pravidel, které pfinaseji.

Neintegrované nonkonformni nabozenské skupiny se nutné uz ze svého vlastniho

pojeti nachazeji v socialni a kulturni tenzi. Nejenze odmitaji stavajici ndbozenskou tradici,

" VACLAVIK, Sociologie novych nabozenskych hnuti, s. 128.
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ale odmitaji i spolecensky tad jako takovy. Jejich struktura vychazi z kontextu negace
spolecenského fadu i dosavadnich nabozenskych tradic.”?

Dalsi moznosti, jak nova nabozenské hnuti uchopit, je klast diraz na to, co
vyjadiuje jejich vira. Prestoze se religionistickd a sociologickd zkoumani NNH do ur¢ité
miry prekryvaji, kazdé klade akcent na jiny thel pohledu, skrze n¢jZz na NNH nahliZi.
Pravdépodobné nejznaméjsi klasifikace je v tomto ohledu Meltonovo zatazeni 1730
ruznych nabozenskych skupin podle ndbozenskych tradic a ptibuznosti do 22 ,,rodin*“. V 9
z téchto rodin jsou zafazena i nova naboZenska hnuti. Pfedpokladam, ze ptipadny ctenat
této prace je s timto délenim obeznamen, takze pouze vypisu, o jaké rodiny se jedna. Jsou
to Letni¢ni rodina, Komunitni rodina, Rodina Kiestanské védy a metafyziky,
Spiritualistickd, psychicka a New Age rodina, Rodina Staroddvné moudrosti, Rodina
magie, Rodina Stfedniho Vychodu, Vychodni rodina, a nakonec podle Meltona nezatazené
kiest'anské cirkve.”

Z ceskych autorii typologizoval NNH naptiklad DuSan Luzny, ktery piedstavil
nasledujici typologii nabozenskych hnuti: a) nova ndbozenska hnuti vychazejici
z kiest’anstvi, b) NNH vychdzejici z judaismu, ¢) NNH vychdzejici z hinduismu, d) nova
nabozenské hnuti vychdzejici se sikhismu, ¢) NNH vychazejici z buddhismu, f) nova
naboZenska hnuti vychazejici z okultismu, g) ndbozensko-psychoterapeutickd hnuti a h)
hnuti New Age.”

Jak jsem zminila v tvodu této kapitoly, jak sociologicka, tak religionisticka
typizace NNH nutn¢ zplostuje individudlni rysy jednotlivych hnuti. Pfestoze je tato
skute€nost vlastni kazdé kategorizaci, u NNH je obzvlasté vyrazna, protoze jednim z jejich
hlavnich spole¢nych obecnych ryst je, jak jsem psala vySe, diiraz na vlastni vylucnost. Je
proto tfeba mit na paméti, Ze zatimco pro badatele miiZze ptfinést kategorizace NNH urcity
vyznam v podobé¢ snazsiho zkouméani a komparace jednotlivych jevi, které v jednotlivych
novych néboZenskych hnutich probihaji, novym nédboZenskym hnutim jako takovym
nepfinaseji vyznam zadny a snaha je roztiidit mize byt i pro ty, kdo se timto fenoménem
zabyvaji, misty zavad¢jici. Podobné jako u historickych analogii i zde plati, Ze kazdé
nabozenské hnuti si nakonec nese svou jedine¢nou zkuSenost a vytvari si vlastni naraci,

piestoze muze mit velmi podobné kontury jako hnuti jiné.

2 VACLAVIK, Sociologie novych nabozenskych hnuti, s. 128-131. (srovnani)
3 LUZNY, Novd nabozenskd hnuti, s. 45-47. (srovnani)
" LUZNY, Novd ndbozZenskd hnuti, s. 438.
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7.3. Legislativni vymezeni novych naboZenskych hnuti

V posledni fadé, pokud jsem se pokusila vymezit do jaké miry ma kategorizace
NNH smysl v sociologii a v religionistice, je nutné piihlédnout také k tomu, ze NNH musi
byt ukotvena i v legislative statii, na jejichz uzemi piisobi.

V soucasné dobé je platny zakon Ceské republiky &. 3/2002 Sb. ,,0 svobodé
nabozenského vyznani a postaveni cirkvi a ndbozenskych spolecnosti platny od roku
2002, ktery v § 5 vymezuje podminky vzniku a pisobeni ndbozenskych spole¢nosti.
,»Vznikat a vyvijet Cinnost nemuze cirkev a ndbozenska spolecnost, jejiz Cinnost je v
rozporu s pravnimi piedpisy a jejiz u¢eni nebo ¢innost ohrozuje prava svobody a
rovnopravnost ob¢ant a jejich sdruzeni véetné jinych cirkvi a ndbozenskych spole¢nosti,
ohrozuje demokratické zaklady statu, jeho suverenitu, nezavislost a izemni celistvost a
a) je v rozporu s ochranou veiejné mravnosti, veiejného poradku, verejného zdravi,
principy lidskosti a snaSenlivosti a bezpec¢nosti ob¢an,

b) popira nebo omezuje osobni, politickd nebo jind prava fyzickych osob pro jejich
narodnost, pohlavi, rasu, ptivod, politické nebo jiné smysleni, ndbozenské vyznani nebo
socialni postaveni, roznécuje nendvist a nesnasenlivost z téchto diivodi, podporuje nasili
nebo porusovani pravnich predpist,

c)omezuje osobni svobodu osob zejména tim, ze vyuziva psychicky a fyzicky natlak k
vytvoieni zavislosti, ktera vede k fyzickému, psychickému a ekonomickému poskozovani
téchto osob a jejich rodinnych piislusniki, k poskozovani jejich socidlnich vazeb véetné
omezovani psychického vyvoje nezletilych a omezovani jejich prava na vzdélani,
zabranuje nezletilym pfijmout zdravotni péci odpovidajici zdravotnim potfebam, nebo

d) je utajovana vecelku nebo v nékterych ¢astech, stejn€ jako organizacni struktura cirkve a
naboZenské spole€nosti a vazby na zahrani¢ni sloZky, je-li ¢asti cirkve nebo nabozZenské
spole¢nosti ptisobici mimo tizemi Ceské republiky.“’®

Podle navrhu vécného zaméru tohoto zédkona je ucelem téchto podminek to, aby se
staly ,,a¢innym nastrojem pro zabranéni registrace téchto nebezpecnych sekt*. Neni
samoziejmé mozné posoudit, zda zdkon tento zamér napliiuje, protoze nelze zjistit, kolik
,»sekt® bylo 5. paragrafem odrazeno od zadosti o registraci, ktera by jim umoznila

vzniknout a vyvijet ¢innost v pravnim postaveni ,,cirkve a ndboZenské spolecnosti®.

5 Zakon ¢&. 3/2002 Sb. § 5.“ (online), zdkony-cz.com, 2018-2019, cit. duben 2019, dostupné online
na https://zakony-cz.com/zakon_o_cirkvich_a_nabozenskych_spolecnostech/5.htm.
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Na zékladé tohoto paragrafu je ale mozné zjistit, co vétSinova spolec¢nost (Usty
svych zadkonodarcti) odsuzuje a ¢eho se obava: je tim nesnasenlivost, omezovani osobni
svobody, vytvareni zavislosti, utajovani apod. Tyto obavy jsou ¢astecné zpiisobeny
neblahymi zkuSenostmi, které s nékterymi novymi nabozenskymi hnutimi zapadni

spole¢nosti v poslednich desetiletich udglaly.”®

70 VOJTISEK, Novd ndbozenskd hnuti a jak jim porozumét, s. 48-49.
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8. Opozice proti novym nabozenskym hnutim

Kdyz v 60. a ptedevsim v 70. letech dochazelo k razantnimu naristu novych
naboZenskych hnuti, zformovala se vii¢i nim také opozice, ktera tato hnuti kritizovala.
Pokud o novych nédbozenskych hnutich mluvime jako o hnutich, kterd jsou v konfliktu
s pfedstavami a zazitymi schématy vétSinové spolecnosti, je pomérné logické, Ze jednim ze
zpusobt, jak vétSinova spolecnost na ideje NNH mitiZe reagovat, je to, ze konflikt pfijme a
pokusi se nové nabozenstvi marginalizovat a vytésnit na svou periferii.

,,Mira konfliktu zalezi na mnoha okolnostech. Na stran€ nového nabozenského
hnuti pfedevsim na tom, jak hlasité a vyrazné se mu podati sviij protest artikulovat, jak
citlivych oblasti se tento protest dotyka nebo pro jakou ¢ést spolec¢nosti je tento protest
atraktivni. Na strané vétSinové spole¢nosti zalezi pfedevsim na mife jeji ndbozenské
tolerance a na mife jeji pfipravenosti akceptovat spoleensky neobvyklé Zivotni postoje,

“7T upozortiuje Zden&k Voijtisek.

které z protestu mohou vyplyvat,
Konflikt mezi novym nabozenskym hnutim a ,,vné&jSim svétem* se miize odehravat
v nékolika rovinach. Jednak je to s témi, kteti vii¢i novym nabozenskym hnutim zaujimaji
pfimo opozi¢ni postoje. Jedna se o takzvané ,,antikultovni hnuti*. Dal$i rovinou, kde miize
dojit ke kritice NNH, jsou média, tedy to, jakym zpiisobem o NNH referuji, jakym
zpusobem vytvafi jejich obraz, at’ uzZ pomoci jazykového aparatu, nebo pomoci toho, které
udalosti ze Zivota nového nabozenského hnuti zvyraziiuji a které naopak opomijeji. S tim
uzce souvisi rovina, jak jsou nova ndbozenska hnuti vnimana vétSinovou spolecnosti, jak
prislusnost k takovému hnuti ovlivni dosavadni socidlni vazby ze strany okoli véticiho,
jakym zplisobem je vira novych nébozenstvi akceptovana v ocich jednotlivych ¢lenti
vétSinoveé spole¢nosti. Zcela odliSnou rovinou, na kterou ov§em maji predeslé
nepopiratelny vliv, je, jakym zpisobem se s novymi ndbozenskymi hnutimi vyrovnava

spole¢nost jako instituce, tedy jakym zplsobem na n¢ reaguje statni aparat.

8.1. Antikultovni hnuti

V piedchézejicich kapitolach se mohl ¢tenéi docist o deprogramovani, coz je prvni

vyrazngj$i projev antikultovniho hnuti jako reakce na nebyvaly ptiklon k novym

77 VOJTISEK, Novd ndbozenskd hnuti a jak jim porozumét, s. 31.
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nabozenstvim, ktery se v 70. letech v Americe odehraval. Ted Patrick je povaZzovan nejen
za otce zakladatele metody deprogramovani, ale 1 antikultovniho hnuti jako takového.
Hlavnim impulsem pro rozmach tohoto hnuti v§ak byly excesy rtiznych ndbozenskych
skupin, které se dostaly do vefejného povédomi a které vetrejnost Sokovaly. Z tohoto Soku
se v 70. letech zformovaly dvé skupiny s odlisSnym pfistupem k novym naboZenskym
hnutim, avSak ob¢ spadajici do hnuti antikultovniho.

Jedna cast antikultovniho hnuti se vii¢i novym nabozenskym hnutim vymezuje
z ndbozenského hlediska. Tedy rozvoj novych nabozenskych hnuti chape jako projevy
vlivu Satana.”® Druh4 &4st tohoto hnuti se vyznacuje sekularné-racionalistickym piistupem
a sleduje odchylky od principli a hodnot moderni spole¢nosti, kdy oproti zastavanym
principii svobody a individualismu zdtiraziiuje manipulativni a totalitni charakter
naboZenskych skupin.

Antikultovni hnuti si za dobu své existence proslo vyvojem, ktery 1ze shrnout do
Ctyt fazi: formativni, expanzionistické, konsolida¢ni a obdobi institucionélnich siti.
Formativni obdobi vznika soubézn¢ s rozvojem NNH, v této dob¢ bylo antikultovni hnuti
reprezentovano spiSe jedinci, ktefi se pustili do taZeni proti kultlim na vlastni pé&st.

V poloving sedmdesatych let v USA dochazi k expanzi tohoto hnuti, kdy vzriista pocet
téchto osamélych bojovniki, kteti se ale zacinaji sdruzovat a vytyCovat si spolecné cile.
Tak dochazi ke konsolidaci hnuti s pfiznaénym vznikem celonarodnich organizaci. K tomu
dochdzi na konci sedmdesatych a na zacatku osmdesatych let. Od poloviny osmdesatych
let pak z téchto organizaci vznikaji instituciondlni sit¢, kdy dochézi k profesionalizaci
antikultovniho hnuti.”

Kromé samotného deprogramovani, na jehoz zékladech sekularné-racionalisticka
¢ast antikultovniho hnuti vznikla, se vii¢i novym nabozenskym hnutim vymezuje
antikultovni hnuti v nékolika rovinach: medialni rovina, rovina odborné ¢innosti a
publikace, institucionalni, poradenska a terapeuticka rovina a rovina lobbisticka, tedy
snaha ovlivnit legislativni proces v neprospéch NNH.

Ideologické zaklady antikultovniho hnuti oznacil D. G. Broomley, ktery se
problematikou antikultovniho hnuti zabyval, takto: 1) historicky zalozené vysvétleni
vzniku téchto rozvracejicich sil; 2) popis mocnych sil zla, které jsou schopny podkopat

puvodni pfirozeny charakter jedince a pfeménit jej ve sviyj protiklad; 3) oznaceni anti-

8 LUZNY, Novd nabozenskd hnuti, s. 132. (srovnani)
" LUZNY, Novd nabozenskd hnuti, s. 132—133. (srovnani)
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socialnich osob a skupin, které planuji a koordinuji podvratné rozvrace¢ské aktivity. Na
téchto zakladech pak antikultovni hnuti 4) upozoriiuje na nebezpeci pro okolni spolecnost a
5) formuluje 1é&ebny program, ktery ma byt dodrzen, pokud chceme odvratit katastrofu.*
Zakladnimi prvky argumentace antikultovniho hnuti je zpochybnéni autenticity a
dobrovolnosti konverze k novym naboZzenskym hnutim. Misto toho chape antikultovni
hnuti NNH jako prostfedi, kde dochazi k brainwashingu, reform¢ smysleni, programovani.
NNH jsou obvifiovana z hypnézy, sugesce, ze zamérné snahy nahradit identitu jedince, ze
snahy kontrolovat mysl svych véticich a popfit jejich svobodnou villi. ,,VSichni stoupenci
anitkultovniho hnuti se shoduji v individuélni i spolecenské nebezpecnosti nékterych
nabozenskych skupin. Smysl svého plisobeni pak spatiuji v boji proti témto skupinam,s!
shrnuje DuSan Luzny. U antikultovniho hnuti dochézi k propojeni védeckého piistupu
s implicitni ¢i explicitni ideologicko-ndbozenskou orientaci. Proto v o€ich vetejnosti
nebyva brano jako rovnocennd protistrana novych nabozenskych hnuti, ale jako racionalni,
objektivni, ptipadné védecka kritika. Ve svém pfistupu se vSak antikultovni hnuti nezfidka
dopousti celé fady metodologickych pochybeni — mezi ty nejktiklavéjsi patii: 1) neznalost
svébytnych ryst uréitych nabozenskych tradic, kdy se misto toho dopousti jejich
karikovani; 2) posuzovani celé skupiny, ptipadné celého fenoménu NNH na zaklad¢
jednoho konkrétniho excesu; 3) absence obecné teorie, ktera by dokazala uspokojive
vysvétlit cely fenomén; 4) hodnotovée zatizend argumentace a objektivizace téchto

hodnot.%?

8.2. Nova nabozenska hnuti a média

Jak jsme si nastinili v pfedchézejici ¢asti této prace, média sama byvaji obviiiovana
z vymyvani mozki. Jsou totiz pro mnozstvi lidi zdkladnim zdrojem informaci. A pravé na
zakladé€ informaci a zkuSenosti si tvofime své nazory a stanoviska. Zptsob, jakym
informuji o novych ndbozenskych hnutich, je tedy dilezity pro to, jaké postoje vii¢i nim
zaujme vetejnost. I jedinci vyznacujici se silnym kritickym uvaZzovanim maji tendenci si na

zakladé¢ ziskanych informaci tvofit na danou véc urcity nazor. Pokud se né€jaky nazor stane

80 LUZNY, Novd ndbozenskd hnuti, s. 134—135.
81 1 UZNY, Novd ndbozenskd hnuti, s. 139.
82 JAMES R. LEWIS, Cults: a reference handbook. 2nd ed., Santa Barbara, Calif.: ABC-CLIO
c2005, s. 4-31. (srovnani)
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soucasti naSeho uvazovani, mame tendenci si jej utvrzovat selektivnim interpretovanim
ziskanych zkuSenosti a rozsifovat si jej nadale o informace a nézory, které s tim nasim
koreluji.

V tomto ohledu tak média vytvateji to, cemu se fikd medialni obraz. Ten nese sva
urcita specifika, kterd jsou odvisla od toho, jak samotnd média funguji. Ve stru¢nosti si
muzeme fici, Ze vétSina medialnich instituci se pohybuje na dvojim trhu. Tim prvnim je trh
divacky, tedy jde o snahu zasahnout svym obsahem co nejvétsi pocet lidi. Tim druhym je
trh inzerce, kde média prodavaji svilj obsah na zakladé miry sledovanosti, ¢tenosti,
poslechovosti. Aby média uspokojila své publikum, a tedy méla co prodavat inzerentiim,
musi podadvat takové informace, které publikum né¢im zaujmou. A zde se dostavame
k tomu, proc€ je i u seridéznich médii obraz novych nabozenskych hnuti pfinejmensim
zkresleny.

Bez ohledu na to, jaky sémioticky aparat média voli pii popisu nabozenskych hnuti,
kdy Castokrat ptijimaji slovnik a zavéry predstavitelii antikultovniho hnuti, je obraz NNH
v médiich nutné negativni. Dochéazi totiz k takové selekci zprav, kdy se o novych
nabozenskych hnutich mluvi pouze v souvislosti s jejich excesy, tedy s nasilim, sexem a
drogami. Teprve ve chvili, kdy n&jaké nabozenské hnuti figuruje v takovémto excesu, se
stava se stfedem pozornosti médii. A pfi dal§im vykreslovani obrazu tohoto hnuti je a
priori nazirano optikou ,,skupiny, ktera zptisobila dany exces®.

Tento zpiisob informovani nejenze ovliviiuje to, jakym zpisobem divaci naziraji na
to konkrétni hnuti a jeho Cleny, ale pomaha vytvaret celkovy obraz novych nabozenskych
hnuti jako takovych. Naopak neproblematické fungovani NNH v médiich zobrazovano
neni, protoze takova zprava by publikum nezaujala. Absence druhého a pfitomnost prvniho
pak zjevné smétuje k poskozovani obrazu novych naboZenskych hnuti a jejich ¢lent jako

celku.

8.3. Nova naboZenska hnuti a vétSinova spolecnost

S tim, jak o novych naboZenskych hnutich informuji média, uzce souvisi 1 to, jak je
vnima vétsinova spole¢nost. Vyjma toho, ze piejima medialni obraz, ktery je ohledné
nabozenskych hnuti licen, pfejima i sémioticky aparat, ktery je v souvislosti s nimi
pouzivan a ktery, jak jsem zminila, byva zase v médiich Castokrat ptejat z terminologie

antikultovniho hnuti.
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V ceském prostiedi se konkrétné jedna o vyraz ,,sekta“, ktery nejen ze je
terminologicky neptesny, ale nese s sebou i negativni konotace. Podle Zdenka Vojtiska je
toto oznacovani ucinnou zbrani v konfliktu s NNH, protoZe .,... bez dal§iho vysvétlovani
diskvalifikuje nové ndbozenské hnuti jako nepiijatelné, ptipadné i nebezpeené. 3 Jak jiz
bylo uvedeno v predchazejicich Castech této prace, konflikt mezi vétSinovou spolecnosti a
novym nabozenskym hnutim, je obvykly, protoze toto hnuti je neziidka na konfliktnim
postoji vici majorité zalozeno. Zakladni rovinou, kde se tento konflikt odehrava, je podle
Zdetika Vojtiska rodina. ,,Nova nabozenskd hnuti slouzi jako katalyzator tzv. radikalnich
odchodu, tedy nahlych, ¢asto pro vSechny strany piekvapivych rozvolnéni téch
nejtésnéjsich vazeb, 34 vysvétluje Vojtisek.

Zatimco pro konvertitu se stdva novym zazemim hnuti, k némuz se ptihlasil, pro
zbytek rodiny zlstava Casto prazdné misto, které nelze vyplnit. Za vinika této ztraty pak
byva oznacovano pravé NNH, byvaji s nim spojovany vSechny negativni pocity, které se
pak potvrzuji prosttednictvim médii, a rodina se neziidka obraci na ptedstavitele
antikultovnich hnuti s Zadosti o pomoc, kdy je utvrzovana, ze je potieba pristoupit
k terapeutickym feSenim. Druhou rovinou, kde se konflikt odehrava, je pak to, jak konverzi
a hnuti chape $irsi okoli doty¢ného. S radikalni zménou hodnot se méni sila i kvalita
dosavadnich vazeb, NNH je tak piivodnim sociadlnim okolim leckdy bagatelizovéno,
stigmatizovano a odsuzovano.

Spole¢nost ma obecné tendenci vymezovat se a odsouvat na okraj ,,jiné* a ,,cizi®,
tedy to, co zpochybnuje jeji hodnoty, to, co se lisi natolik, ze to nelze skrze hodnotovy
zebfticek spole¢nosti jednoduse uchopit. V piipadé NNH pak dochazi k tomu, ze zasahuje
lidi, ktefi jsou ve sttedu spole€nosti, jsou ,,nasi““. Pro vétSinovou spole€nost je jednodussi
pochopit tento hodnotovy pterod jako néco neptirozeného, néco subversivniho, nez aby se
pokousela revidovat vlastni hodnotovy zebticek. Az ve chvili, kdy se NNH natolik etabluje
do spolecenského fadu, prokaze, ze neni pro spoleCenské usporadani pfimym ohrozenim,
dochazi, 1 kdyz ne k pfijeti, tak alesponi k ur¢ité mife tolerance jeho existence a jeho
principll. Spole¢né s tim je nutné si pfipomenout ryze ¢eské specifikum, kdy je vetejnost

mimoradné skepticka a odtazitd ke vSemu vyicené spiritudlnimu, k institucionalizované

vvvvv

8 VOJTISEK, Novd ndbozenskd hnuti a jak jim porozumét, s. 33.
8 VOIJTISEK, Novd ndbozenskd hnuti a jak jim porozumét, s. 35.
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8.4. Nova nabozenska hnuti a stat

Stat jako institucionalizovana forma lidského spolecenstvi ma k dispozici pro
jednani s NNH dva prostfedky: prvnim je vymezeni legislativniho ramce, coz urcuje, zda
vibec NNH muze oficialné na izemi daného statu existovat, a pokud ano, tak jakym
zpisobem miize fungovat. Tim druhym prostfedkem je pak vymahani tohoto ramce
pomoci represivnich slozek. Na strané¢ NNH stoji ve vétsiné demokratickych stath stoji
Listina zékladnich prav a svobod, jejiz 15. ¢lanek zarucuje kazdému clovéku ,,svobodu
mysleni, svédomi a naboZenského vyznani véetné prava kazdého zménit své nabozenstvi
nebo viru, popiipadé byt bez nabozenského vyznani*®>. Toto stat musi respektovat, a neni
tedy mozné, aby zpochybnoval principy viry toho ¢i onoho ndbozenského hnuti. Co vSak
specifikovat mize, je zptsob, jakym zptisobem bude toto nabozenstvi uznano, za jakych
podminek a jakou podobu miiZze mit jeho organizace.

Jednotlivé ndbozenské skupiny a jejich ¢lenové jsou pfitom zavazani dodrzovat
pravo jako kazdy jiny. V minulosti prob¢hla fada ptfimych konfliktli mezi stditem a novymi
nabozenskymi hnutimi. VétSinu z nich stat, byl-li jejich inicidtorem, odivodiioval
porusenim konkrétniho zdkona. Reverend Moon byl napfiklad souzen za kraceni dani.

Stat také v minulosti mnohokrat reagoval na excesy spojené s NNH, a to dvojim
zpusobem — jednak represivnim, jednak preventivnim. Represe reagovala vétSinou na
né&jaky konkrétni ¢in, kdyZ nové naboZenské hnuti ptistoupilo naptiklad k teroristickému
aktu nebo doslo k hromadné sebevrazde¢. Prevence uz je naopak velmi problematicka, fada
statli se pokousela vymezit seznam ,,sekt®, které povazuje za nebezpecné. Jednim z nich
byla naptiklad Francie.®® Takova prevence ovsem sklizi opravnénou kritiku, protoZe je
v ptimém rozporu s Listinou zakladnich prav a svobod. Neexistuje kli¢, podle kterého
muzeme s jistotou piedpokladat, ze ¢len urcité nabozenské skupiny bude ohrozovat
spole¢nost jen kvilili tomu, Ze se podobné¢ zachovali jeji jini ¢lenové.

I proto naptiklad ¢esky zakon, tak jak jsme si ho predstavili v pfedchozi kapitole, o
»sektach* nehovoii a pouze v § 5 vymezuje podminky vzniku nabozenskych spolecnosti.
Je potieba dodat, Ze stat jako instituce nema kromé zachovani své existence a Ipéni na

vlastnich pravidlech zadny subjektivni zdmér. Ten plni riizné spolecenské skupiny a

85 Zakon ¢&. 3/2002 Sb.“ (online), epi.sk, 2010-2019, cit. kvéten 2019, dostupné online na
http://www.epi.sk/zzcr/2002-3#cast1.
8 VOITISEK, Novd ndbozenskd hnuti a jak jim porozumét, s. 47-48. (srovnani)
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jednotlivcei, kteti se bud’ pfimo podili na tvorbé a dodrzovani zdkont, nebo tuto tvorbu a
dodrZovani chtéji ovlivnit. Vzhledem k tomu, jak se spole¢nost k novym nabozenskym
hnutim stavi v obecné roving, jak o nich informuji média a jak aktivné ptisobi antikultovni
hnuti, by se dalo pfedpokladat, Ze stat se bude pokouSet NNH marginalizovat. A skute¢né,
v nékterych statech se tomu tak déje, v t€ch demokratickych je vSak naopak povinnosti
statu zarucit dodrzovani Listiny zékladnich prav a svobod. I proto napiiklad ve velkém
konfliktu mezi antikultovnim hnutim a NNH, ktery se tykal ¢innosti deprogramatort, se
nakonec stat postavil na stranu ndbozenskych skupin a deprogramatorim rozdal pomérné

vysoké tresty.?’

87 LEWIS, Cults, s. 187—195. (srovnani)
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9. Brainwashing a Mezinarodni spolecnost pro védomi KrSny

Ze strany antikultovniho hnuti, médii 1 vétSinové spolecnosti dochazi k systematickému
obvinovani novych naboZenskych hnuti, Ze pouZzivaji brainwashingu k tomu, aby ziskali,
udrzeli a podridili si své ¢leny. Na tyto obavy slysi i stat, ktery se snazi zasahovat do
soukromi téchto hnuti a zajistit, aby k né¢emu takovému, jako je brainwashing,

v naboZenskych skupinach nedochézelo.

Jakym zplisobem tato obvinéni dopadaji na fungovani a existenci konkrétnich

naboZenskych hnuti, se pokusim demonstrovat na ptikladu hnuti Mezinarodni spole¢nosti

pro védomi Krsny.

9.1. Tradice hnuti

Mezinarodni spolec¢nost pro védomi Kr$ny, znadma €astéji jako Hnuti Hare Krsna,
pronikla na Zapad v roce 1966, kdy ji v New Yorku zalozil Sri Srimad A. C.
Bhaktivédanta Svami Prabhupada zalozil. Hnuti ¢erpa z indické bhaktické tradice, ktera
zduraziiuje oddanou lasku a sluzbu Bohu. Prabhupéada pochazel z rodiny obchodnika,
vychovan byl k uctivani Kr$ny a Radhy. V roce 1922 se setkal se svym duchovnim
siddhantou Sarasvatim, ten jej pry v roce 1936 vyzval k §ifeni svého uceni po celém svéte.
V roce 1965 tak Prabhupada odjel do USA, aby zalozil spolecnost, které urcil sedm
zéakladnich cilt.

Tyto cile jsou: 1) systematicky propagovat duchovni poznéni v celé spolecnosti a
vychovavat vSechny lidi podle pravidel duchovniho Zivota, aby se zabranilo nerovnovaze
zivotnich hodnot a dosahlo se skute¢né jednoty a miru ve svété; 2) propagovat
uvédomovani si Kr$ny podle texti Bhagavadgity a Srimad Bhagavatam; 3) sblizovat Cleny
organizace a vést je ke KrSnovi, nejvyssi bytosti, a tak v nich a v celém lidstvu rozvijet
ideu, Ze kazda duse je kvalitativni ¢asteckou Boha (Kr$ny); 4) ucit a podporovat
sankirtanové hnuti, tj. sborové zpivani svatych jmen Boha, jak je naznaéeno v uéeni Sri
Caitanji; 5) vybudovat poutni mista k oslavé Sri Kr$ny v duchovni prospéch &lent a celé

spole€nosti; 6) sdruZovat ¢leny za icelem jednodussiho a ptirozenéjsiho zptsobu zivota; 7)
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tisknout a rozdéavat periodické publikace, Casopisy, knihy a jinou literaturu s ohledem na
vyse zminéné body.®

Podle indické tradice Zijeme ve véku hadek, pokleskti a vSeobecného upadku. Lidé
se v tomto obdobi nezajimaji o Boha a nejjednodussi cestou je tak opakovani a
zdiraziiovani jeho jmen. Prabhupéda proto stanovil, aby vSichni ¢lenové hnuti bez vyjimky
,.dzapovali na riiZzenci minimalné Sestnact kol denn&“. ,, Dzapovat jedno kolo* pfitom
znamena pronést sto osmkrat mahamantru, ktera zni: Haré KrSna, Haré Kr$na, Krsna
Kr$na, Haré Haré, Haré Rama, Hare Rama, Rama Rama, Haré Haré.

Vedle kazdodenniho pronaSeni mahamantry oddani (tedy bhaktové, jak se clenové
hnuti sami oznacuji) striktné dodrzuji ctyti hlavni zasady: 1) nejist maso, ryby, vejce,
zadné produkty ze zabitych zvitat, cibuli a Cesnek; 2) nepozivat omamné latky jakéhokoliv
druhu, véetné alkoholu, kévy, Caje, kakaa, tabdku a vSech drog; 3) neoddéavat se
zakadzanému sex (za ten je povazovan jakykoliv pohlavni styk kromé toho, ktery ma muz
se svou manZzelkou pouze jednou za mésic a jehoz ucelem je poceti déti, které rodice

vychovaji jako oddané Kr$ny); 4) nehrat hazardni hry, zvlasté o penize, nespekulovat.®

9.2. Hare Krs$na a internetova média

Je ztetelné, Ze pravidla, ktera si hnuti stanovilo, jsou pomérn¢ striktni a hodnotam
»typického ¢lena moderni spole¢nosti® pomérné vzdalena. S tvrzenim, ze Hare Kr$na se
snazi o vymyvani mozku svych stoupenct, piiSel uz Ted Patrick, ktery také fadu ¢lenti
tohoto hnuti deprogramoval. UZ samotné odiikavani mahamantry vyhodnotili odpirci
hnuti jako uréitou formu, jak si ¢lenové Hare Kr§ena vymyvaji sami sobé mozky.”

Jako ,,¢aste¢né vymyvani mozka* byl odptirci hnuti vyhodnocen i ,,tlak na zapojeni se
do komunity“, kdyz vstupujete do hnuti, stejné jako ,,zavaleni ¢lovéka ptivalem informaci

takovym zpiisobem, ze je nestihne zacit zpochybiiovat®, ustanoveni nezpochybnitelnych

88 L UZNY, Novd nabozenskd hnuti, s. 56.

8 LUZNY, Novd nabozenskd hnuti, s. 56.

% Hare Krishna Cult exposed®, (online), harekrishnacultexposed.blogspot.com, 2005, cit. kvéten
2019, dostupné online na https://harekrishnacultexposed.blogspot.com/2012/01/hare-krishna-
mating-ritual-revealed.html.
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autorit, vytvoreni ,,nenavisti vii¢i tém, ktefi nejsou stoupenci Hare Kr$na* a poskytnuti
fady odpovédi diive, neZ viibec ¢lovéku vyvstanou k nim sméfujici otdzky na mysli.”!

Jako redlnou moznost, Ze se hnuti Hare Kr$na uchyluje k metodam brainwashingu,
zvazoval ve svém ¢lanku i tak prestizni denik, jako je New York Times.” V ¢lanku, ktery
popisuje, jak rodic¢e obvinili pfedstavitele hnuti Hare Kr$na z vymyvani mozk svych déti,
si muzeme vSimnout i skuteCnosti, Ze celd véc se stala predmétem soudniho sporu.

Jak vidime, metody, které hnuti pouziva, jsou mozna pro nékoho pomérné expresivni,
nelze je vSak brat jako pokus o ,,vymyvani mozkt“. Je logické, ze se komunita snazi
ustanovit vlastni spolecenské fady, semknout se a spole¢né prozivat svou nabozenskou
zkuSenost. To, Ze zpiisob, jakym tuto zkuSenost vétici Hare Kr$na proZivaji a navzajem
sdili, mize nékomu piipadat cizi, odtazity a nepochopitelny, neznamena, ze dochazi
k pokusu o vymyvani mozki.

Ptesto je toto vysvétleni nadale v oCich vefejnosti legitimni a relevantni, a to zejména
proto, ze samo poskytuje snadnou odpoveéd’ na to, jak se z néceho, co byvalo ,,naSe®, stava
néco, co je ,,jiné“. V piipad¢ snahy o pochopeni nabozenského prerodu, ktery se v myslich
stoupenct hnuti odehrava, by totiz lenové vétsinové spolecnosti museli daleko vice
zkoumat vlastni hodnotové zebticky a daleko vice se ponotit do hloubky vztaht, které se
jim ,,z€istajasna‘“ zdaji zptetrhané nebo odcizené. Je daleko jednodussi obvinovat hnuti
Hare Kr$na z brainwashingu ve chvilich, kdy ptijdete o kontakt, pfipadn€ porozumeéni se
svymi blizkymi neZz revidovat vlastni hodnotovy Zebticek, ptipadné se alespon snazit

pochopit a vcitit se do hodnotového Zebticku stoupence tohoto hnuti.”

1 How does ISKCON convince people into believing that only their mythology and mantra is
true?* (online), quora.com, 2018, cit. kvéten 2019, dostupné online na
https://www.quora.com/How-does-ISKCON-convince-people-into-believing-that-only-their-
mythology-and-mantra-is-true.

2 NATHANIEL SHEPPARD JR., ,Hare Krishna and Parents of 2 Members Rebut Brainwashing
Charges® (online), The New York Times, fijen 1976, cit. kvéten 2019, dostupné online na
https://www.nytimes.com/1976/10/21/archives/hare-krishna-and-parents-of-2-members-rebut-
brainwashing-charges.html.

%3 10 Reasons why I feel the Hare Krishnas are a Cult (online), diggerforthruth.wordpress.com,
2013, cit. kvéten 2019, dostupné online na https://diggerfortruth.wordpress.com/2013/03/16/10-
reasons-why-i-feel-the-hare-krishnas-are-a-cult/.
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V ceském prostiedi se v souvislosti s hnutim Hare Kr$na bézné pouziva vyraz ,,sekta® a
1u nés je bézn¢ obvinovana z vymyvani mozki ve chvili, kdy maji ¢lenové vétSinové
spole¢nosti pocit, Ze se jim blizké osoby, které do hnuti vstoupily, odcizuji.”*

V odpovédi na dotaz jednoho rodice, ktery ma obavy, Ze jeho dcera se stala ze strany
hnuti Hare Kr$na obéti vymyvani mozku, formuluje Zden¢k VojtiSek zasadni odpoveéd na
to, proc tento koncept vychazi z lichych ptedpokladu. ,,... toto obrazné vyjadieni navozuje
predstavu, Ze nékdo (,sekta‘) vzala mozek nevinné ,obéti‘ a bez jejiho pfic¢inéni ji ho
,vymyla‘. Pravdou je ovSem pravy opak: Je to Vase dcera, kdo je aktivni a sama méni své
postoje a své chovani. DéEl4 to jisté¢ velmi horlivé a pravdépodobné také velmi rada. Od této
zmeény si totiZ slibuje, Ze skupina, na niz ji zalezi (hnuti Hare KriSna), ji pfijme mezi
sebe.«%

I ptes to Ze se vétSinoveé spolecnosti mohou zdat nékteré praktiky hnuti Hare Kr$na
pfinejmensim odtazité stejn¢ jako hodnoty a pravidla této skupiny, je koncept toho, ze
v Hare Kr$na dochéazi k vymyvani mozkt, produktem absence jinych uspokojivych
odpovédi, jak pochopit spiritudlni prerod svych blizkych, jejich radikalni zménu nazori a
hodnot, nikoliv prok4dzanou praxi.

Tento Siroce rozsifeny nazor, tedy oznacovani Hare Kr$na za sektu, za prostiedi, kde
dochazi k vymyvani mozkd, na jeho pfislusniky jako na nesvépravné osoby, které
nedisponuji vlastnim uvaZzovanim, mé hluboky dopad jak na vSeobecny socidlni kapital a
status jednotlivych ¢lend, tak na zplisob, jakym jsou formovany uzké mezilidské vztahy

mezi ¢leny tohoto hnuti a ptislusniky vétSinové spolecnosti.

% Sekta Hare Kri$na — zkuSenosti, nazory, diskuze* (online), mojestarosti.cz, 2011, cit. kvéten

2019, dostupné online na https://www.mojestarosti.cz/poradna/vztahy-manzelstvi-

rodina/nerozumime-si/sekta-hare-krisna-zkusenosti-nazory-diskuze.html.

%% _Vychodni nabozenstvi: Hare Kri§na* (online), iporadna.cz, 2005, cit. kvéten 2019, dostupné

online na http://www.iporadna.cz/drogy/vsechnyodpovedi.php?question%5Bquestid%5D=6259.
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10. Brainwashing a Islamsky stat

Pocatek organizace Islamsky stat (zkracené IS; arabsky: 43y 4 53l ad-Dawla al-
"Islamija) najdeme v Irdku, kde se jednalo o odnozZ jiné organizace, a to Al-Kaidy. V Sirsi
znamost vefejnosti vSak tato organizace vstoupila az 3. ledna v roce 2014, kdy na ¢astech
uzemi statd Irdku a Syrie vyhlésila Islamsky stat. Ten nebyl mezinarodn€ uznan zadnym
jinym statem. Jeho stoupenci vyhlasili toto izemi za chalifat, ktery si narokuje
nabozenskou autoritu nad vSemi muslimy na svété a usiluje o vladu nad vSemi tizemimi
obyvanymi muslimy.

Geopolitickym, ale i ndbozenskym cilem se stalo obnoveni chalifatu na izemich Irdku
a Levanty (dfivejsi geografické oznaceni zahrnujici Syrii, Palestinu, Jordansko a Libanon)
¢i dalSich zemi, které byly n¢kdy v historii pod muslimskou vladou. Pro tcely této prace je
klicové v souvislosti s Islamskym statem urcit, zda se jednd o nové nadboZenské hnuti a do
jaké miry, ptipadné zda se viibec pti fungovani vlastni organizace uchyluje k metodam
brainwashingu. V ptedchozich kapitolach jsem nastinila, co rozumime pod pojmem nové
nabozenské hnuti a jak se d4 vykladat pojem brainwashing. Pravé z predchoziho textu

budu pfti svych tivahach déle vychazet.

10.1. Islamsky stat jako nové naboZenské hnuti

V historii islamu najdeme celou fadu reformnich nebo alternativnich proudd, které se
snazi riznym zpusobem vykladat nebo rozvijet Koran. Tyto proudy se ¢asto nalézaji
v piimém protikladu.

Dulezité je si také ptipomenout, Ze v sou¢asném globalizovaném svété hraje islam,
potazmo prtislusnost k jeho jednotlivym proudiim diilezitou roli v tom, jak je chdpana
muslimskd sociokulturni identita. Jinymi slovy: pokud jste ptislusnikem muslimské viry
v zapadnim svéte, musite se vyporadavat s konflikty, které tento svét s muslimskou virou
jako takovou vede. Pokud jste ptisluSnikem muslimské viry v zemich, kde je tato vira
dominantni, i nadale musite reflektovat konflikty, které vase sociokulturni prostiedi vede
s moderni globalizovanou spolec¢nosti.

Pokud jsme si NNH ptedstavili jako hnuti, které jsou v konfliktu s vétSinovou
spole¢nosti, pfipadné s tim, jak vétSinova spolecnost chape viru, odehrava se konflikt

v pfipadé€ hnuti vychdzejicich z islamistické tradice na dvou rovindch. Jednou rovinou je
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konflikt lokéalnich hnuti s pfevazujici tradici dané spolecnosti, ktery se miize odehravat i

v zemich, kde je muslimské vira dominantni a kde tato hnuti vstupuji do rozporu

s majoritnim vykladem této viry, pfipadn€ hodnot dané spolecnosti. Druhou rovinou je
konflikt z isldmu vychazejicich NNH s hodnotami a ndbozenskymi tradicemi zapadni
spolecnosti. Miize se tedy stat, ze hnuti, které je na Zapad¢ akceptovano, nebude piijimano
v zemich, kde je islamska vira dominantni, a naopak hnuti, ktera jsou v téchto zemich
n¢jakym zplsobem etablovana, se stdvaji novymi konfliktnimi ndboZenskymi hnutimi na
Zapadé. Casto se vsak miiZe stat, Ze hnuti neni pfijimano ani v ,,domacim®, ani na
globalnim poli. Pokud bychom Islamsky stat méli chapat jako nové nabozenské hnuti, byl
by to pfesné jeho ptipad. Ale je viibec Islamsky stat nové ndbozenské hnuti?

Z4sadni rozdil mezi novymi nabozenskymi hnutimi tak, jak jsem je doposud popsala, a
Islamskym statem, vidim v tom, jakym zpisobem se tato organizace konstituovala a jakou
roli hraje nadbozenstvi v jejim dalSim fungovani. Zatimco nova nabozenska hnuti funguji
jako hnuti, kterd se snazi pfinést svou vizi viry vice ¢i mén¢ Sirokému okruhu véfticich a
spolecné s nimi tuto viru nadale rozvijet, Islamsky stat vznika jako teroristicka organizace,
které se podafilo ziskat urcité uzemi a zpétn¢ pomoci vlastniho vé€rou¢ného systému se
snazi nové nabytou moc legitimizovat. Tim se dostava do zcela jiné pozice nez nova
nabozenska hnuti tak, jak je zname. Zatimco vétSina novych nabozenskych hnuti funguje
né&jakym zpiisobem ve vétsinové spolecnosti a snazi se v ni po uréitém vyvoji etablovat,”®
Islamsky stat se snazi vétSinovou spolecnost destabilizovat, v pfipad€ zapadni civilizace 1
dokonce znicit.

Prekotny vyvoj této organizace nas vede k uréitému zuZeni pohledu na fenomén, ktery
s sebou organizace jako je Islamsky stat, ale 1 fada dalSich jinych, pfinasi. V o€ich zapadni
spolecnosti, a to plati i pro tu ¢eskou, dochézi k tomu, Ze islam jako takovy je vnimany
jako nebezpecny. V ocich vétSinové spolecnosti se stala ptislusnost ke kdysi akceptované a
etablované muslimské komunité problematickou, a to bez ohledu na to, do jaké miry se
jednotlivi ¢lenové, pripadné celé ndboZenské skupiny od praktik teroristli distancuji.

Tim, Ze se stdva predmétem nabozenského vymezovani predstaveni odmitavych
postoju k témto organizacim (ptipadné i kladnych), se dostavaji skupiny zalozené ptivodné
na teroristickych, militaristickych a kontra kulturnich zakladech do pozice, kdy jsou
povazované za naboZenska hnuti. Je to jen proto, Ze jako soucast svého ideologického

aparatu vytvaieji svlij vlastni vyklad tohoto konkrétniho nabozenstvi. Pokud bychom chtéli

% VOJTISEK, Novd ndbozenskd hnuti a jak jim porozumét, s. 112-121. (srovnani)
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chépat takzvané islamistické teroristické organizace jako svébytny proud novych
nabozenskych hnuti, museli bychom revidovat a vyrazné rozsitit to, co je vlibec
pfedmétem viry a ndboZenstvi.

To ovSem neznamena, ze by tyto skupiny byly od nabozenstvi zcela odtrzené a ze by
neposkytovaly vétficim urcité uspokojivé odpovedi. Proto je dillezit¢ zkoumat, do jaké miry
je nabozenstvi nastrojem pro legitimizaci vlastnich teroristickych ¢ini t€ dané skupiny a do
jaké miry je motivem pro tyto ¢iny.

Je pravdou, Ze fada novych ndboZenskych hnuti vytvari podobné jako Islamsky stat
svou vlastni vnitini strukturu a organizaci a snazi se ziskat i urcité fyzické uzemi, kde by si
mohla realizovat vlastni vizi spolecenského souziti. Jednim ze zékladnich rozdilt je vSak
zpusob, jakym se k tomuto cili snazi dospét, tedy vétSinou vice ¢i méné legalni cestou.
Dal8im rozdilem je pak pfedevsim ucel, pro ktery je toto tzemi ziskdvano. V piipadé
dosud znamych novych ndbozenskych hnuti nebyly vytvaieny samostatné komunity jako
zékladny pro dalsi geopoliticky boj. Pokud bychom tedy pfipustili, ze Islamsky stét je
novym nabozenskym hnutim, stejnym zptisobem bychom se museli divat na celou fadu jiz
prob&hlych historickych konfliktt. Jen tézko si 1ze v této souvislosti predstavit, Ze bychom
ptestali vnimat naptiklad Severni Koreu jako samostatny stat, ale zacali bychom ji vnimat
jako specifické nové nabozenské hnuti.

Pokud tvrdim, Ze Islamsky stat pouziva muslimskou viru v utilitarnim smyslu,
uvédomuji si, jak tenkd hranice je mezi timto tvrzenim a postoji kontra-kultovniho hnuti,
které fadu NNH obviiuje z utilitarizace viry, piipadné¢ at’ uz na zékladé jejich samotného
obsahu nebo jejich jednotlivych excest, je chape jako pospinéni této viry.

V ptipad¢ Islamského statu jde vSak o zcela odlisnou situaci, a to v tom smyslu, Ze cile,
které si predstavuje, jsou ryze nenabozenského charakteru, s tim, Ze je tak predstavuje i
svym prislusnikiim. Az zpétn¢ je celé plisobeni této organizace chapano jako soucast a

naplnéni BoZiho planu.

10.2. Pritazlivost a vliv Islamského statu na evropskou kulturu

Ve chvili, kdy se v roce 2014 Islamsky stat na izemi Irdku a Syrie zformoval, byla
zapadni média Sokovana. A to ne ani tak tim, Ze teroristicka organizace dokézala zabrat a
ovladnout uzemi dvou suverénnich stat, ale predevsim tim, jak rychle a v jakém mnoZzstvi

se fada v Evropé zijicich muslimi vypravila na izemi Islamského statu s nadéji, ze se do
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n¢j budou moci zapojit. Islamsky stat se zaroven vytrvale hlasi k fad¢ teroristickych utok
po celém svéte.

Obé tyto skutecnosti stavi muslimskou komunitu na izemi jinych statl, zvlasté pak
téch, jejichz obCané se stali obét'mi teroristickych utokd, do nelichotivé situace. Zde je
potieba fict, Ze tento stav je cilem aktivit Islamského statu, kdy ma dojit k destabilizaci
zapadni spolec¢nosti a vysledkem této destabilizace by mélo byt, ze pro muslimy neziistane
jind moznost neZ se ptimo piimknout k této organizaci.

A skute¢né, do doby, nez zacalo byt ziejmé, ze Islamsky stat bude vojensky porazen,
na jeho Gzemi putovali dobrovolnici z fad muslimské komunity z okolniho svéta. Co je
tedy na Islamském statu tak pfitazliveé, ze jsou lidé ochotni zptetrhat svoje dosavadni vazby
a vydat se bojovat za organizaci pro n¢ v danou chvili jen mélo znamou organizaci?

I zde bychom podobné jako u piiklonu k novym nabozenskym hnutim (ale i radikélnim
politickym nazoriim) mohli hledat krizi vlastni identity, respektive potiebu dat néjaky
kvalitativné novy smysl svému Zivotu. Z tohoto hlediska je stejné tak dilezité, jakym
zpusobem Islamsky stat klade diiraz na ndboZenstvi a jakym zpiisobem se vymezuje proti
svétu, z n&jz dobrovolnici pochézi.

Naproti konzumnimu, sekularné-racionalistickému zadpadnimu svétu nabizi Islamsky
stat ultrakonzervativni pfedstavu svéta, kde hlavni roli hraje vira a spravedlnost. Naproti
pasivnimu zpusobu Zivota, ktery nema zadné ,,skutecné naplnéni®, nabizi Islamsky stat
moznost v zivote udélat néco ,,skutecné diilezitého®, pfipadné vlastni Zivot polozit za
»dilezitou véc*. Naproti stale trvajici marginalizaci a ostrakizaci, s kterou se muslimska
komunita v fad¢ zemi Evropy nadale potyka, Islamsky stat stavi Cleny této komunity do
popiedi budouci utopické spolecnosti.

Pokud bychom tedy chtéli zkoumat zpusob, jakym rekrutuje organizace Islamsky stat
své ¢leny, museli bychom se daleko vic nez nabozenstvim zabyvat obecnou pfitazlivosti

revolty.

10.3. Anti-islamistické hnuti a brainwashing
Pokud tvrdim, Ze motivy, které maji lidé k tomu, aby do organizace, jako je Islamsky

stat, vstoupili, jsou vychodiskem ze situacepro né€ natolik neptiznivé (at’ uz se to tyka jejich

socialniho postaveni nebo krize identity), Ze je pro né radikélni revolu¢ni feSeni jedinou
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zietelnou moznosti, jak se s touto situaci vyporadat, ziskdvame zcela odlisSny obraz, nez
jaky vykresluji média a anti-islamistické hnuti.

Isldmsky stét je timto hnutim licen jako misto, kde dochézi k systematickému
vymyvani mozk, a jak v médiich, tak pfedevsim v fadach stoupencii anti-islamistického
hnuti se bézn¢ muzeme setkat s vice ¢1 mén¢ podivnymi reakcemi ve chvili, kdy se ten
ktery ¢len organizace Islamsky stat snazi vratit zpét do ptiivodni komunity s vétsSim ¢i
mensim roz¢arovanim. Zatimco u vétSiny novych nabozenskych hnuti je navrat ¢lena hnuti
zp&t do vétsSinove spolecnosti akceptovan, v pripade Islamského statu je tento navrat
daleko vice problematicky. Divodem k tomu je, Ze zatimco v ptipadé , kulti* zpravidla
nespachal jeho ¢len néco nelegalniho, v ptipade Islamského statu je uz samotné prihlaseni
se k této organizaci za hranou zakona.

Pokud vSak dochazi v médiich k interpretaci skutecnosti, Ze se fada mladych lidi
z muslimské komunity vydava bréanit Islamsky stat, uchyluji se média k nejjednodussimu
reSeni, které je po ruce, tedy Ze jsou tito lidé zmanipulovani a ze jim byly nasledné (nebo
predbézn€) vymyty mozky. Zatimco v ptipadé novych nabozenskych hnuti je absence
snahy porozumét skute¢nym motiviim jejich ¢lenil projevem zplsobu, jak vétSinova
spole¢nost vytésnuje jako ,,jiné* a cizi to, co se zdsadné vymyka jejimu uspotradani a
hodnotam, v ptipad¢ fenoménu terorismu je to pozustatek interpretovani nepftitele jesté
z dob takzvané symetrické valky®’, tedy z doby, kdy ti, kdo ,,nas* ohrozuji, byli sougasti
,»Ciziho®, a tim padem nelidského. Nebyl jim proto pfiznan status lidskych bytosti, jejichz
zivot je tfeba chranit. Ve chvili, kdy ovSem jako ,,cizi* a nelidské vytésiiujeme soucast

vlastni spole¢nosti, nachdzime se v bezvychodné situaci.

?7 Vice o teorii symetrické a asymetrické valky pojedndvaji autofi Pavel Bar$a a Ondfej Slacalek.
Abychom si pojem piiblizili, symetrickou valkou se mysli takova, ktera probihd mezi dvéma
suverénnimi staty, jejichz sily jsou vice méné vyrovnané. Ve chvili, kdy dochazi k vojenské
hegemonii USA, nastava doba vedeni takzvanych asymetrickych valek, jejimiz projevy jsou
napiiklad gerilové valky a terorismus. Jedna se o valky, kdy na jedné strané stoji mocnost, kterou
neni mozné vojensky piekonat konvenénimi prostfedky, na strané druhé stoji ¢asto nepfitel, kterého
neni mozné porazit tim, Ze mu zaberete jeho tizemi.
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11. Zavér

Ve své praci jsem se pokusila vysvétlit pojem brainwashing i diivody, pro¢ tento
pojem nelze chapat jako objektivni popis néjakého skutecného jevu, ale spiSe jako
mocensky nastroj, kterym jednotlivci i spolecenské instituce vysvétluji fenomény, jimz
spole¢nost nerozumi a u kterych dochazi k celospolecenskym obavam, ze ohrozuji
samotnou konstituci spoleCenského fadu. Tuto skutecnost jsem demonstrovala jak
v teoretické roviné, tak v praktickém vztahu k novym naboZenskym hnutim.

Jsem piesvédCena, ze se mi podaiilo obhajit tezi, Ze brainwashing je na jedné stran¢
vysvétlenim z nouze pro fenomén NNH, kterému nerozumi a ani rozumét v disledku ani
rozumét nechee, na stran¢ druhé nastrojem, kterym se pokousi NNH dehonestovat a
vytésnit na periferii vlastniho sebepojeti.

Tento zptisob pouzivani brainwashingu jsem dolozila i na jinych sociokulturnich
fenoménech, jako jsou média, reklama, firemni kultura, ale také i vysvétlenim toho, jakym
zpusobem je nazirdna organizace ISIS. Ve své praci jsem také odd¢lila ISIS od fenoménu
NNH. Pokusila jsem se prokazat, ze globalni terorismus je vlastni svébytny fenomén a ze
je pro jeho pochopeni potieba udélat jasnou distinkci mezi teroristickymi organizacemi
uzivajicimi nabozenstvi k obhajobé€ svych cilti a fenoménem NNH. Tento predél vidim
zejména v tom, jakym zptisobem hnuti funguji, zda je vira pro n€ prostfedkem, nebo cilem,
zda je legitimizaci jejich konani, nebo jejich konanim samotnym.

Je nutné priznat, ze problém je uchopen predevsim z Sirsi teoretické roviny. Jako
roz$ifeni prace by se samoziejmeé nabizeli pfipadové studie piimo s jednotlivymi stoupenci
ISIS, idealné v riznych sociokulturnich prostiedich. Takova prace by ovSem byla obtizné
realizovatelna kvuli zpisobu, jakym je ISIS organizovana, navic by pro badajiciho
predstavovala nesmirné riziko.

Dalsi z moznosti, jak praci dale rozsifit, je zasadit ISIS dislednéji do fenoménu
globalniho terorismu na strané jedné, novych nabozenskych hnuti vychéazejicich z islamu

na strané druhé.
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Abstrakt

Ma diplomova prace s nazvem Novd nabozZenska hnuti a brainwashing by se dala
rozdélit do dvou pomyslnych oddilt. Prvni oddil je vice odborny a obecny, snazim se
v ném vsestranné vysvétlit pojem brainwashing z riznych thli pohledu, které jsem si
zvolila. Popisuji jej v n€kolika kapitolach od samotného vzniku pojmu pies jeho vyvoj az
po jeho uziti ve vefejném zivote, tedy nejen v médiich, reklamé, firemni kulture, ale 1
dalsSich oblastech socialniho Zivota. Tato kapitola by méla upozornit na Casté uzivani
tohoto pojmu bez uvédomovani si, jak moc je zatizen.

Daéle se zabyvam zpracovanim primarné knihy Teda Patricka a Toma Dulacka o
deprogramovani, které bylo vytvoieno jako reakce na udajné vymyvani mozki
bezbrannych ¢lenli novymi ndbozenskymi hnutimi. Vysvétluji stanoviska Teda Patrika a
snazim se na n¢ nezaujaté reagovat a objasiiovat je.

Ptedposledni, vice narativni kapitola pfedstavuje mou snahu podat ¢tenaii zakladni
vysvétleni a typologizaci novych ndbozenskych hnuti, které mélo praci ucelit. Navazujici
¢ast prace ma za cil objasnit opozi¢ni stanoviska viici novym nabozenskym hnutim. Vénuji
se zde nejen antikultovnim hnutim ale 1 vnimani médii, vétSinové spolec¢nosti €i roli statu.
Dle mého nazoru je tento usek prace velmi duilezity, nebot’ zaujimam stanovisko, ze
samotny brainwashig a jeho ledabylé uzivani je nastrojem v boji proti novym
nabozenskym hnutim.

V zavére¢nych kapitolach se snazim zuZzitkovat veskeré nabyté informace a
aplikovat je. Jako prvni se snazim doplnit praci o konkrétni nabozenskou skupinu, a to
Mezinarodni spole¢nost pro védomi Krisny. V posledni, dle mého pohledu i velmi
nesnadné kapitole jsem se pokusila nacerpané informace aplikovat na Islamsky stat jako na

nové nabozenské hnuti.
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Abstract

My diploma thesis, called "The new religious movements and brainwashing", could
be divided into two imaginary units. The first one is more general but technical. This part
analyzes the term brainwashing as a whole, from a different point of views. The term
brainwashing appears throughout the whole paper; from its formation, across the
development, until its usage in everyday life. This contains the usage in media, advertising,
and other spheres. This chapter should point out the importance of this topic, which is
often forgotten.

The second part of the thesis aims to contrast the book by Ted Patrick and Tom
Dulack, which describes the term deprogramming. This term was allegedly invented for
the new religious movement practices and brainwashing purposes. This chapter outlines
the Ted's Patrick stances and gives an impartial reaction on it.

The third part of the thesis is more of a narrative. It gives a fundamental
explanation and typology of new religious movements, which connects the previous two
parts. The following chapter clarifies the opposition theories. Nonetheless, it focuses on the
anti-cult movements, but also the perception of media, the majority society, or a role of the
state. This part of the thesis is vital in order to take a stand on the brainwashing itself. Its
careless usage is an instrument of fighting against religious movements.

The second unit of my paper utilizes the gained information throughout the overall
research and applies them. It firstly complements the thesis of the given religious group,
more particularly the “International Society for Krishna Consciousness”. And lastly, it

applies the knowledge of the Islamic state and its new religious movement.
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