Sara Madarova, Brainwashing a nova nabozenska hnuti
Posudek oponentky diplomové prace

Sle¢na Sara Madarova si zvolila jako téma své diplomové prace ,Brainwashing a nova ndbozenska
hnuti“. Z hlediska struktury je prace v zasadé rozdélena na tfi nestejné velké ¢asti, vyjmu-li ivod a
zavér — slecna Madarova se nejprve vénuje pojmim a konceptlm brainwashingu a deprogramovani,
v dal$im bloku charakterizuje fenomén novych nabozenskych hnuti a ve tfeti ¢asti zminiuje konkrétni
pfiklady brainwashingu, totiz ISKCON (referovany jako Hare Kr3na) a Islamsky stat. Prvni ¢ast zabira
priblizné dvacet fyzickych stran, druha opét pfiblizné dvacet, treti necelych deset.

Po formalni strance predevsim bije do oli pfevazné popularizacni povaha textu, jiz zahajuji dlouhé
uvodni rozklady, proc€ se autorka rozhodla psat zrovna o tomto tématu. CoZ o to, v Uvodu jako
takovém by to nevadilo, nicméné tyto pasdze zabiraji i velkou ¢ast pasdze o metodé prace, pricemz
zbytek subkapitoly je doplnén strucnou charakteristikou obsahu jednotlivych ¢asti. O metodé prace
v ni tedy nepadne ani slovo. To konec¢né neni nijak prekvapuijici, protoze prace zjevné zadnou
specifickou metodu nema, nepocitame-li prostou kompilaci zdroju: pfi blizsim pohledu obsahuje
seznam literatury naprosté minimum primarnich pramen( a vétsina zdrojd diplomové prace je
poskladana ze sekundarni literatury. Obzvlast bolestné to vyvstava na kapitole ,,nova ndbozenska
hnuti“, kterd pfedstavuje prosty prirez zakladnich charakteristik NNH v pojeti Zderika Vojtiska a
Davida Vaclavika.

Zminéna denikova pasaz v kapitole ,,metoda“ ostatné prozrazuje, jak k této situaci doslo. Slec¢na
Madarova tu piSe nasledujici:

,A¢ mym puvodnim zamérem bylo zpracovat veskeré dostupné materidly, pfistupy a nazory odborné
i laické tykajici se fenoménu brainwashing, od téchto svych ambici jsem musela velice brzy upustit.
Nejen by mé samotné vypracovani zaméstnalo pravdépodobné na delsi dobu, neZ zabere samotné
magisterské studium, ale bezpochyby by i poZzadavky na diplomovou praci nékolikrat prekrocily. Ma
prace je tedy vybranou ¢asti tohoto tématu a snahou o urcitou osvétu a osvétleni lidové uzivaného
pojmu vymyvani mozk(.”

Tento citat dobre objasniuje, co se zjevné stalo. Sle¢na Madarova si zvolila téma, jez brzy zacala
naléhavé pocitovat jako pfilis Siroké, a misto toho, co by si jej zUZila, tak jej naopak nelinosné
rozsifila. Prace tedy ve skutecnosti nepojednava o brainwashingu v novych naboZenskych hnutich, ale
a) o brainwashingu a deprogramovani, b) obecné o novych nabozenskych hnutich, c) o dvou
mimoradné strucné a lajdacky nahozenych pfikladech, v nichZ se pokusila obé témata alesponi trochu
propojit.

Zde mad smysl se jesté na chvili zastavit — jsou-li totiZ prvni dvé pasaze stfedné uspokojivé, je treti ¢ast
skutecné trestuhodnd. Kazdému hnuti se zde dostalo cca pét stran, na nichz se sotva vejde par
obecnych charakteristik a ndznak medidlniho obrazu brainwashingu. Pfitom kdyby sle¢na Madarova
chtéla pojednat svou praci poctivé, kazdé jediné z téchto dvou témat (tedy ,,ISKCON a brainwashing”
a,ISIS a brainwashing”) by ji vystacilo na celou diplomku o slusné hloubce a kvalité. Na péti stranach
se ovsem samoziejmé sotva dotkneme povrchu. Obzvlast smutné je to v pfipadé Islamského statu,
tématu, které je rovnym dilem hojné diskutované a ostte kontroverzni —a k némuz sle¢na Madarova



mimochodem neuvadi doslova Zadnou literaturu, a to ani v odkazech. Jedina poznamka pod ¢arou je
tu reference k dvanict let staré publikaci doc. Vojtiska, ktera z pochopitelnych divodi tézko muze
obsahovat rozsahlé pasaze o ISIS a kterd je navic referovana v obecném kontextu. Odhaduiji, ze
hlavnim zdrojem informaci o ISIS tu byly bud’ prednasky, nebo kratkd pasaz o ISIS v nedavné publikaci
doc. Vojtiska Novd ndboZenskd hnuti a ndsili, kterd se objevuje v zavérecné bibliografii prace. Jisté, na
tak chatrném zakladeé se kvalitni samostatna kapitola stavi véru Spatné. Situace je o to tristnéjsi, ze
popsat ISIS coby NNH patfi k druhému nejvyznamnéjsimu cili, ktery si prace v ivodu stanovuje.
Sle¢na Madarova tu piSe: ,,Dil¢im cilem je co neobjektivnéji popsat fenomén Islamsky stat jako nové
nabozZenském [sic] hnuti v kontextu brainwashingu a anti-islamistického hnuti.”

S obsahovou strankou se pak sveze i stylistika. Po Uvodu v dosti stfedoskolském stylu nastésti
nasleduje slusny text téla prace. Sle€na Madarova ma vSak tendenci neustdle ustrfelovat do
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popularniho diskursu, ktery si ostatné svym smérovanim k ,urcité osvété
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vytycila uz v ivodu. Asi

délenim obeznamen®, jiz si sle€na Madarova kupuje odpustek za to, Ze neuvadi Zzadné blizsi detaily o
Meltonové typologii dvaadvaceti ,rodin“ NNH. O stylu sklouzavajicim do publicistiky svédci citace

v textu uvozené jménem autora, viz napr. nasledujici véta: ,Na strané vétsSinové spole¢nosti zalezi
predevsim na mite jeji naboZenské tolerance a na mife jeji ptipravenosti akceptovat spolecensky
neobvyklé Zivotni postoje, které z protestu mohou vyplyvat,” upozoriuje Zdenék Vojtisek”.

Jsem na rozpacich, jak takovou praci hodnotit. Text se pohybuje mezi populdrné-odbornym zanrem a
prostou kompilaci bez ptidatné hodnoty, a to predevsim obsahové, misty i stylisticky. Na jednu stranu
prokazuje autorcinu schopnost samostatné prace, na druhou stranu je vSak o to povrchnéjsi, oc Site
je rozkrocen do stran. Pozndmkovy apardt je v zasadé v porddku a i po strance pravopisu je prace
pékné Cista. Nékteré vybrané pasaze o brainwashingu a NNH sméruji k vétsi hutnosti, ale obecné text
spise pfipomina dvé slusné ivodni seminarky slepené dohromady s dvéma povrchnimi esejemi nez
konzistentni diplomku. Na druhou stranu rozsahlé pasaze prvnich dvou ¢asti jsou pomérné prijatelné.
Navrhuji tedy, byt s mimoradné odfenyma usima, hodnoceni dobfe.
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