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Kompenzaéni pomicky pro déti se sluchovym postizenim v Kralovéhradeckém kraji

Cilem bakalaiské prace, podle autorky, je zjistit, jaké kompenzaéni pomiicky nejéastéji pouzivaji
déti se sluchovym postizenim v Kralovéhradeckém kraji a jak tyto déti interaguji mezi vrstevniky
bez sluchového handicapu.

Prace je rozdélena na ¢ast teoretickou praktickou.

V teoretické &asti se autorka podrobé zabyva sluchem, podrobné popisuje anatomii ucha jeho
funkci a vyznam sluchu. Déle mapuje sluchové postizeni, uvadi zakladni ¢lenéni vad a poruch
sluchu. Zabyva se kompenzaci téchto vad. V konci teoretické ¢asti se autorka zamétuje na integraci
déti se sluchovymi vadami. Uvadi moznosti jak s nimi komunikovat. Také se vénuje vzdélavani
osob se sluchovym postizenim a dostupnym socialnim sluzbam. Zde autorka prokazuje velmi dobré
znalosti, které systematicky uspofadala. Cerpa z vyznamnych soudasnych autori a prokazuje, e
dovede pracovat s literaturou.

V praktické ¢asti formuluje dva vyzkumné cile:

Prvnim je zjistit jaké kompenzacni pomucky nejcastéji pouzivaji déti se sluchovym postizenim v
Kralovéhradeckém kraji.

Druhy cilem je zjisténi jak se tyto déti integruji mezi déti bez sluchové postizeni.

Z polozenych cilt pak autorka vyvodila vyzkumné otazky DVO1 a DVO2.

Dotaznik je rozdélen na tfi ¢asti.

V uvodni ¢asti v otazkach 1. az 4., autorka zjistuje veék, pohlavi, povahu sluchového postiZeni a
dobu, kdy bylo postiZeni diagnostikovéno.

Ve druh¢ ¢asti dotazniku. v otdzkach 5. az 7., se autorka zaméiuje na rozsah a zavaznost sluchového
postiZeni a na to, jaké kompenzacni pomtcky respondenti pouzivaji.

Ve tieti Casti dotazniku, v otazkach 8. az 14. zkouma formy komunikace a integrace respondent.
Na zavér dotazniku klade otevienou otazku, aby respondenti doplnit dalsi specifické informace.
Autorka provedla prizkum na Vys§i odborné skole, Stfedni a Zdkladni $kole a Mateiské $kole v
Hradci Kralové. Tuto Skolu navstévuje prevazna vétsina déti a zakd se sluchovym postizenim. V
Kralovéhradeckém kraji je to $kola jedina. Dotaznik byl dan padesati respondentiim se sluchovym
postizenim. Zpét se vratilo35 vyplnénych dotaznikd.

Dalsi respondenti byli klienti logopedky Mgr. Katetfiny Sobotkové z Vrchlabi. Respondenti museli
spliiovat tyto podminky: museli byt se sluchovym postizenim, mit bydlisté v Kralovéhradeckém
kraji, v€k do 18 let a museli uzivat kompenzacni pomucky.

Mlad$im respondentim pomahali vypliiovat dotaznik rodice, zdkonni zastupci nebo pedagogicti a
ostatni odbornici.

Autorka odpoveédi graficky zpracovala do sedmi tabulek.

Ohledné odpovédi na prvni vyzkumnou otdzku autorka zjistila, Ze nejcast&jSimi kompenzacénimi
pomiickami jsou sluchadla a moderni technické pomiicky jako mobil a pocitag. Vysvétluje to tak, Ze
tyto pomicky jsou neustdle zdokonalovany tak, aby se pfizptsobily individudlnim potfebam
uzivatell vcetné€ osob se sluchovym postiZzeni. Dnes je dostupnost téchto pomucek mnohem vyss§i
nez v minulosti a jsou oblibené. Ostatni pomticky jsou uzivany ziidka.

Z odpovédi na druhou vyzkumnou otdzku vyplynulo, Ze se respondenty s té&zkym sluchovym
postiZeni nedafi zcela do spolecnosti integrovat. Respondenti maji obavy a nechté&ji byt pfili§ v
kontaktu se svymi vrstevniky, ktefi jsou bez postizeni. Otazkou ziistava, co je pti¢inou téchto obav.
Autorka se domniva, ze déti, které se se sluchovou vadou narodi, nemaji moznost komunikovat se




slySicimi détmi, protoZze neexistuje neutrdlni (tedy vrozeny) jazyk, kterému by vSechny déti
spoleéné rozumély. Ze Setfeni vySlo dale najevo, Ze respondenti s téZkym sluchovym  spiSe
necht&ji byt integrovani nebo si jsou védomi, Ze integrace neni v jejich pfipadé mozna v tom smyslu,
Ze se naudi plné komunikovat. Vznika pak otazka, zda v takovém piipadé je vhodné integrovat
takové déti do béZzné zakladni skoly. Autorka se domniva, ze dité s téZkym sluchovym postizenim
bez sluzeb tlumoénika nebo asistenta nemusi u¢ivo bézné zékladni Skoly zvladat.

Prace je piehlednd, logicky uspofadana. Autorka dovede pracovat s literaturou. UZiva odborny styl.
Po strance formalni je prace zpracovana peclive, piestoze se na strance 48 v Sestém fadku od shora
je preklep a na str. 50 je posledni fadek roztaZeny.

Po stridnce obsahové mi chybi srovnani zavéru vyzkumu autorky se zavéry podobnych vyzkumd,
hlavné co se tykd druhé vyzkumné otazky.

Dale je otazkou, zda vysledky na jedné 8kole v Hradci Kralové (bylo by vhodné uvést pfesny nazev
§koly) 1ze interpretovat tak, Ze plati pro cely kraj, jak je v nazvu préce.
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V Praze 29.8.2019. Mgr. Pavel Kuchat Ph. D

Navrhuji hodnoceni dobfe.



