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Autorka Lenka Kowalova se ve své bakaldiské praci zabyva etickymi tivahami Alberta Schweitzera, ve
kterych spatfuje piinos do oblasti humanitarni a rozvojové pomoci, ukazuje to na konkrétnich piikladech
pomoci v Etiopii. Autorka dany kol splnila velmi dobfe.

Uz na prvni pohled je vidét peclivé pfipravenou praci bez zasadnich chyb a nedostatkli. Samotna
struktura prace je vyvazena, 4 kapitoly na sebe navazuju, ani jedna nevyc¢niva, a hezky tak tvoti celek.
Az na kapitolu 4, ale ta plni funkci del$iho zavéru. Seznam pouziti literatury obsahuje i zahrani¢ni titul, a
dosvédcuje, ze autorka Cerpala pfevazné z dostupnych materialti o Schweitzerovi pielozenych do Cestiny,
informace o humanitarni pomoci v Etiopii Cerpala t¢éméf vylucné z internetovych zdroji. I jedno i druhé
ma své omezeni. Prace je piehledna, neobsahuje gramatické chyby, autorka pouziva vhodnou
terminologii a vyjadfuje se vécné a piesné. Poznamkovy aparat je formaln€¢ v potfadku, autorka tam
prabézné odkazuje na zdroje, z kterych cerpa dané informace. Jenomze, autorka nerozliSuje vzdy mezi
primarnymi a sekundarnimi informacemi, a neporovnava riizné vyklady Schweitzerova dila (dokonce
chybi jakakoliv kriticka zminka o Schweitzerové praci, snad kromé dopadu na jeho vztah s manzelkou a
dcerou), s pouzivanymi zdroji nepracuje kriticky, a nevytvafi si vlastni nazor.

Z hlediska obsahového je nutno vyzdvihnout né¢kolik véci: prace obsahuje jasn¢ stanoveny cil, ktery je
naplnén; prace obsahuje pozorné vybudovany koherentni argument, ktery praci drzi pohromad¢; a
predevsim, prace nezlstava jenom na teoretické roving, ale je poukazan pfinos Schweitzerovych etickych
uvah na roving€ konkrétni a soucasné (dovolim si doplnit, i na osobni rovin€ autorky). Ano, nékteré Casti
jsou prili§ zkratkovité (napt. kapitola 1), jiné by mozna §lo popsat podrobnéji (napt. kapitola 2), jiné by
mozna mohli dostat odbornéjsi charakter (napt. kapitola 3), ale kvalifikacni prace tohoto typu a rozsahu
neumoznuje vzdy pracovat detailné a do hloubky. Dale je nutno vyzdvihnout jesté dvé véci: urcitou
inovativnost, kterou autorka pfinasi jako vlastni pfispévek (Schweitzer + ucta k zivotu + humanitarni
pomoc + Etiopie), dale je to pfehled organizaci a zplsobd, které se v soucasné dobé vénuji Etiopii.
Autorka tak pfimo (moznd i nevédomky) pouzivd Schweitzerovu metodologii, pro které¢ho byla také
charakteristickd podobna podvojnost: na jedné stran¢ velké teoretické tivahy, na druhé strané konkrétni
pomoc. Toto povazuji za hlavni pfinos této prace.

Doporucuju €ast této prace (anebo shrnuti) publikovat v né¢jakém Casopise, jako je Getsemany,
Krestanska revue apod.

Studentka praci konzultovala pravidelné a dostatecné.
Praci doporucuji obhajobé.
Otazky, podnéty k diskusi p¥ri obhajobé:
e Jaké je pfesn¢ spojeni mezi Schweitzerem a Etiopii? Nebo jinak, pro¢ pravé Etiopie?
e Jaka je pfesn¢ souvislost etického principu Ucty k Zivoté s humanitarni a rozvojovou pomoci?
Nebo jinak, co nového/ptinosného/uzite¢ného ten eticky princip ptinasi?
Navrhované hodnoceni: B-velmi dobie
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