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I Struéna charakteristika prace

Dizertaénf prdce Marka Brédka se zabyva déjinami ¢esko-moravské provincie od jejtho
osamostatnén{ se v roce 1673 aZ po jeji rozdéleni na eskou a moravskou provincii v roce 1783.
Autor v tomto navazuje na své predchozi studie (v¢etné diplomové a rigorézni prace), ve kterych se
zabyval d¢jinami kapucinti pted rokem 1673. Prace je rozdélena do &tyt kapitol, ve kterych autor
postupné rozebird dosavadnf stav bddan{ a rtizné metodologické p¥istupy, utvareni historické
paméti u kapucint, vlastni d&jiny provincie a kone&né& pak interakcf feholnikt s okolnim svétem
(konkrétn&: problematice almuzen, kazatelstvi, tercidttim, vykon4vani zpovédni sluzby, spravé
poutnich mist, a nakonec i kaplanské sluzbé v armad¢). Zatimco druh4 a tietf kapitola se snaz{
postihnout a zmapovat provincii jako celek, posledn{ kapitola smé&tuje vice do prostitedi
jednotlivych domi a prindsf detailngjsi pohledy na zkoumanou problematiku. Pravé tato posledn{
kapitola patfi k nejzajimavé)$im ¢dstem price a zdroven otevird celou ¥adu dtleZitych otdzek (i
kdyZ autor ne v§em vé&noval stejné ditkladnou pozornost). PredloZend price o celkovém rozsahu
345 stran zahrnuje 1 cenné prilohy, ze kterych bych chtél poukézat predeviim na peclivé
zpracované zivotopisy feholnikd, podrobné rozpisy klitovych prament, statisticky materiél

(tabulky 1 grafy) a bohatou obrazovou ptilohu.

IL. Struéné celkové zhodnoceni prace

PredloZend préce je zajimavym a kvalitnim p¥ispévkem k poznan{ fungovan{ ¥eholnich spole¢nosti
v rané& novovékych &eskych zemich. Jedn4 se o vysledek peclivého studia pomérné rozsahlého
korpusu primdrnich prament s ptihlédnutim ke stavajicf literatute. Z nf autor &erpé své hlavn{
metodologické p¥istupy, které v praci prib&zné aplikuje. Préce je jasné a logicky ¢lenéna a ma
v8echny obsahové a forméln{ néleZitosti odborného textu. Dizertaéni pradce Marka Brédka
predstavuje prvnf systematické a podrobné zpracovani d&jin desko-moravské kapucinské provincie.
Za zvl&$té prinosny povazuji jeho podrobny rozbor jednotlivych typt narativnich prament
kapucinské provenience. Price také otevird celou fadu dileZitych otdzek a lze ji povaZovat za

solidnf vychodisko pro dalsf badani.

III.  Podrobné zhodnoceni prace a jejich jednotlivych aspekt
1. Struktura argumentace

Préce m4 jasnou a logickou strukturu. Autor si jasn& a prehledné definuje své cile. Své téma —
problematiku ptisoben{ kapucint v ran& novovéké spole¢nosti — vymezuje chronologicky léty 1673-
1783 a geograficky izemim Cech a Moravy. Ackoliv rozhodnutf zaéinat praci rokem vzniku

samostatné provincie (a to pies to, Ze na tizem{ nové provincie kapucini jiz n&kolik desetileti



ptisobili) mtZe vypadat na prvni pohled sporng, v kontextu dosavadntho bad4ni M. Brédka
(predchozimu obdobi vénoval své starsi prace) je toto rozhodnuti logické a plné& ospravedlnitelné.
O néco problemati¢tgjsi je autorovo rozhodnuti zamé&¥it se pouze na éechy a Moravu a ponechat
stranou Slezsko. Autorovo zdtvodnénf, e “Pivsobeni kapucinského Fddu ve Slezsku je opomenuto predeviim
proto, Ze v télo vedleii zemi Koruny eské v ndmi sledovaném obdobi byla tolerovina jak katolickd, tak (
luterdnskd konfese” (str. 6), neni uplné presvédeivé a uspokojujici. Naopak, pravé takovito situace je
velice podnétn4 pro studium a miZe zajimavym zptsobem rozsitit okruh zkoumanych témat.
Ché.pu ale, e autora mohly k tomuto rozhodnuti vést praktické dﬁvody (zejména horsi dostupnost
pramenti) a e nékdy miZe byt takovéto oklesténi tématu nezbytné. Jakkoliv bych osobné uvital,
aby pozornost byla vénovéna i slezskym domtim, nemyslim si ale, Ze by toto omezeni predloZenou
préci néjakym zptsobem diskvalifikovalo & sniZovalo. Navic autor alespoii zdkladn{ informace o

vyvoji ve Slezsku a tamnich konventech prece jen poskytl.

Vytycené cile se autorovi podaftilo z vétsi ¢dsti naplnit. Ve své praci se postupné zabyvé d&jinami
provincie, f4dovou paméti a ptisobenim ve spole¢nosti. Ne vzdy se ale pritom ubrénil jisté
popisnosti na tkor detailngjsf analyzy. To je ale do jisté miry ddno velkym rozsahem zkoumané
problematiky a tim, e autor musel nejprve prozkoumat a detailné zmapovat vyvoj kapucinské
provincie a jeji fungovéni. To plati predevsim pro kapitolu o historické paméti, kterd ma spise
podobu (i kdy? velice peclivého a z4sluzného) rozboru jednotlivych typti narativnich pramenii
vzniklych v prostfed{ desko-moravské kapucinské provincie. Problematika kolektivni paméti,
vyuziti paméti v fddové sebe-prezentaci a nékteré dalsf otdzky, které si soudasné monasteriologické

badénf{ klade, jsou tak nastinény pouze okrajové.

Tyto dil¢f nedostatky vSak v Z4dném pripadé nesnizuji celkovy piinos prace. Marek Bredk predlozil
zraly text, ktery komplexn& a modernim zptisobem zpracovava celé obdobi existence &esko-
moravské provincie. Prace mapuje také interakci kapucini s jinymi cirkevnimi subjekty a s $irs{
spole¢nostf a prispivd tak k lep§imu pochopeni pestrosti n4dboZenského Zivota v eskych zemich
raného novovéku. Navic autor prehledné a dtikladn& zmapoval hlavn{ pramenny materidl a
upozornil na specifika jednotlivych typt prament. Prace pfind$f mnoho velice zajimavych poznatkii
— viz napiiklad pojednani o problémech spojenych s plany na vytvoreni samostatné provincie, kdy
se proti tomuto zdméru postavily italské provincie, které ve ,vytvoreni” novych hlast na
generélnich kapitul4dch vidély ohroZen{ svého vlivu (str. 72). Velice zajimavou je také pasiz o
ptsoben{ (mj. i ¢eskych) kapucint v Rusku, Gruzii a Persii (str. 104-111). Za cenné povazuji také
informace o dosaZzeném vzdé&lan{ brati{ (str. 121) & ddaje o migraci feholnik mezi jednotlivymi
konventy a o primérné délce jejich setrvdvani na jednom misté (str. 122). Obecné lze za
nejzajimavé)§i ¢dst povazovat kapitolu posledni, ve které se autor zabyvd mimo jiné i n&kterymi
zdsadnimi proménami kapucinského p¥istupu a ptisobeni — at uZ se jednd o posun t&zité od
kontemplativntho zaméteni smérem k aktivnimu, poleveni v narocich na p¥isnost (resp. doslovnost

vykladu Frantiskovy rehole) & o rozvoj kazatelské ¢innosti.

2. Formdln( iirovert prdce

PredloZend prace m4 v8echny formaln{ néleZitosti odborného textu. Pozndmkovy aparat je
dasledny a konzistentni. Préce je ptehledn& ¢lenéna a graficky dobte zpracovana. Je ziejmé, Ze
vyslednému textu byla vénovéna pe&livd pozornost. Pravopisné chyby & preklepy se v textu
objevujf jen vyjime&né. Nekteré drobnosti viak autorovi prece jen unikly a bylo by dobré je

v ptipadné publikaci upravit (napt. pouZiti ahistorického nédzvu Bratislava na str. 93 & na str. 162



oznaden{ jednoho z pegmat pii procesf za ,Piltav polibek” — predpokldddm, Ze zde mélo byt
,J1dagiv"). V textu autor také pouZivd priibézné (a bohuZel systematicky) nesprdvné pojmenovén{
Jfrantiskéni-observanti” pro mistnf frantiskdny. V roce 1660 cel4 &eska frantigskdnska provincie
opustila observantskou vétev ¥4du a prijala (ponékud piisnéjsi) reformatsk4 statuta. Ve
zkoumaném obdobf je tudiZ oznadenf{ ,frantiskdni-observanti” zavddgjici. Ptiklonil bych se proto

radéji k zaZitému oznadenf{ ,frantiskéni.

5. Prdce s prameny & s materdiilem

Prace M. Brédka vychdzi z modernitho monasteriologického badéni a je podeprena studiem bohaté
8k4ly star$i i recentnf literatury. Autor pracoval nejen s literaturou &eskou, ¢ do &estiny preloZenou,
ale 1 zahrani¢n{ — predev§im némecké provenience. Je pochopitelné, Ze vzhledem k obrovskému
mnozstvi literatury k tématu nenf moZné vzdy v8echny tituly postihnout a Ze se v seznamu
literatury musi nutné Vyskytnout mezery. Z dalgich studif, které by bylo mozné pouZit, bych
autorové pozornosti doporudil jesté publikace Keitha Lurii, zejména jeho Sacred Boundaries: Religious
Coextstence and Conflict in Early Modern France (Washington, DC: CUA Press, 2005), ve které se
mimo jiné vénuje kapucinskym mision4¥skym strategiim. Vzhledem k tématu by rovnéz bylo
vhodné prihlédnout k literatute italské provenience. Presto je ale autortiv seznam pouzité literatury
plisobivy — 1 kdy? je nutné poznamenat, Ze ne vZdy autor plné vyuZil metodologické pristupy

n&kterych publikaci, k nimZ se hl4sf (viz napt. Goffman, Nora, ad.).

Te&zisté a piinos predloZzeného textu ale spociva predevsim v préci s primarnimi prameny. Marek
Bregk pracoval s sirokou $kédlou pramenti prevdzné kapucinské provenience. Kromé vlastnich
z4vért autorova studia mtZe byt prace pouZita i jako cenny priivodce po kapucinskych pramenech.
Rozboru primarnich prament historiografické povahy je ostatné vénovéana i celd druh4 ¢ast
predloZené prace. Autor v ni velice systematicky a dtikladné rozebird jednotlivé typy pisemnosti
vniklych na tizemf{ provincie a v§im4 si vztahti mezi nimi — tedy predev§im vztahu pramenii
vzniklych na drovni provincie a pramenii pochézejicich z jednotlivych ¥eholnich domt. Zde prace
prinédsi cenny vhled do fungovén{ kapucinského déjepisectvi. Co v praci ale bohuZel ponékud
postrdddm, je rozbor vztahu mezi pé&i o pamét na trovni provincie a celého ¥ddu. Zde by bylo
dobré prozkoumat, nakolik byla historiografickd a archivn{ praxe ¢esko-moravské kapucinské
provincie ovlivnéna zdsahy a poZzadavky ze strany centralnich autorit. Neméla nékter4 ustanoven{
provinénich predstavenych (napt. norma Serafina Melchra z Gluchotaz z roku 1737 & natizeni
Abdona Hauera o vedeni nového typu kronik z roku 1774) sviij ptvod v pozadavcich centrélnich
radovych autorit? Byly naptiklad kopie pamétnic & kronik zasilany do centralntho archivu? A
reflektovala ¥4dov4 historiografie (a do jaké miry) vyznamné udélosti, osobnosti & problémy ¢esko-

moravské provincie?

4. Vlastni prinos

PredloZend prace je bezesporu cennou studif zaloZenou na samostatném, ptivodnim a velice
peclivém badani. Autor peélivé zpracoval velké mnoZstvi (¢asto doposud nevyuzitého) pramenného
materidlu. Vysledny text podrobné mapuje vyvoj ¢esko-moravské kapucinské provincie a zérovett
otevird nékterd dalsi témata pro dal§f vyzkum. Jedn4 se o text, ke kterému bude muset pfihlédnout

kazdy, kdo se bude chtit seriézné& zabyvat nejen d&jinami kapucinského ¥ddu, ale viibec



problematikou cirkevnich ¥4d& obecné. Také z tohoto dtivodu se domnivdm, Ze by bylo vhodné

predloZenou préci publikovat.

Iv. Dotazy k obhajobé

Na str. 73 a 91 autor uvddi, Ze vytvofenim samostatné provincie vyrazné stoupl podil feholniki
pochdzejicich z Ceskych zemi (na 66%). Existujf ale 1 idaje o tom, jak to bylo s jejich rodnym
jazykem?

Jaky byl vztah provinén{ a ¥ddové pé&e o pamét (viz pozndmka vyse, odd. 111.3.)?

Narazil autor na néjaké dalsi ddaje tykajici se ptisobeni olomouckych kapucini jako zpovédniki
odsouzenych osob v ¢arodé&jnickych procesech na Sumpersku v poslednf étvrting sedmnéctého
stoleti? Jak autor hodnotf jejich angazm4 v této zéleZitosti — vzhledem k velké exponovanosti této

funkce a soudasné nutnosti budovat a hlidat pozitivni obraz ¥ddu v riiznych slozkach spole¢nosti?
Objevuji se v pramenech mistnf provenience (zejména na trovni jednotlivych domi) tvrzeni o
kapucinské vylu¢nosti — konkrétng, Ze kapucini predstavujf nejptisngjsi, a tudi? nejdokonalejsf
vétev mensich bratf{ (zejména ve sporech s frantiskdny)? Jakym zpisobem jsou tyto niroky

pripadné vyuivdny v komunikaci se spole&nosti?

V. Zavér

PredloZena dizerta¢ni prace spliiuje pozadavky kladené na dizertaéni praci, a proto ji

doporuduji k obhajobé a predbézné ji klasifikuji jako prospél.

V Olomouci, 18. srpna 2019

Martin Elbel
Katedra historie FF UP



