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Magdaléna Vranska zpracovala bakaldiskou praci na zajimavé a aktualni t¢éma. Vyznam préce
asistentd pedagoga i jejich pocet na zékladnich skolach s postupujicim procesem integrace a
inkluze roste. Autorka formuluje v ivodu prace na str. 8 cil prace:“predstavit role a funkce
asistenta pedagoga a poukdzat na cinnosti, které asistent ve svém povolani vykonavd, s ¢im
v§im se pri své praci setkava a jakd je jeho motivace pro tuto prdci. “ Takto stanoveny cil
kromé nesporné pozitivniho zaméteni skryva nebezpeci popisného, informativniho charakteru
prace, kterému se autorka bohuzel nedokazala vyhnout.

Pro naplnéni cile autorka rozdélila préci na teoretickou a praktickou ¢ast. Struktura prace je
logicka a odpovida cili prace. V teoretické Casti se prace strucné vénuje problémim integrace
a inkluze, vyznamu spoluprace s poradenskymi zafizenimi. Hlavni ¢ast teoretické ¢asti je pak
vénovana samotné profesi asistenta pedagoga. Za dulezité povazuji rozliSeni profesi asistenta
pedagoga a osobniho asistenta.

Praktickou ¢ast prace tvoii polostrukturované rozhovory se Sesti asistentkami pedagoga ze
Ctyt raznych zékladnich skol a jejich vyhodnoceni.

V teoretické ¢asti autorka ¢erpa z relevantnich odbornych zdroju, které spravné cituje.
Myslenky jednotlivych autort jsou logicky sefazené a davaji prehledny obraz o tématu.
Autorka je vSak nijak nehodnoti, nekomentuje, neukazuje na problémy, které v sob&€ mohou

skryvat.

Prakticka cast prace obsahuje fadu zajimavych udaji a myslenek, v souladu s cilem prace
vhodné ilustruje praci asistenta pedagoga a dopliiuje tak pohledy obsazené v teoretické ¢asti.
Ani v této ¢asti ale nenajdeme problémy a uskali této profese.

Celkove¢ prace podava piehledny popis a ptedstaveni tématu, svéd¢i o dobré orientaci autorky
v tématu a schopnosti jeho ptfedstaveni. Za nedostatek povazuji malou analyti¢nost prace,
chybi uvedeni hlavnich nedostatkil a rizik v soucasném postaveni a préci asistentii pedagoga
v CR. O téchto strankach tématu by autorka mohla pohovofit v ramci obhajoby.

Po formalni strance je prace peclivé zpracovana a plné€ splituje naroky kladené na bakaléiskou

praci.

Praci doporucuji k obhajobé. Navrhuji hodnoceni C - dobie

il
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