Oponentsky posudek bakalarské prace
Autor: Aleksandra Semina
Vedouci prace: prof. Pavel HoSek

Oponent: Matéj Hajek, ThD.

I. Nalezitosti, struktura prace, jazyk

Kolegyné Semina predlozila k obhajobé bakalaiskou praci s nazvem ,NaboZenstvi v SSSR — postaveni
nabozenskych a konfesnich skupin v RSFSR a SSSR (1918 — 1991)“. Préace byla odevzdana v fadném
terminu a se vSemi podstatnymi ndlezitostmi. Je opatfena anotaci ve dvou jazycich, obsahem i
Uplnym bibliografickym soupisem. Prace ma prfehlednou strukturu a jednotlivé kapitoly pokryvaji
stézejni déjinné etapy sledovaného spolecenského jevu. Jednotlivé kapitoly a oddily jsou vyvazené
rozvrstvené. Misty schazi srozumitelnéjsi zasazeni daného oddilu (formou vysvétlujiciho komentare
v Uvodu daného oddilu) do logického celku v ramci myslenkové stavby celé prace. Jedna se
predevsim o kapitolu 6: ,,Protindbozenska propaganda“. Ta zdanlivé plynule navazuje na pfedchozi,
standartné chronoligicky Fazeny, text. Ctenafi proto notnou chvili trva, ne? pochopi, Ze autorka touto
kapitolou vybocuje z chronologického prehledu a prechazi k fenomenologickému vyctu nékterych
konkrétnich strategii v ramci protindboZenské kampané sovétského establiSmentu.

Po jazykové strance je prace na nadstandartni Urovni, coz je tfeba ocenit i s ohledem na skutecnost,
Ze Cestina neni autorcinym rodnym jazykem. Drobné stylistické a gramatické nepresnosti (predevsim
v koncovkach sklofiovanych slov) by bylo zadouci odstranit, nicméné Ize je vzhledem ke zminénému
kontextu tolerovat. Sympatické je, Ze autorka nekupi kosaté formulace a piSe svizné a vécné.

Limitem prdce naopak je vybér literatury. Jak autorka sama upozornuje, pracovala vyhradné se zdroji
ruské jazykové oblasti. Vzhledem k mistu vzniku prace a i v zadjmu plurality badatelskych perspektiv by
bylo jisté prospésné, aby uzila téz dila vznikla v jiném kulturnim a jazykovém prostredi. Vybér
z Ceskych, popripadé anglosaskych autor( by jisté byl k mani (napf. Putna, Kotyk, Snyder, aj.).

1. Obsah

Autorka predklada prehled stéZejnich etap ve vyvoji ,vztahu cirkve a statu” v obdobi viady
komunistické strany v byvalém sovétském bloku aZ do rozpadu SSSR v r. 1991. Srozumitelné
vysvétluje zakladni politické a kulturnétvorné strategie, kterymi se jednotlivi reZimni pfedstavitelé
zasazovali o diskreditaci, potazmo Uplnou destrukci ndboZenské praxe i nabozenského presvédceni
obyvatel Zijicich na Gzemi byvalého SSSR. Autorka si vS§ima dulezitych pohybl ve

strategickém pristupu a snad i vnitfnim postoji vic¢i naboZenské vire a praxi ze strany nejvlivnéjsich
postav sovétské totality. Upozornuje tak na vasnivy odpor a militantni praktiky prvni generace
bolSevické garnitury, strategické planovani ,,odnabozensténi“ ve 30. letech, pozoruhodny obrat

k pragmaticky smiflivému pfistupu k cirkvi a jejim pfedstavitelim ze strany J.V. Stalina a obnovenou
likvida¢ni kampan za éry povalecnych komunistickych vidc( az do chvile nastupu celkového
rozvolnéni totalitniho rezimu za M. S. Gorbacova. V prlibéhu tohoto chronologického popisu autorka
zminuje dalezité konkrétni priklady antindboZenské propagandy i politicko — legislativnich postupd.
Zminuje téz vlivné osobnosti z fad duchovnich a oficidlnich predstavitell ruské pravoslavné cirkve,
ktefi se v ndrocné dobé vyrovndvali s terorem namifenym do vlastnich fad. Z deskriptivniho hlediska
praci nelze pfilis vytknout. Bylo by ovSsem k uZitku, kdyby se autorka odvaZila podniknout hlubsi



zamysleni nad duchovni (religidzni) strankou celé situace. Proc¢ se cirkev a véfici vefejnost stavéla
k rezimu a celospolecenské situaci tak, jak se stavéla v jednotlivych popisovanych etapach? Co bylo
zakladnimi motivacnimi faktory? Jaké postoje prevladaly a ¢im byly ovliviiovany? Jaké ,teologické”
predpoklady vedly rezimni inZzenyry k jednotlivym likvidac¢nim krokm? To jsou otazky, které jisté
prekracuji moznosti vymezené rozsahem bakalarského badani. Nékolik krokd timto smérem ovsem
autorka podniknout mohla.

lll. Zavér

Navzdory uvedenym nedostatklim je Uroven prace nadprimérna a i pfinos zvoleného tématu jisté
aktualni. Autorka prokazala schopnost orientace v tématu a kvalitni formulace zjisténych skutec¢nosti.

Navrhuji proto hodnoceni B-C

S Uctou a pranim dalSiho svobodného badani
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