Jak vydat roman Pilnoéni pacient?

St&panka Pagkova

Univerzita Karlova Praha

vvvvv

ského (vedle prézy Nezvéstny). Nabizi se ale otdzka, zda jim miZe byt také v Eestiné. Po
porovnani a zhodnoceni prvniho vydéni (¢esky roku 1959 v New Yorku; HOSTOVSKY
1959), vytidt&ného, ale zabaveného druhého vydéani (roku 1969 v Praze; HOSTOV-
SKY 1969) a vydani ve Spisech Egona Hostovského (ed. Olga Hostovsk4; HOSTOVSKY
1997) se oteviraji nékteré textologické otézky. P¥i pii{pravé vydani romdnt Diim bez
pdna a Piilno¢ni pacient v edici Cesk4 kniZnice (ed. Stépanka Paskova; HOSTOVSKY
2018) bylo potieba si na né nejprve zodpovédét. Druh4 ¢4st p¥ispévku pak predstavuje
soucasné edi¢ni reSeni.

Romaén Piilno¢ni pacient byl nejprve vydan v New Yorku roku 1954 v anglickém pre-
kladu Philipa H. Smithe, Jr., s titulem The Midnight Patient. Nasledné vysel v Britanii,
Kanadé a Australii, dale ve francouzském, italském a japonském prekladu.

Poprvé Cesky vySel az roku 1959 v New Yorku v krajanském nakladatelstvi Uni-
versum Press, které vydanim tohoto romanu zahgjilo svou ¢innost. Vie nasvédcuje
tomu, %e byl text sdzen bez jakékoli redakéni tipravy (vydani obsahuje vétsi mnozstvi
prekleptl, pravopisnych chyb a opomenuti, napt. v oblasti uvozovek).

Rukopis roménu Piilno¢ni pacient se podle vSeho nedochoval: v Pamatniku nirod-
niho pisemnictvi uloZen neni a nepracovala s nim ani editorka Spist Egona Hostov-
ského Olga Hostovska. Vzhledem k opakovanému stéhovani autora po celém svété je
neexistence rukopisu pochopiteln4.

Romaén vznikal v americkém exilu a autor se tak ocitl ve specifickych jazykovych
podminkach. Pro predstaveni problematiky edi¢ni pripravy romanu Piilnocni pacient
tedy bude tfeba nejprve pribliZit tyto podminky a charakterizovat literarni jazyk textu.

Jazykové prvky charakteristické pro Hostovského prézu daného obdobi popsala jiz
editorka Olga Hostovska ve studii ,Jazykova stranka Hostovského knih z obdobi jeho
druhé emigrace®, v niZjsou uvedeny i konkrétni priklady z romanu Piilno¢ni pacient. Vel-
mi presné zde autorka studie charakterizuje Hostovského ,,sklon k prisné literdarnimu
vyjadfovani“ (HOSTOVSKA 1993: 5) a vypoéitavé jazykové prostiedky, které jiz z pohledu
¢tenare padesatych let 20. stoleti byly neproduktivni a pisobily jako zastaralé a kniZzni
(prechodnik, plusquamperfektum, kratky tvar adjektiva v piisudku, genitiv zdporo-
vy). Pfi porovnani Hostovského textd ze t¥icatych let a textu roménu Piilnoéni pacient
ze zadatku let padesatych je moZné sledovat kontinuitu autorova stylu v tomto sméru.

Druhym charakteristickym jazykovym prvkem romanu jsou nezvyklé jazykové jevy,
které se objevuji v Hostovského literdrnim jazyce v souvislosti s jeho del$im odlouce-
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nim od Zivé Cestiny a vlivem blizkého kontaktu s angli¢tinou - po roce 1949 Hostovsky
nemé&l moZnost mluvit éesky ani v zaméstnani, ani doma (HOSTOVSKA 1993: 5).

Zminovan4 charakteristika se tyka predevsim lexikalniho fondu: bary a biografy,
v nichz byl chlazeny vzduch; ke kterékoli osobé, o kterou se vyskytuje zdjem; jestli vim to
heslo néco povidd; zapjal jsem vétrniky [tj. vétraky]; nebyl v souhlasu s oficidlnim vykla-
dem zdkonil; abych tenkrdte jd vam tekl; poridila v téch nékolika mdlo okamZicich dodat
mé ordinaci rdz pokoje v minutovém hotelu; zamkla na kli¢; volejte honem zdchrannou
stanici [protoZe se pacient otravil]; otev¥el rddio a spustil né&jakou hudbu; émuchd
a rype na sviij vrub tak dlouho, pokud sdm néco nenajde. C4st z vyjmenovanych piikla-
di souvisi s jevy, jeZ v éeském prostredi v pfedvile¢ném nebo Cerstvé povileéném
obdobi{ neexistovaly nebo pro néz se v ¢eském jazyce teprve ustalovalo pojmenovani,
a to napf. v oblasti telefonovani, $pionazni techniky nebo poslechu radia. V oblasti
lexika se setkdvame s kontaminaci ¢i iplnym nahrazenim ¢eskych slov anglickymi
vyrazy (sleduje mixéra [tj. barmana]; véas nalézt substituta; fotostat mé staré komunistické
legitimace). Velmi ¢asto se setkdvdme se zki{Zenymi frazémy nebo frazémy uZitymi
v neobvyklé podobé: ani jedna krdsu vS§em Zendm nepobrala; Ze si dva kontinenty leZi ve
vlasech (vjet si do vlasti - leZet na srdci); [pacientii bylo] ¢&fm ddle méné. V mens{ mive
nachézime odchylky i v pouZivani slovnich tvar@ (v tom roku ndsledovalo), v pouZiti
slovesného vidu (miiZes se ziiéastnit spolkového Zivota; ptejte se, kdo to je) & v pripadé
uziti z&jmen (mél znovu cely éas svd tista dokordn).

Druhé vydani romanu, v Ceskoslovensku, ptipravila redaktorka Irena Zitkova
z Mladé fronty (HOSTOVSKY 1969; edice Kapka, sv. 115, s doslovem Milose Pohorské-
ho, titul pldnovany na konec roku 1969). Vyti§téné svazky uréené k expedici (néklad
20000 vytisk®) ale musely z@istat v balicich, distribuce byla zak4zéna a témét cely
naklad byl znicen. Jednotlivé svazky se v obéhu nachazeji vyjimeéné. Jesté na zac¢atku
prosince 1969 Irena Zitkova informovala Hostovského, Ze kniha vyjde vlednu (LA PNP
1969b), odjinud se autor dozvédél, Ze pro ,tiskdrenské obtiZe“ se vyd4ni odsunuje na
btezen 1970 (LA PNP 1969a). V inoru 1970 Hostovsky piSe Milo$i Pohorskému: ,To
jen Irena je furt plna kvétd Zivota, a, jak jsem si ji z dopist oblibil, jeji optimismus
mné uZ jde trochu na nervy. Mam predevsim zlost na sebe, Ze jsem vzdy aspoii drap-
kem uvizl v jejich rdzovych vidinach. Ted uZ sama ptiznav4, ale pordd ne naplno, ze
chystand kniha, jez se opravdu tiskne, bude ¢ekat v balicich na néjaky zazrak, ktery
by ji z téch balikfi vytdhl na knihkupecké pulty“ (LA PNP 1970a). Zatimco Piilnoéni
pacient jiz nemohl byt distribuovan, roman VSeobecné spiknuti, vydany drive v roce
1969 v Melantrichu, se jesté podarilo do prodeje dostat.

Pri srovnani tohoto, druhého vydani romanu s prvnim vydanim zjistujeme vétsi
pocet zmén. Provedené Gpravy textu byly zfejmé vedeny snahou o vétsi plynulost textu
ajeho ptibliZeni soudobému, Zivému jazyku. Upravy zahrnuji jak zmény ve prospéch
textu (opravy porusenych mist, odstratiovani pleonasmt a vypliikovych slov a dalsi
b&%né redakéni Gpravy), tak zmény, které Hostovského jazyk obruguji (jde o zasahy
na vech jazykovych rovinich: hlaskoslovi, tvaroslovi atd., i lexik4lni zmény). Irena
Zitkova v8ak provadéla redakci textu zijictho autora, jejim pravem tedy bylo navrhnout
(s tctou k textu) upravy, které povaZovala za prospésné. Konkrétné $lo o nésledujici
zmény: nahrazeni genitivnich vazeb vazbami akuzativnimi, zmény inverzniho slovo-
sledu na slovosled béznéjsi; vyrazné redakce eliminovala slova s neobvyklou hlaskovou
stavbou, nezvyklé slovni tvary a vazby a zasahovala do autorova slovniku, zejména
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v pripadé slov zastaralého a emotivniho rdzu, napf.: tu m. zde; dvaceti m. dvaciti;
gestapdkil m. dernoodéncil; zadumané m. zadumavé; mohu prijmout m. mohu pfijat; ani
trochu m. ani za mdk; Po nebi plul bily mrak m. Po nebi plnymi plachtami plul bily mrak;
Prestari m. Ach, prestari; kde vds bota tlaci m. kde vds strevic tlaci). Podle slov redaktorky
Ireny Zitkové autor se zménami souhlasil, ale sim zfejmé zadné Gpravy neprovadél,
coz vyplyva i z textového srovnani prvniho a druhého vydani.

Autorovu reakci na redakéni Gpravy jeho textu p¥ibliZzuje Olga Hostovska: ,|...] se-
tkani s autentickou CeStinou a se zdejsi redakéni praxi na konci Sedesatych let bylo pro
Hostovského Sokujici, jak o tom sv&dé{ uryvek z jeho dopisu z 8. #{jna 1968 [...]: J& jsem
tipln& blby z té nové Eestiny a je dobie, Ze uZ nic nepisi. [...| pani Zitkova mi pise, Ze doma
uz nikdo nezn4 vyraz b&houn na stil a Ze se dnes ¥k4 ubrus* (HOSTOVSKA 1993: 5).

Hostovsky komentoval druhé vydani roménu Pillnocni pacient v jednom z dopist
Milosi Pohorskému: ,,Cestou necestou prisel za mnou pacient s Vasim a Ireninym do-
porucenim. Tak jsem ho vysettil opravdu lékarsky, a shledal jsem ho diky VAm obéma
v poradku, az na to, Ze jsem nemohl pochopit, jak si Irena predstavovala, Ze by mohl
byt vylééen v této chvili v Praze.“ (LA PNP, 1970b) Z toho by plynulo, Ze autor si takové
vydani prél, Ze s Gpravami plné souznél. Otdzkou vsak je, nakolik se mohl na pripravé
textu k vydani podilet. V té dobé byl autor v nemocnici a v rekonvalescenci, predavani
rukopist pres hranice bylo nejisté, svou roli mohla hrat i ¢asov tiseil na nékteré ze
dvou stran redakéni korespondence. V mém kratkém rozhovoru s redaktorkou Irenou
Zitkovou zaznélo také konstatovani, Ze autor byl rad, Ze u nds romén vibec vyjde.

Po srpnové okupaci redakce pti pripravé textu k vydani provedla necetné cenzurni
zasahy ve snaze odstranit negativni vyjadreni na adresu Sovétského svazu a umoznit
tak vydani textu. Pfi srovndni prvniho a druhého vydani nachazime Gpravy tohoto
typu: ,,A jakmile se ta éeladka boji a jakmile je ponechdna bez instrukci, coZ je sovét-
ska specialita, kdyZ se jim néjaka akce nedari, za¢ne radit jako pominuta a navzajem
se pozirat. (HOSTOVSKY 1959:135) x ,,A jakmile se ti lidé boji a jakmile je ponechdme
bez instrukci, coZ je jejich specialita, kdyZ se jim néjakd akce nedari, za¢nou radit
jako pominuti a navzajem se poZirat“ (HOSTOVSKY 1969: 172). Konkrétni pojmenovani
(Amerika, Sovéty, Moskva) byla nahrazovéna obecnymi (jedni, druzi apod.).

Vzhledem k pfitomnosti cenzurnich zasaht a proto, Ze ostatni provedené zmény
nechapeme jako zmény motivované tviiréim autorovym zdmeérem, jsme se rozhodli
nepristupovat k vydani z roku 1969 jako k vjchozimu textu.

Pro vydani romanu Piilnoéni pacient ve Spisech Egona Hostovského (HOSTOVSKY
1997) uréila editorka Olga Hostovska jako vychozi text vydéni z roku 1959, zarover pii-
hlizelaik druhému vydéni, z roku 1969. Z néj prejimala ty ipravy, které se shodovaly
s edi¢nf koncepci Spist, nesouhlasila naopak s ipravami, které ,zbavuji Hostovského
jazyk vyrazl pro néj charakteristickych a nahrazuji je slovy neutralnimi®. Vyrazné
zasahy uplatnila tam, , kde se autor nechal ovlivnit angli¢tinou nebo bezdéky pouzil
anglism, které jsou bud pro ¢tenare malo srozumitelné, nebo piisobi neorganicky
(HOSTOVSKA 1997: 260), a déle provadéla opravy v oblasti slovosledu (postaveni
ptiklonek ve vétg).

Olga Hostovska vysvétluje koncepci své ediéni price s dily Egona Hostovského
v rozhovoru uvetejnéném v publikaci Zalmy z Petfieldu: ,[...] protoze vim, jak ho
[Hostovského] trépila jeho odtrzenost od Zivého jazyka, udélala jsem jako editorka
to, co bych byla udélala (je3té disledngji), kdybych byvala spolupracovala s Zivym
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autorem” (PAPOUSEK 2012: 162). Pravé toto pfemysleni o edi¢ni pi{pravé textu jako
o upravé ,v autorové zajmu" je kamenem tirazu Spisi Egona Hostovského.

Také zpusob, jakym editorka upravovala jazykové jevy, objevujici se v jazyce ro-
manu v souvislosti s autorovou delsi odlukou od ¢estiny, povaZuji za problematicky.
Hostovsky v dobé, kdy roman psal, byl ¢eskym autorem Zijicim dlouhodobé v ciziné,
atakovy tedy byl ijeho jazyk. Olga Hostovska se pfi pfipravé vydani roménu rozhodla
(vybérové v nékterych piipadech) tuto stranku autorova jazyka potlalovat.

Po predstaveni predchozich vydani textu romanu bych nyni rdda naértla, jak jsem
uvaZovala pti piipravé pritomného vydani (HOSTOVSKY 2018). Jako vychozi jsem
zvolila prvni vydéani prézy Piilnoéni pacient (1959). Text jsem prevzala se viemi jazyko-
vymi zvla§tnostmi a soustredila jsem se pfedev$im na uplatnéni stavajici pravopisné
normy (jde zejména o normalizaci psani spieZek, velkych pismen a prejatych slov).
Vychd4zela jsem z edi¢nich zdsad popsanych v p¥iruéce Editor a text (EDITOR A TEXT
2006), pfitem? jsem usilovala o to, aby Gpravy nebyly na ikor naleZité interpretace.
V nésledujicim textu predstavuji aktudlni edi¢ni feSeni jen v zdkladnim obrysu, celko-
vy prehled uplatiiovanych zdsad véetné prikladl prinasi edi¢ni pozndmka vydavaného
svazku (HOSTOVSKY 2018: 445-452).

Vratme se nyni{ ke dvéma zdkladnim okruhtim problému popsanym vyse v pasazi
0 jazyce roménu Piilnoéni pacient. P¥itomné (étvrté) vyddni je oSetfuje nésledovné:
zastarale puisobici jazykové prostredky tato edice zdsadné zachovava v plné §iri, ve
shodé se studif Olgy Hostovské se totiz domnivam, Ze ,sklon k prisné literarnimu
vyjadiovani“ (HOSTOVSKA 1993: 5) byl Hostovskému vlastni. Také nestandardni
jazykové prostredky, které se v autorové jazyce objevuji vlivem blizkého styku s ang-
li¢tinou a kviili odluce od ¢estiny, tato edice respektuje jako nedilnou souéast autorova
jazyka. PrestoZe ze ¢tenarského hlediska mohou nékteré neobratné tvary a cizoroda
slova pasobit velmi rusivé, rozhodla jsem se postupovat v tomto sméru konzistentné.

Vjednotlivych jazykovych rovinach tedy edice uplatiiuje nasledujici edi¢ni zdsady:

V zasadé ponechdva hliskovou kvantitu a hldskovou kvalitu slov odchylnou od
platné normy: bldzinek, muri, pohunka, prisahal, spasné..., drstkovou, karbendtek, pre-
krocovdn, scipaji, tloustka... .

Respektuje zastaralé slovni tvary, jeZ autor pouZiva: gen. sg. do tylu; dat. sg. man-
Zelu, $pionu; lok. sg. v Gstavé (sg. Gistav), ve Washingtoné. Jde o tvary méné frekven-
tované, ale normativni.

Neobvyklé lexémy a frazémy (viz ptiklady uvedené vyse, v paséZi o jazyce romanu)
toto vydani nestandardizuje.

Syntaktickou podobu textu ponechava tato edice beze zmény, neupravuje poraddek
slov, pIné zachovava Casto uzivany genitiv zdporovy a partitivni a kontaminované vazby.

Mou odpovédi na otdzku ,Jak vydat romén Pillnocni pacient®, vyttenou v ndzvu
tohoto pFispévku, je étvrté vydani romdnu Piilnocni pacient (HOSTOVSKY 2018).



JAK VYDAT ROMAN PULNOCNI PACIENT? 125

PRAMENY:

HOSTOVSKY, Egon LA PNP, fond Hostovsky Egon

1959 Piilnoéni pacient (New York: Universum 1969a Egon Hostovsky Milosi Pohorskému
Press) 2.12.1969

1969 [1959] Pillnoéni pacient (Praha: Mlad4 fron-  1969b Irena Zitkova Egonovi Hostovskému

ta), pripravené, ale nedistribuované vydani 4.12.1969
1997 [1959] Pdlnoéni pacient, ed. O. Hostovsk4, 1970a Egon Hostovsky Milo$i Pohorskému
Spisy Egona Hostovského, sv. 7, (Praha: 13. 2.1970
Akropolis) 1970b Egon Hostovsky Milo$i Pohorskému
2018 Diim bez pdna, Plilno¢ni pacient, ed. Sté- 6.12.1970

panka Paskové (Brno: Host) [1959]

LITERATURA:

PAPOUSEK, Vladimir
2012, Nezvéstného jsem si mohla predist az

DETAKOVA, Zuzana
1997 ,Jak se ze starého Hostovského stal novy

Hostovsky*; Kritickd priloha Revolver revue,
¢. 8,5.131-133

EDITOR A TEXT

dvacet let po jeho prvnim vydani... Rozhovor
s Olgou Hostovskou® in ty%: Zalmy z Petfieldu:
Egon Hostovsky, pribéh spisovatele dvacdtého
stoletf (Praha: Akropolis), s. 153-168

2006 Editor a text: uvod do praktické textolo-
gie, 2. vyd. (Praha - Litomysl: Paseka) PASKOVA, Stépénka

2018 ,Edi¢ni pozndmka®; in Egon Hostovsky:
Diim bez pdna, Prilno¢ni pacient, ed. Stépanka

Paskovd (Brno: Host), s. 445-452

HOSTOVSKA, Olga

1993 ,Jazykova stranka Hostovského knih z ob-
dobi jeho druhé emigrace”, Literdrni noviny
4,C.26,8.5

1997 ,,Ediéni pozndmka"; in Egon Hostovsky:
Piilnocni pacient (Praha: Akropolis),
S. 258-262

POKORNY, Martin
2018 ,K edici Egona Hostovského*; i-kanon.
cz, <http://i-kanon.cz/2018/06/21/k-edici-
-egona-hostovskeho/>, pfistup 27. 6. 2018

KOSAK, Michal

2018 ,Lechdjim a kyselé jablicko“; i-kanon.cz,
<http://i-kanon.cz/2018/05/17/lechajim-a-
kysele-jablicko/>, pfistup 27. 6. 2018






