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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni
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A. Formalni a jazykova kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

Dodrzeni stanovenych zasad cita¢nich pravidel,
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosaZeni

Prace stanovenych cilti dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Pribéh zpracovavani prace

ano

ne

Autor/ka pravideln¢ konzultovala s vedoucim prace

X

Autor/ka ptichdzela se samostatnymi tvir¢imi podnéty

X

2. Celkové hodnoceni prace
(struéna charakteristika (v pfipadé€ potfeby je mozné uzit zvlastni pfilohy)




Gabriela Machova zpracovala bakalafskou praci ,,Sepulkralni produkce C.k. stfedni odborné
Skoly sochaiské a kamenické v Hoficich v letech 1884 — 1928 po dvouletém peclivém
prizkumu archivnich materialt a na zéklad¢ piimé konfrontace s vybranymi dily z produkce
Skoly in situ. Svou praci rozdélila do tfech ¢asti. V prvni se zabyvala pocatky hotické
sochatské a kamenické Skoly, v druhé ¢asti se zaméfila na rané Skolni sepulkralni realizace a
tieti Cast vénovala Skolni sepulkralni tvorbé v obdobi od poc¢atku dvacatého stoleti do konce
dvacatych let. Jeji prace je napsana velmi kultivovanym a ¢tivym jazykem.

Autorka zpracovala na zdkladné primarnich pramenii piehledné vznik a zakladni kurikulum
hotické skoly, do kterého ptirozené€ zasadila Skolni sochaiskou produkei pro hibitovy nejen v
Hoficich a Sirokém okoli. Kromé celého procesu vzniku jednotlivych realizaci charakterizuje
jeji praci peclivy popis kone¢ného dila, k némuz hledé4 analogie, pfedobrazy a které se
pokousi pfiléhavé interpretovat a hodnotit. VSe dohromady ¢inni jeji text presvédcivy a nosny
nejen z hlediska faktickych informaci ziskanych praci s archivnimi materily, ale také kvili
dil¢im objeviim (Salountv nahrobek rodiny Mike$ovi v Nechanicich ad.). Z téchto diivodi je
jeji prace dalezitym ptispévkem k problematice sepulkralniho uméni konce 19. a prvni tretiny
20. stoleti u nas a k dé¢jindm kamenické a sochaiské skoly v Hofticich, respektive ¢eského
umeéleckého Skolstvi té doby.

3. OtazKky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Doporuceni prace k obhajobé doporucduji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporuéuji, nedoporucuji
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