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Bakalaiska prace Stdpanky Paluchnikové ma celkem 47 stran véetnd bibliografie.
Bibliografie obsahuje zdroje ¢eské i anglické. Cilem prace, jak sama autorka fika v Gvodu
prace, je se zabyvat konceptykenoze a teoze v jejich vzajemném vztahu (s. 7). Motivaci je ji
vlastni zakotenénost v reformované tradici, jejiz spiritualitu vnima spiSe soustfedénou na
kenozi (na ktiz), nez na vzkiiSeni (s. 7).Z tohoto ditvodu hleda odpovéd’ na koncepty kenoze
uvnité své vlastni teologické tradice, mezi protestantskymi teologii 20. stoleti, ale saha i do
pravoslavné tradice, aby nalezla protip6l ¢i vztah kenoze k teozi.

Metodologicky postupuje autorkavelmi systematicky. Po Gvodu, kde vymezuje biblicka
vychodiska termind zejména z Pavlova hymnu F 2, 5-11 nasleduje druha kapitola vénovana
tématu kenoze v pohledu vybranych protestantskych autorti. Ve tieti kapitole obrati svoji
pozornost K teozi na zakladé pohledu modernich pravoslavnych teologli. V zavéru synteticky
porovnava druhou a tfeti kapitolu.

Po formalni strance rovnéz spliiuje vSechny pozadavky a je velmi dobie zpracovana vcetné

poznamek pod carou.

Hodnoceni:

Bakalatsk4 prace svoji obsahovou urovni, uménim argumentace a Sirokym zébérem do
prace teologli dvou kiestanskych tradice, spiSe aspiruje na praci magisterskou. Je nikoli
pouze zdafilym piehledem, coz ¢tenat od bakalatské prace ocekéava, ale je 1 systematicky
zpracovanym materialem, ve kterém autorka dokaZe porovnévat, ale i syntetizovat a
V neposledni fadé také velmi zralym zptisobem teologicky formulovat své nazory a zavéry. Je
ziejmé, Ze ji prace pomohla pochopit hloubéji diraz vlastni tradice na kenozi, tim, ze vedla
upiimny dialog i1 s tradici pravoslavnou. Jeji metoda je v zéklad¢ a vysledku prace
ekumenicka. I kdyz zpocatku pftistoupila ke kenozi a teozi konfesné (kenoze — protestantska
tradice, teoze- pravoslavna tradice) dosla k zavéru, ze oba koncepty jsou nejen trochu spletité
samy o sobé€ (s. 42), ale ani jejichuziti v protestantském a pravoslavném prostiedi neni ostie

vymezené. Jan Mili¢ Lochman ¢i Jan Heller sice zdlraziuji sestupujici roli Boha, ale rovnéz
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jsou si védomi, ze sestup se nedohrava pouze v udalosti kiize, ale 1 ve vtéleni. Moltmanniv
diraz na kiiz coby kenoticky bod, znamend, Ze kiiz je zaroven bodem vzestupnym,
eschatologickym. Pravoslavné hlasy, a¢ se vice zaméfuji na teozi, rovnéz hovoii o kenozi
Boha, ktery se stal ¢lovékem. Autorka si také velmi dobfe v§ima dalSiho sty¢ného bodu
V obou tradicich, ¢imzZ je daraz na kenozi a teozi v rdmci trojicniho zivota.Ze systematicko-
teologického pojednani navic umi v zavéru vyvodit disledky pro duchovni Zivot. Tam, kde se
ocitne kenoze a teoze osamocené v jejich extrémech, tak najdeme patologické durazy

V duchovnim zivoté (s. 45).

Bakalarkou praci jednozna¢né doporucuji k obhajobé s ndvrhem na hodnoceni A a pevné

doufam, Ze studentka bude dale pokracovat ve studiu teologie.

K dalsi rozpravé u obhajoby piikladam tyto otazky:
1. Ktera témata by ze své bakalaiské prace rada pouzila ve svém sboru pii kdzani?
2. Zajimalo by m¢, kam by autorka v otazce Bozi a lidské kenoze a teoze, umistila téma

zla?
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