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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova Kkritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zéasad citacnich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilii dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢€ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Autorka této bakalatské préce si zvolila sice atraktivni, ale pon¢kud slozité téma. SloZitost
vyplyva predevsim z rozsahlé literatury o Boschovi. Tu se autorka pokusila shromazdit, ale
samoziejmée zlstala jenom u torza, uz jenom z diivodu nedostupnosti takové literatury

Vv naSich knihovnach. Je zajimavé, ze zminuje starou literaturu, kterd Bosche uvadi od 16.
stoleti do pocatkl 20. stoleti. Zde je autorka témét vycerpavajici, k tomu popise dobové
zaznamy o Boschovi. Naopak z nejnovéjsi literatury vybira jenom nékteré tituly, ale dtlezité
je, Ze vyuzila posledni katalogy vyznamnych vystav. Postradam vSak literaturu k tématu naha
lidska figura, nebo alespon figura v malifské kompozici, a to jak jeji traktovani v oblasti, kde
pusobil Bosch, tak tieba i v Italii, protoZe autorka zde provadi srovnani mezi témito
vytvarnymi oblastmi, ba dokonce jesté s oblasti v Zaalpi. Za vSechny zde mohla byt citovana
klasicka prace P. Francastela Figura a misto. Pfesto autorka trefn€ zaradila Boschovy nahé
figury do dobovych souvislosti, vénuje se 1 pfedchiidciim a inspiracim, odkud asi sdm Bosch
cerpal. Centrem jeji prace je popis nahych figur v konkrétnich dilech Bosche. Zde opét
spoléhé ptedevsim na sviyj vlastni popis a srovnani. Celkem spravné vystihla rozdil mezi
italskym pojetim aktu (zde vyuZiva Leonarda da Vinci, ktery byl souc¢asnikem Boschovym) a
Zaalpskym pojetim, zv1asté pak pojeti u samého Bosche. Autorka dobie konstatuje, Ze Bosch
zUstal v traktovani nahé figury jesté v zajeti gotiky a symbolismu, zatimco jeho sou€asnici

v Italii se lidskou figurou zabyvali 1 z pfirodovédeckého hlediska, kdy studovali jeji anatomii
a fungovani téla viibec. Presto, jak autorka dale vystizné€ konstatuje, Bosch se nechal
inspirovat knizni malbou, ovlivnénou dily z tradice eyckovské, kde je "lidstvo vyobrazeno ve
své ptirozené podobe". Zajimavé by jeste bylo srovnani Boschovych aktii s antickym
dédictvim traktovani nahé figury. Pfes nckteré vytky je tato bakalafska prace logicky
vystavéna, snazi se formulovat otazky a pokousi se na né¢ odpoveédét. Autorka spoléha
pfedevsim na sviyj vlastni usudek, bez ptilisné konfrontace s dosavadnimi nazory,
publikovanymi v odborné literatute, ktery je kupodivu vystizny. Praci doporucuji k obhajobé.




3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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