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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

splituje bez
vyhrad
spliuje

S drobnymi
ptipominkami
splituje s
vyhradami
nespliiuje

A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou Groven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zasad citacnich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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Zpracovani piiloh




Celkové typografickd Gprava X OO0

B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilii dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autoréiny soudy a hodnoceni jsou
argumentacn¢é podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasn¢ vyjadieny dosazené cile
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2. Celkové hodnoceni prace
(struéna charakteristika (v pfipad¢ potfeby je mozné uzit zvlastni ptilohy)

Uvital jsem téma ptedlozené prace minimalné proto, ze Cesko-bulharskym kulturnim a
uméleckym vztahlim se u nas v poslednich desetiletich mnoho odborného zajmu nedostava.
Autorka svlij predmét dobfe zasazuje do historického a kulturné historického kontextu
prehledné napsanymi kapitolami vénovanymi jak ¢eskému, tak bulharskému prostiedi. Cini
tak s dobrou znalosti literatury ¢eské 1 bulharské. Vybeér literatury pro témata tak Siroka,
jakym jsou moderni ¢eské a bulharské dé€jiny, slavjanofilstvi, panslavismus ¢i vztah mladé
Ceskoslovenské republiky ke slovanstvi, je samoziejmé véci autorky a ocefiuji, Ze v ném
projevila solidni orientaci v bohaté bibliografii. V literatufe, s niz pracovala, tak postradam
snad jeding sbornik z 25. plzeiiského symposia ,,Slavme slavné slavu Slavov slavnych®.
Slovanstvi a ¢eska kultura 19. stoleti (Praha: KLP — Koniash Latin Press, 2006) nejen pro
piispévek Riuzeny Havrankové Jak jsme budovali Bulharsko v 19. stoleti, ale i pfispévky
dalsi, které se predmétu prace dotykaji zprostiedkovangji. Pravo vybéru respektuji také u
ceskych osobnosti ptsobicich v Bulharsku. Ocenuji ptehled vystav bulharskych umélct v
Cechach ve 20. a 30. letech 20. stoleti i celistvost portrétu Jana Vaclava Mrkvicky a jeho
pfinosné doplnéni pohledem z bulharské strany, zastoupenym Andrejem Proticem. Zavérem
dvé ptipominky k formalni strance prace: Misty chybéji bibliografické odkazy (namatkou
napf. s. 10, 22) nebo se odkazuje jen na sekundarni literaturu (napt. u Masarykovych a
BeneSovych spisii). Zcela jasna mi pak nejsou kritéria, podle nichz autorka rozliSuje prameny
a literaturu v seznamu, ktery bych cekal spiSe za textem neZ aZ za obrazovou piilohou.




3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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