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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

splituje bez
vyhrad
spliiuje

S drobnymi
pripominkami
spliiuje s
vyhradami
nespliiuje

A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

Dodrzeni stanovenych zasad citacnich pravidel;
formalni jednota poznamkového a kritického aparatu
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Zpracovani ptiloh
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Celkova typograficka uprava
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B. Obsahova Kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Prubéh zpracovavani prace

ano

ne

Autor/ka pravidelné konzultovala s vedoucim prace

X

Autor/ka prichdzela se samostatnymi tvir¢imi podnéty

X

2. Celkové hodnoceni prace

(strucna charakteristika (v pfipadé€ potfeby je mozné uzit zvlastni ptilohy)




Téma, které si Karel Kozler zvolil pro svou bakalairskou praci je rozsahlé, bohaté a v soucasné
dobé se mu v teologii i v pastoracni praxi dostalo nové nebyvalé pozornosti. Od zacatku je
ziejmé, ze rozsah ani metodologické pozadavky tohoto typu prace nedovoluji, aby bylo
zpracovano v celé §ifi a hloubce. Z celého textu vyzatuje studentovo silné zaujeti tématem,
které ho do konce neopusti. Zakladni myslenkova linie a vybér biblickych texti odpovida
zadani. Prace sestava ze sedmi kapitol a zavéru, navic jako ptiloha je pfipojen vybér

z dokumentt a promluv papezt od Pavla VI. do sou¢asnosti.

Kozler se na zac¢atku snazi vymezit pojem manzelstvi véetné kratkého etymologického
exkurzu o pivodu tohoto vyrazu v ¢estin€. Nasleduje stru¢ny piehled biblického uceni o
manzelstvi v katolické tradici. Poté prochazi nékteré sté¢zejni texty ze Starého zédkona a
nasledn¢ z Nového zdkona, z evangelii a pavlovskych listl. Jako posledni ptipojuje kratkou
kapitolu o svatosti eucharistie a nerozlucitelnosti manzelstvi.

Metoda a styl, kterym autor pfistupuje ke zpracovani lze charakterizovat jako esejisticky.
Praci neschazi ustaviény kontakt s biblickymi texty, odkazovani na n¢ a piilezitostné i naznak
systematictejSiho rozboru. Nicméné od zacatku do konce silné ptevladaji spontdnni ivahy na
téma manzelstvi, prokladané odkazy na uz zminéné biblické texty ¢i kratké citaty, nekteré
patristické autory a doktrinalni vyroky katolické cirkve, vétSinou zprostiedkované
Katechismem katolické cirkve.

Jazykova uroven textu je primérna, sdélenim autora je mozno rozumét, prokazuje zakladni
zvladnuti odborné terminologie. V praci najdeme nemalo mist S nespravnymi padovymi
vazbami nebo anakoluty. Vyjimkou nejsou téZ hodné neobratna nebo i chybna vyjadteni,
ktera se misi s vécné neptesnymi nebo i nespravnymi sdélenimi.

Po formalni strance student prokazal, Ze si v principu osvojil zasady védecké prace, ale i zde
je tieba konstatovat, Ze v citatnim izu neni uplné dasledny. Vyjimecné, napt. u poznamky ¢.
98 a 100, opomiji zcela uvést pramen, na ktery chtél asi odkazat. Chybny je také tfeba tidaj na
s. 48, 6. T zdola, Ze "Josef (spravné ma byt Joseph) Fitzmyer v tomto kontextu upozoriuje

v knize péti kardinalt..."; ale uvedeny, dnes jiz zesnuly americky novozakonik se na tzv.
"knize péti kardinald" viibec nepodilel. Odkaz se asi podle souvislosti mohl tykat jeho
komentaie k Prvnimu listu Korintantim v fadé Anchor Bible.

Formalni nedostatky jsou v Giplnosti vyznaceny Vv tisténé Kopii prace, kterou skolitel cetl.

- nas. 14, uprostied stranky, by bylo tfeba diferencovat silné€ zjednodusujici tvrzeni, ze
"polygamie ve Starém zakoné& neni sexualné nemravna, protoze jde o uznavany sexualni
vztah, 1 kdyz je krajné nevhodna."

- Nas. 19, 3. f. shora, by mél student sd€lit, v ¢em se podle néj Jeremiastiv vyrok o nové
smlouvé tyka instituce manzelstvi.

- Nas. 21, odst. 3.3.: Bylo by tfeba upfesnit, ze farizeové Jezise pokouseli otazkami o
manzelské rozluce praveé proto, Ze byla v jistych piipadech mozna podle Dt 24.

- Nas. 22, 2. 1. shora: "n¢jaka nahota" v Dt 24 by se asi dalo Iépe pielozit jako "néco
hanebného".

- Na s. 44, zacatek posledniho odstavce: apostolova vyzva Ef 5,21 neni zamé&fena jen na
manzele, ale na vSechny kiest’any. Teprve od v. 22 je specifikovana pro manzelky.

- Na s. 45 nahote je velmi sporné tvrzeni: "Kazdy z manzeli je pro toho druhého Kristem.
Kristus miluje srdcem muze Zenu a srdcem Zeny miluje muze." - Mozno fict, Ze tento vyklad
je zcela proti smyslu apostolova textu, ktery chce pravé zduraznit, ze ve snoubeneckém
vztahu muze a zeny a Krista a cirkve je postaveni a tloha kazdého protéjsku jedine¢na a
nezastupitelna. To samoziejmée nevylucuje skutecnost, Ze na roving individualni jsou také
muzi ¢leny cirkve, a tudiz participuji na postaveni cirkve coby Kristovy snoubenky.

- Nelze akceptovat zavérecnou veétu na s. 50: "to, co Mojzis dovolil, nebylo od Boha." Vzdyt
Dt 24, kter¢ je tu mysleno, je piece soucasti inspirovaného Boziho slova!

Pres uvedené vytky Ize konstatovat, ze K. Kozler svou praci prokazal osvojeni si zakladnich
schopnosti a dovednosti pracovat s biblickymi texty a sekundarni literaturou a samostatné
uvazovat teologickych skute¢nostech. Jsem piesvédéen, ze jeho dilo spliiuje zakladni
parametry bakalarské prace, a proto ho doporucuji k obhajobé.




3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

1. Obraz Boha a Izraele coby manzela a manzelky ve Starém zakoné.
2. Co jsou to "tady domacnosti", zejména ve vztahu ke kiestanskému manzelstvi.

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji

Datum: 12. 1. 2019 Podpis:




