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A. PoZadované naleZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucneény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné Nefunk¢éni Chybi.
obsahové funkéni, nedostatky formulace formalné
formulacné v obsahové a/nebo | (napf.pfili§ obecnd)
zietelnd. funkéni formulaci. | i obsahové.
2. Zavér Shrnuje praci jako Popisuje obsah, Chybi.
celek, piesahuje Mezi Aa C neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | VSe Nezietelné oddéleni | Chybgjici odkazy, Nevyhovuyje.

dokumentovano,
ziejmé oddéleni
prevzatého a

ptrevzatého a
vlastniho, drobné
nedostatky

nepiesné, nespravné
uvadéné infor.
zdroje, seznam liter.

vlastniho. v citacich a neodpovida citacim,
seznamu literatury. | apod.

4. Formalni Netplné: DOPLNIT pri Nevyhovuje zcela.
naleZitosti Ano obhajobé:
(anotace, klicova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyrazné&jsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky (doplnit

gramaticka gramatice. piiklady):

spravnost.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnené pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.

A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zdvaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uiroven, resp.cast
Urovei odbornosti textu véetn& pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudt je obsazena a je funkcni

A B C N
Funkéni provazanost teoretické a praktické ¢asti

A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji véetné zahrani¢nich, aktualnost.

A B C |N
Autorsky pfinos

A B C N




Empiricka droven, resp. ¢ast

Vymezeni tkold (cili)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Seteni (metodologicky zaklad) a/nebo zdivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (€as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretaéni nebo reflektivni uroven empirickych tidaja

A B C N
Autorsky ptinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:

Vyjadreni k celku DP a jejimu pFinosu:
Préace ma zjist'ujici popisny charakter. Cil je stanoven v ivodu jako otdzka po u€innosti
vybranych forem péce o klima Skolni tfidy, v zavéru je zdmér prace posunut do otazky, jak
Skoly reaguji na situaci, kdy se tida ocita v jiném sloZeni nebo piichazi novy ucitel, coz je
nakonec presné€jsi vyjadieni autor¢ina zaméru. V teoretické ¢asti jsou funkéné rozebrany
vSechny souvislosti klimatu skolni tfidy, vyklad je ptehledny. Klicovou kapitolou je treti
kapitola, ktera se soustiedi na vyjezdni adaptacni pobyty jako na tu formu péce o klima, které
se autorka nejvice vénuje. Tato kapitola je vSak pomé&rné strucnd. Otazkou je, proc¢ se
nezabyva i adapta¢nimi akcemi a programy zamétenymi napf. na praci s détmi pred a kratce
po vstupu do zakladniho vzdélavani.
Prakticka cast je fizena ukoly popsat a reflektovat z hlediska ptisobeni na klima nékolik
adaptacnich pobytl, z nichz jeden autorka sama pfipravila a realizovala. Tato ¢ast mlize byt
diky velmi podrobnym zdznamtm inspiraci pro dalsi skoly. Také srovnani dvou typove
odlisnych Skol ze sledovaného hlediska miize pfinést podnéty do praxe. Vlastni pfinos autorky
je tedy spiSe vyvojovy nez vyzkumny, ovéiujici ucinnost programu pro adaptaéni pobyt ve 3.
ro¢niku a zaroven tuto u¢innost zdivodiujici. Soucasti je i1 stru¢ny piehled metodickych
pokyni, ktery mohou ocenit zacinajici ucitelé.

Vyjadreni k diléim nebo specifickym zaleZitostem DP:
Relativné malo odbornych zdrojii v seznamu literatury. Existuji dostupné podklady
k adaptacnim akcim u firem, které tyto sluzby Skolam nabizeji?
Naméty k diskusi pfi obhajobé DP:
1. Jsou adaptacni programy, tak jak jsou uvedené a reflektované, vhodné i pro vyuziti
v jinych Skolach? Mohly by byt ptipadné vyuzity 1 pro vyjezdy ,,bezproblémovych*
tfid? Co je v této zkuSenosti zobecnitelné?
2. Jsou metodické pokyny pro adaptacni vyjezdové programy v souladu s postupy
agentur, které pobyty se stejnym cilem nabizeji?

Doporucuji k obhajobé: ANO NE

Navrh hodnoceni:

| vyborng | velmi dobre | dobie | nevyhovuje

Podpis:






