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Cile (stanoveni, splnéni, reflexe splnéni)

Cilem prace bylo seznameni s historii pojmu thel a s vyvojem méfeni thli v dé&jinach lidstva.
Srovnani zavedeni pojmu thel v ¢eskych ucebnicich pro zdkladni a stfedni Skolu. Sepsani vlastnosti
uhli. A sestaveni sbirky uloh na téma uhel. Prace tyto cile povSechné napliiuje.

7w

Obsahové ¢asti (aplnost, relevance, Fazeni)

Uvodni &ast prace je vénovana pojmu thel v dé&jinach lidstva. Dalsi ¢ast popisuje vyvoj méficich
nastrojii a pristroji az k nastrojim pouzivanych v soucasné technické praxi. Nasleduje srovnani
zavedeni pojmu thel v nejéastéji pouzivanych ucebnicich pro zékladni Skolu a dvou ucebnicich pro
sttedni Skolu. Poté je v praci prehled zakladnich vlastnosti Gthlu. Pozornost je také vénovana
goniometrickym funkcim. Poté navazuje ¢ast o komplexnich ¢islech. Ke konci prace je pro
zpestteni zafazena Cast, ktera se vénuje knize nazvané Plochozemé (Flatland) jejiz autorem je
Edwin A. Abbott. Zavére¢nou ¢ast prace tvoii mald sbirka tloh k tématu thla.

Odborna ¢ast (matematika/didaktika: naro¢nost, spravnost, vystavba, konzistence apod.)

Prvni ¢ast o vyvoji pozndni uhll v déjinach lidstva a vyvoji métfeni uhli je napsdna srozumitelné
spravné a je odborn¢ v poradku. Velka ¢ast prace shrnujici pojmy a poznatky tykajicich se thli je
spise na stfedoskolské trovni. Ulohy jsou vybrany b&zné a spiSe jednodussi, jejich rozsah je viak
dostateény. Reseni tloh je mnohdy algoritmické, coZ odpovida vybéru typu tloh.

Piinos (originalita, pouZzitelnost apod.)

Na préci jsou podle mne nejcennéjsi historické informace a poznamky, kdy asi se jednotlivé véci
zacali vyuzivat, Skoda, Ze jich neni vice nebo vice rozepsané. Srovnani ucebnic je v poradku. Co se
ty€e shrnuti matematiky, ktera se tyka thlu, tak tam je v§e zminéno dost povrchné. Ptehled klouze
po tom, co je znamé a nejde v ni¢em vic do hloubky. CozZ je trochu Skoda a tato ¢ast prace diky
tomu moc zajimava neni. Uloh je dostate¢ny pocet, ale také vlastné nepfinaseji nic moc nového
nebo zajimavého. Kapitola o Plochozemi, mi pfijde jako zajimavy napad na zpestieni prace a nabizi
zajimavé pohledy, které svét Plochozemé piinasi.

Formalni naleZitosti (gramatika, styl, typografie, grafické ¢asti, odkazy a citace, celkova
uprava)

Prace je psana srozumitelné. V rdmci rozsahu prace jsou drobné chyby a pieklepy v textu
zanedbatelné. Uprava a rozdéleni textu az na nékolik vyjimek drzi jednotnou formu. Obrazky jsou
pfejimany z riiznych zdrojl a jsou proto trochu nekonsistentni, né¢kdy vSak chybi odkazy odkud jsou
pfevzaté.

Zdroje (reprezentativnost, relevance, pouZziti)

Oceiiuji, ze autorka v praci Cerpala informace z opravdu mnoha zdrojt. VéEtSina z nich jsou vhodné
zdroje v Ceském jazyce. V praci je také pouzito nékolik cizojazyénych zdroji. Nedostatek spatfuji
v tom, ze nékteré z on-line zdrojl nejsou Uplné relevantni, napiiklad wikipedie.



Vyjadreni ke shodam v systému Theses:

Rozsah shod, které byly nalezeny systémem Theses, je mensi nez 5 %.

Hodnoceni: Prace splituje podminky kladené na zavérecnou praci. Praci doporucuji k obhajobé.

V Praze 15. 5. 2019 Mgr. Marie Holikova, Ph.D.



