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Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v ptipadé potieby je mozné uzit zvlastni ptilohy)

Diplomova prace Milana Zimcika si klade za cil odpovédéet na otazku, "co se déje pii
zéasnubach, jakozto ptikladu pozehnani udileného laiky".

K dosazeni tohoto cile slouzi analyza souc¢asného ritualu zasnub latinské cirkve, pomoci K niz
je obsahla kapitola vénovana déjinnému piehledu zehnani a ¢ast kapitoly zabyvajici se historii
pozehnani snoubenciim. V zavérecné ¢asti autor volnym zpiisobem piipojuje nékolik aspekti,
které zasnuby piedstavuji.

Moje zakladni poznamka sméfuje ke tieti kapitole, totiz k vyhodnoceni poznatki. Jedna se 0
reflexi stavajiciho ritualu, nebo o navrzeni aspekti, které by méla liturgie zasnub do budoucna
absorbovat? A nebylo by mozné, aby tato ¢ast Gzeji vychazela z liturgického textu? Je jisté
mozné uvazovat o ¢ase zasnub jako oddélenosti, ale jak toto pochopeni vychazi

z analyzovanych modliteb a rubrik? Zehnanci modlitby zdiiraziiuji naopak dali aspekty, které
ve tteti kapitole chybi, totiz vytrvalost ve vite, snaha libit se Bohu, vzajemné poznani. Ve tieti
kapitole také schazi analyza skutecnosti, Ze poZzehnani snoubenciim miize udilet laik, pfi¢emz
z Gvodu prace se zda, ze je to jedno z jejich hlavnich témat.

Dalsi pfipominka se tyka struktury: V zavéru prace se pise, Zze byl do druhé kapitoly zatazen
fecko-katolicky obtad (str. 88), v ivodu €asti 2.3 se vSak proti tomu tikd, Ze fecko-katolicky
ritus neni uveden; a skute¢né, prace pojednani o byzantském obfadu (coz by byl lepsi nazev,
nez fecko-katolicky!) neobsahuje.

Drobné ptipominky: Neméla by byt kapitola 2.3 Soucasny ritual a jeho prvky samostatnou
kapitolou? Vzdyt' se nejedna historicky vyvoj pozehnani snoubenctim (nadifazena kapitola 2).
Prace dale obsahuje pieklepy, nekonzistentnost v pouzitém typu uvozovek, gramatické chyby
(napf. neshoda podmétu s prisudkem na str. 79 kiest'anské pary... jsou zvani). Je mozné téz
upozornit na smé$ovani pojmu véda a liturgie (méla by byt spravné liturgika? - str. 77).
Nékteré texty citované z on-line zdroji by bylo mozné citovat z tisténych knih (2.
eucharisticka modlitba o smifeni), v seznamu zkratech chybi SZ, NZ, zkratky biblickych knih.
Chybné je téz uvedeni Kiestanské akademie u knihy PospiSila Jezi§ z Nazaretu.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pfi obhajobé
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