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Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v ptipadé potfeby je mozné uzit zvlastni ptilohy)

Tématem diplomové prace je zivot a dilo FrantiSka Siarda Noseckého, ¢eského vrcholné
barokniho malife a ¢lena premonstratského fadu. Petra Staiikova navazala na svou
bakalafskou praci pojednavajici o malifské vyzdobé¢ kostela Jména Panny Marie v Sepekove,
obhéjenou na KTF v roce 2015 (pod jménem Petra Bendova).

Osobnost Frantiska Siarda Noseckého je v ¢eské odborné literatuie dostate¢né znama
predevsim diky pracem Anny Rollové, ktera se jeho dilu vénovala ve své diplomové (r. 1969)
a po té i disertacni praci (r. 1976), obé obhajené na FF UK v Praze. Nasledovaly pak
autorCiny cetné tiSténé vystupy.

Petra Staiikova zpracovala tvorbu Siarda Noseckého standartnim zpisobem, odpovidajicim
soucasnym pozadavklim na monografické pojednéni Zivota a dila daného umélce. Po uvodu
nasleduje kapitola shrnujici pfehlednym zplisobem soucasny stav badani. Necelych osm stran
je vénovano zivotnim osudiim a tvorb¢ Siarda Noseckého. Nejdilezitéjsi je ¢ast katalogova,
do které jsou zatazeny nasténné malby dochované i nedochované. Katalog dochovanych dél je
fazen chronologicky po jednotlivych lokalitdch, samostatné jSou pojednany nejvetsi zakazky
Siarda Noseckého, a to pro strahovsky klaster (knihovna - Teologicky sal, ki'izova chodba,
letni refektar, atd.) a strahovskou baziliku Nanebevzeti Panny Marie (pfedevsim vyzdoba
boc¢nich kapli). V jednotlivych katalogovych heslech jsou odkazy na prameny a literaturu.
Vyuzity byly i restauratorské zpravy. Skoda, Ze se autorka nepokusila dohledat grafické
piedlohy, emblémy, které mohly Noseckému poslouzit pti koncipovani vyjevi. Nekteré vzory
jsou jiz znamy a je velmi pravdépodobné, Ze existuji i dal$i dobové tisky.

V seznamu literatury postradam diplomovou praci Katetiny Plesnikové o dile Vaclava
Jindficha Noseckého, otce Siarda Noseckého, obhajenou na FF UP v Olomouci v roce 2010.
Neptesné je uvedena diplomova prace Marie Opatrné, ktera nevznikla na FF UK, ale na KTF
UK v Praze. Pii sestavovani seznamu literatury bych doporuéila zvlast’ uvést prameny a pak
vlastni literaturu. V ptipad¢ vétSiho poctu starSich tiskti vydanych do roku 1800 je vhodné i
tyto knihy uvést samostatné.

Zavaznym nedostatkem je vSak prace s literaturou. Petra Stanikova sice v poznamkovém
aparatu piesné odkazuje na citovanou literaturu, ve vlastnim textu dany zdroj ale (obcas)
doslovné pfejimd, aniz by pievzaté pasaze dala do uvozovek ¢i kurzivy. Nelze vsak tici, ze
tento princip citovani neni autorce znam, nebot’ ho nékdy spravné pouziva v poznamkach.
Nejmarkantnéjsi je to napt. na s. 17, pozn. 69 (Herain 1915), kde se jedna o cely odstavec.
Nejéastéji citovanymi zdroji jsou, kromé Karla VI. Heraina, prace Anny Rollové.

I ptes uvedené vyhrady doporucuji diplomovou préci k rozpravé pred komisi.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé




Lze vyvodit z dochovanych archivnich prameni postaveni Siarda Noseckého v ramci
premonstratského fadu (napf. platby za vytvotfena dila)?

Doporuceni prace k obhajobé doporucduji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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