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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zéasad citacnich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu

Zpracovani pfiloh
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Celkové typografickd Gprava




B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilii dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé¢ 5.

ano

Ne

Prace je kompilacni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace pfinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické ptistupy

Prace ma metodologicky/teologicky ptinos
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Autorka si zvolila atraktivni téma zkoumani politickych a nabozenskych pomérii
Podkarpatské Rusi v druhé dekadé 20. stoleti, v dynamickém obdobi piechodu po spravu
Ceskoslovenské republiky. S tim jsou spojeny mozna dvé nejvétsi vyhrady, které k praci
mam. Totiz nesoulad mezi nazvem, ktery sugeruje, Ze se prace bude zabyvat prolnutim témat
nabozenstvi a politika v daném odbobi a oblasti, zatimco ve skutecnosti se oba segmenty
zivota dané spolecnosti pojednavaji vice méné oddélené a nabozenskymi poméry se zabyva
na pouhych 10 stranach v samém zavéru. I zde ma jeji prace spise popisny charakter a
nenabizi ¢tenaiim né&jaky hlubsi vzhled ¢i dokonce analyzu naboZenské situace a jejiho
vyvoje béhem dané doby.

Druhym problematickym momentem mi piijde vyuziti vice mén¢ pouze Ceské a slovenské
odborné literatury k tématu. Pro potieby diplomové prace to jisté staci, autorka se snazi u o
archivni badani, ale pteci jen bych ocenil alespon sondy do odborné literatury polské,
ukrajinské, ruské ¢i rusinské, aspon néjaky exkurz. Takto by se prace spiSe méla jmenovat
politické a ndbozenské poméry na PR v ¢eské a slovenské historiografii a pak by to bylo zcela
v potradku. Jinak 1ze ocenit snahu vyuzit velké mnozstvi publikované literatury, prace je
kultivovan¢ napsana a celkem peclivé upravena.Ocenit Ize i snahu 0 studium prament, kde se
opét omezila na dostupné a tisténé prameny a fondy.

Praci lze pies tyto vyhrady doporucit k obhajobeé.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Komplikovala odlisna ndbozenska situace oproti dalsim ¢astem Ceskoslovenska chod statni
spravy?
Jaké byly vzajemné vztahy nabozenskych skupin na daném tizemi a v dané dobé&?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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