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Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pripadé¢ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Predkladana diplomova prace se zabyva politicko-nabozenskymi poméry na Podkarpatské
Rusi ve 20. letech 20. stoleti. V expozi¢ni Casti - mozna az piili§ rozsahlé - sleduje autorka
ptibéh tohoto tzemi pied pFipojenim k Ceskoslovenské republice, kdy bylo sougasti Uher. O
jejim pfipojeni k CSR rozhodli predev§im zastupci Rusini ve Spojenych statech americkych v
listopadu 1918. V srpnu 1919 odesla z Podkarpatské Rusi rumunska armada, ktera ji obsadila
v priabéhu boji s Mad’arskou republikou rad; vystiidala ji zahy ¢eskoslovenska armada. V
kvétnu 1919 ptijali rusinsti politikové tzv. Uzhorodské memorandum, v némz vyjadrili
pozadavek na spojeni s Ceskoslovenskem, coz nasledné mirovéa konference v Pafizi v roce
1919 potvrdila.

Jadro prace predstavuji kapitoly IV (Spravni vyvoj), V (Politické strany a hlavni politické
otazky), VI (Volby) a VII (Nabozenské poméry Podkarpatské Rusi). Autorka se v nich
uchylila k analyze politicko-nabozenskych poméry Podkarpatské Rusi. Jeji situace byla o to
slozit&jsi, Ze se jednalo o chudy, zaostaly a slabé zemédélsky rozvinuty kraj, kde vedle sebe
zilo mad’arské, rusinské, ruské, polske, slovenské i1 Zidovské obyvatelstvo, které se rovnéz
liSilo ndboZensky. Nabozenstvi zasadn€ ovlivitovalo kaZzdodennost zemé¢ a promitalo se
rovnéz do vetejného a spoleCenského zivota. Strukturu prace povazuji za logickou a
ptehlednou.

Préce je psana kultivovanym, ¢tivym jazykem. Je solidné€ ukotvena piedevsim v ¢eskych
pramenech (Archiv Kancelafe prezidenta republiky a Narodni archiv Ceské republiky) a
literatuie, coz odréazi Siroky pozndmkovy aparat 1 faktografickd bohatost prace. Na druhé
strané si lze predstavit, Ze autorka tyto domaci texty rozsiti o némecky ¢i anglicky psané
studie, avSak to se nestalo. Na zaklad¢ vyse uvedené¢ho doporucuji kvalifikacni praci

k obhajob¢ a hodnotim ji stupném vyborné.

3. OtazKky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Dochazelo na Podkarpatské Rusi ve 20. letech k proméné politického a nabozenského
klimatu. Pro¢? Jak? Jaké vyvojové tendence tu lze pozorovat?

Doporuceni prace k obhajobé doporucduji

Névrh doporuceni k obhajob¢: doporucuji, nedoporucuji

Datum: 25. srpna 2019 Podpis:




