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Anotace

Prace je inspirovéna projektem Centra biblickych studii: ,,Novozakonni apokryfy
v ¢eském prekladu (ptehled prelozenych spist: E.4). V terminologickém tvodu (A.1)
se autor piimlouva za zachovani terminu ,,novozakonni apokryfy*“ (Schneemelcher) a
odmita jeho nahrazovani terminem , kfestanské apokryfy* (Junod, Markschies). Po né-
kolika poznamkach o problematice ptekladu starovékého textu (A.2) prechazi k Sesti
charakteristickym jeviim apokryfni literatury a ilustruje je vZdy na vybraném motivu
nékterého apokryfu: textove-kritické problémy (,,svaty narod* v prvni knize Sibyllinych
vésteb: B.1); kompozicni problémy (pseudo-fokylidovské gnémy pievzaté do druhé
knihy Sibyllinych vésteb: B.2); hromadéni biblickych odkazii (,,Protivnik* v Otazkach
Bartolomé&jovych: B.3); soubéh starozakonnich a novozdkonnich motivi (,,pokani pred
smrti ve Zjeveni Sadrakové: B.4); biblické a liturgické souvislosti (,,eucharistie® ve
Skutcich Tomasovych: B.5); teologické posuny za proménami textu (,,pfimluva za ze-
mielé hiidniky* ve Zjeveni Petrové: B.6). Cast C obsahuje komentované pieklady pii-
sluSnych pasazi ze zminénych apokryfil; ve dvou ptipadech (Sibylliny véstby I-1I a VI-
VIII; Otazky Bartolomé&jovy) se jedné o prvni pieklad do Cestiny.
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Annotation

Die Arbeit ist durch das Projekt des Zentrums fiir die biblischen Studien (Prag)
,Neutestamentliche Apokryphen in der tschechischen Ubersetzung® inspiriert (Uber-
sicht von den {ibersetzten Schriften: E.4). In der terminologischen Einleitung (A.1) plé-
diert der Autor fiir die Erhaltung der konservativen Bezeichnung ,,neutestamentliche
Apokryphen (Schneemelcher) und gegen die Einfiihrung von den ,,christlichen Apo-
kryphen* (Junod, Markschies). Nach einigen Anmerkungen iiber die Problematik der
Ubersetzung von den antiken Texten (A.2) werden sechs charakteristische Erscheinun-
gen von den Apokryphen behandelt (B) und jeweils an einer apokryphen Schrift illust-
riert: Textgestaltung (,,der heilige Volk* in den Oracula Sibyllina I: B1); Komposition
(Pseudo-Phocylides in den Oracula Sibyllina II: B2); biblische Parallelen (,,der Gegner*
in den Fragen des Bartholoméus: B3); alt- und neutestamentliche Anschliisse (,,Bul3e
vor dem Tod* in der Apokalypse des Sedrach: B4); biblische und liturgische Zusam-
menhinge (,,Eucharistie” in den Thomasakten: B5); theologische Verschiebungen hinter
den Textverdnderungen (,,Fiirbitte flir die gestorbenen Siinder* in der Apokalypse des
Petrus: B6). In dem folgenden Teil (C) befinden sich die zu-standigen Textstiicke in der
tschechischen Ubersetzung und mit Kommentar; es handelt sich dabei in zwei Fillen
(Oracula Sibyllina I-II und VI-VIII; Bartholoméiusfragen) um die erste Ubersetzung ins
Tschechische.

Schlagworter
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Uvod

Uvod

Soucasti ¢eského ekumenického piekladu bible (dale CEP), na némz v 60. a 70. le-
tech 20. stoleti pracovala starozakonni a novozakonni piekladatelska komise Ceské bib-
lické spolecnosti, byl i pieklad tzv. deuterokanonickych knih. Ten se stal podnétem pro
studium dalsich spisti, zidovskych pseudepigrafii. Jejich pieklad nakonec vySel v druhé
poloving devadesatych let ve tech svazcich Knih tajemstvi a moudrosti.'

V té dobé se také objevil zamér, zpfistupnit ceské vefejnosti podobnym zpiisobem
apokryfy novozékonni. Tento projekt — v jehoz kontextu vznikla piredkladana prace —
byl zavrSen pocatkem roku 2007, kdyz Centrum biblickych studii ve spolupraci
s nakladatelstvim Vy3ehrad vydalo tieti svazek Novozdkonnich apokryfii,” jenz je sou-
Casné tietim svazkem Knihovny rané krestanské literatury. Timto uspofadanim chtéji
pracovnici Centra biblickych studii vyjadrit dvoji: za prvé, ze biblistika se neomezuje
jen na spisy biblického kénonu, ale Ze jeji teologickd vychodiska a metody jsou vhod-
nymi nastroji i ke zkoumdani dalSich kiestanskych spisti, a za druhé, Ze apokryty, stejné
jako spisy biblické, maji v rané kiest'anské literatufe své opravnéné misto, a to nejen
z divodt chronologickych. Otazky, jez se odtud odvijeji — pojmenovani, klasifikace,
hodnoceni a ptekladani apokryfii — jsou pfedmétem prvni ¢asti nasi prace (A).

Z reflexe vétSich 1 menSich problémil, s nimiz jsme se béhem projektu potykali — at’
jiz ve fazi prekladové, edi¢ni ¢i redakéni — vyplynuly poznatky, jez si zaslouzi samo-
statné zpracovani. Zabyvame se jimi v dalsi casti prace (B). Nekteré problémy maji
apokryfni spisy spoleéné s mnoha jinymi starovékymi texty: jak dalece ma naptiklad
editor ,,opravovat* obtizné srozumitelny text a jak ma na jeho usili reagovat prekladatel
(B.1)? Vétsinou se vSak jedna o aspekty, jez jsou charakteristické praveé pro apokryfni
texty: o jejich pestrou kompozici (B.2), t€ésnou navaznost na biblické spisy (B.3, B.4,
B.5) ¢i svérazné teologické formulace (B.1, B.4, B.6). Kazda ze Sesti kapitol obsahuje

nejprve pokus o obecnou formulaci problému, a dale jeho ilustraci na konkrétnich mis-

' 7. Sousek (ed.), Knihy tajemstvi a moudrosti. Mimobiblické Zidovské spisy: pseudepigrafy I-III, Praha
1995-1999 (dale KTM). Ptehled jednotlivych svazk:

KTM I (1995, 1998%): Aristeas, Henoch, Zavéti dvanacti patriarchi, Sibylliny v&stby III-V, Zalmy Salo-
mounovy.

KTM II (1998): Jubilea, Mucednictvi a nanebevzeti [zajasovo, Tteti a Ctvrt}'f Ezdras, Druhy Baruk, Jako-
bova modlitba, Zivot Adama a Evy.

KTM III (1999): Tieti a Ctvrta kniha Makabejska, Zjeveni Abrahamovo, Zavét Abrahamova, Nanebe-
vzeti MojziSovo, Modlitba Menaseho, Ody Salomounovy, pét syrskych nekanonickych zalmi, Josef a
Asenat.

% Novozdkonni apokryfy I-III, Praha 2001-2007 (dale NZA). Piehled viz v ptiloze E.4 na s. 148-157.
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Uvod

tech, vybranych z péti apokryfnich spisi: Sibyllinych vésteb, Otazek Bartolomé&jovych,
Zjeveni Sadrakova, Skutkd ToméaSovych a Zjeveni Petrova.

Naésledujici ¢ast (C) obsahuje ukazky ceského ptekladu pravé zminénych apokryf-
nich spisti: prvni dva uvadime v celém znéni — pfi€emz se jednd o prvni pieklad téchto
spistt do CeStiny — , zatimco z dalSich tfi vybirame jen useky obsahujici mista zmino-
vana v &asti B. Samotné pieklady se nelisi’® od piislusnych pasazi pielozenych pro
sbirku Novozakonnich apokryfii, ivodni pasaZe a komentéfe jsou vSak upraveny s ohle-
dem na charakter piedkladané prace.* Zakladni udaje o pramenech a pouzitych edicich
se nachazeji vzdy na pocatku samotného piekladu (C.1 — C.5); dalsi udaje pak v pfislus-
ném bibliografickém oddilu (E.2.1 — E.2.5).

V bibliografii (E) rozliSujeme tdaje o edicich a sbirkach vétSsiho poctu apokryfa
(E.1) a Gdaje o jednotlivych apokryfech probiranych v nasi praci (E.2); ty jsou déle
strukturovany do odstavcll (rukopisy — edice — preklady — pripadn& dalsf’ literatura).
Nasledujici oddil (E.3) je vénovan dalsi pouzité sekundarni literatufe. V poslednim bib-
liografickém oddilu (E.4) rekapitulujeme vySe zminény projekt ¢eského piekladu apo-
kryfnich spisti ve tfech svazcich Novozdakonnich apokryfii, a to tak, ze vSechny pielo-
zené apokryfy fadime podle standardni latinské nomenklatury.

Uplny abecedni piehled citované literatury nahrazujeme rejstifkem jmen editort,
prekladatelt a autorti (F.1), v némz je tuénym pismem zvyraznéno cCislo pfislusné strany
v bibliografickém oddilu (E.1 — E.3), kurzivou pak ¢islo strany v oddilu E.4. V dalSich
dvou rejstficich jsou shromazdéna vSechna v praci zmiflovana mista z biblickych (F.2) a

vybrand mista z apokryfnich (F.3) spist.

3 MI&ky opravujeme n&kolik drobnych redakénich pieklept a chyb, které neméni smysl textu. Z hlediska
véeného je vyznamnéjsi jen jedind oprava v Sibyllinych véstbach (2,184).

* Sibylliny v&stby I-1I a VI-VIII: NZA4 III, s. 363—417 (piel. J. A. Dus). Otazky Bartolom&jovy: NZA III,
s. 100-124 (pfel. J. A. Dus). Zjeveni Sadrakovo: NZ4 III, s. 172-180 (piel. R. Dostalova). Skutky To-
masovy: NZA II, s. 358-443 (ptel. J. Bartonn — J. A. Dus). Zjeveni Petrovo: NZA 11, s. 333-348 (ptel. R.
Dostalova — R. Fialova). Uvodni pasiZe a poznamky pod &arou piipravili dilem piekladatelé p¥islusnych
pasazi, dilem editor obou svazkd NZA (J. A. Dus), ktery také odpovida za jejich konec¢nou podobu.

> Odstavee vénované sekundarni literatufe obsahuji — bez dalsiho vnitiniho rozliseni — (a) polozky v nasi
praci citované, (b) velice omezeny, a proto i misty subjektivni vybér praci (bl) novéjsich a (b2) pro nase
chéapani apokryfu vyznamnéjsich. Nékdy ovSem informace o téchto polozkach zcela splyvaji s informa-
cemi o edicich a ptekladech (jez jsou zpravidla také uvozeny samostatnymi studiemi a provazeny po-
znamkami). V takovych piipadech jiz zvlastni oddil sekundarni literatury nezavadime.
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A.1. ,,Novozakonni* nebo ,kiest'anské apokryfy?

A. O novozakonnich apokryfech

1. ,,Novozakonni“ nebo , kirest’anské apokryfy?6

Tradi¢ni klasifikace ,,novozdkonnich apokryfii*“ se zaklad4 na potadi spisi Nového
zékona: rozeznavame tedy apokryfni evangelia, skutky, listy a apokalypsy. Takové roz-
vrzeni apokryfni latky zavedli jiz kolem roku 1700 némeéti badatelé T. Ittig’ a J. A.
Fabricius® a dodnes se ho uziva v némecké’ a anglické'® jazykové oblasti. Podle stej-
ného klice je uspotfadan i standardni ptehled téchto spist, ! opirajici se o normativni
vysledky dlouholetych studii Bollandistické spole¢nosti v Bruselu (1992).

Toto Clenéni vSak v sobé pies nepopiratelné vyhody praktického razu skryva i né-
ktera uskali, na n&Z od 80. let znovu Zivé upozoriiuji frankofonni badatelé'? v souvislosti
s vyznamnym vydavatelskym projektem Corpus Christianorum — Series Apocrypha.”
Nedavno se k nim pfipojil i némecky badatel Ch. Markschies,'* jenz se ptiklani k nové
terminologii a jako pfipravu k sedmému vydani némecké sbirky predklada koncept ,,an-
tickych kiestanskych apokryfi (1998). Vedle zmény nézvu je tu ndpadnou novinkou
posun chronologick}'l15 a rozSifeni spektra apokryfnich ,zanra“.'® Pro , kfestanské apo-
kryfy* namisto ,,novozékonnich* se ve stejné dob¢ vyslovuje i polsky badatel M. Sta-

rowieyski, jenz zduraznuje, Ze apokryfy nevznikaly v konkurenci ke kanonu, ale kazdy

6V oddilu Al vychazime z tychz udaji jako v NZA II, s. 17-22.

" Ittig, De pseudepigraphis Christi, Mariae et Apostolorum.

¥ Fabricius, Codex Apocryphus Novi Testamenti I-II. Obsahuje (I) evangelia détstvi, Nikodémovo
evangelium a dalsi texty Pilatovského cyklu, (II) apokryfni skutky, epiStoly, apokalypsy a dal$i pseudo-
apostolské spisy.

? E. Hennecke r. 1904 zalozil a postupné aktualizoval sbirku nz. apokryfii v némeckém piekladu; od 50.
let pokracuje v jejim vydavani W. Schneemelcher.

" M. R. James r. 1924 vydal anglicky pieklad nz. apokryfii; revidované vydani piipravil J. K. Elliott r.
1993. Kromé toho byla koncem 20. stoleti do anglictiny pfelozena posledni verze Schneemelcherovy
sbirky.

" Geerard, Clavis Apocryphorum Novi Testamenti (dale Clavis ANT).

12 Viz napf. Junod, ,,Apocryphes du NT ou Apocryphes chrétiens anciens?*. Ty, ,,,Apocryphes du Nou-
veau Testament‘. Une appellation erronée et une collection artificielle*. J.-D. Kaestli, ,,Les écrits apocry-
phes chrétiens®.

" Ediéni fada apokryfnich textt s francouzskym piekladem a podrobnymi komentati vychazejici od r.
1983 v nakladatelstvi Brepols.

'* Markschies, ,,,Neutestamentliche Apokryphen‘: Bemerkungen zu Geschichte und Zukunft einer von
Edgar Hennecke im Jahr 1904 begriindeten Quellensammlung®.

13 Zatimco Hennecke do své sbirky piijimal spisy vzniklé nejpozdéji v poloviné 3. stoleti, Markschies
(,,Bemerkungen®, s. 128) v ndvaznosti na Geerarda rozsiiuje ,,apokryfni obdobi* az do pozdni antiky (do
r. 754).

' K apokryfnim evangeliim, listim, skutkiim a apokalypsam piidava Markschies (,,Bemerkungen®, s.
125) z Junodova podnétu jesté¢ hymny (zalmy).
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A.1. ,,Novozakonni* nebo ,kiest'anské apokryfy?

: X 5o ce 1 r sror ’ I
spis m&l svou vlastni historii.'” V nasledujicich odstavcich chceme upozornit jen na

nékolik aspektl této otazky.

1.1 ,Novozakonni“ apokryfy

Fabricitv termin ,.kodex‘ navozuje mylny dojem, Ze skupinu téchto spisu lze presné
definovat; slovo ,,novozakonni“ pak napovida, ze apokryfy je tfeba zkoumat, ale také
hodnotit pouze z hlediska Nového zakona. Z historického hlediska je to pochopitelné,
nebot’ o apokryfy se vzdy zajimali pfedevsim teologové a kazatelé, pro néz byl normou
Zivota a viry biblicky kénon. To, co v apokryfech hledali a nachazeli (nebo se domni-
vali, ze nachézeji), Ize proto jen velmi obtizné odd¢lit od jejich vérouénych, homiletic-
kych, apologetickych ¢i jinych, pfiznanych i nepfiznanych zamérd. Mize pak snadno
dochézet k dvojimu nedorozuméni: tradi€né jsou apokryfy marginalizovany, pfedevsim

v moderni dob¢ vSak byvaji i pfecefiovany.

1.1.1 Novozakonni apokryfy jako ,,heretické* spisy

Ti, kdo chapou vznik apokryfu jen jako dodatecny pokus o zpochybnéni ¢i doplnéni
novozakonniho ké&nonu, dospivaji — at’ jiz na zdklad& své cirkevni pfisluSnosti nebo
prosté na zékladé predsudku, Ze ,,co je starsi, to je lepsi” — k pauSalnimu odsuzovani
t&chto spisi 1 jejich autorii. Kromé toho ma slovo ,,apokryf* v cirkvi $patny zvuk'® od
dob, kdy ho v kladném smyslu uzivali gnostikové. To vime jednak z vnéjSich svédec-
tvi,'” ale pfedeviim od nich samych. Nékteré gnostické spisy totiz operuji s pojmem
Htajemstvi pfimo ve svém nazvu (Tajnd kniha Janova, Tajnd kniha Jakubova, To-
masovo evangelium) a dale se tento pojem objevuje pfinegjmensim v logice ndzvu vSech
spist, v nichz je ,,odhaleni* jakéhosi tajemstvi pfislibeno (Zjeveni Pavlovo, Prvni zje-
veni Jakubovo, Druhé zjeveni Jakubovo, Zjeveni Adamovo, Zjeveni Petrovo). O nékte-
rych z téchto spist 1ze vzhledem k multiplicité¢ dochovanych prament”’ pravem piedpo-

kladat, Ze v gnostickych kruzich patfily k nejoblibengjSim.

' Starowieyski, Barwny swiat apokryfow, s. 14-15.

'8 Jednim z nejstarsich dokladti odmitani apokryfii v cirkvi je potrestani neznamého presbytera maloasij-
ského sboru, jenz se pfiznal, ze sepsal falesné Skutky Pavlovy (Tertullianus, De baptismo 17, pied r.
200).

' Podle Klémenta Alexandrijského (Stromata 1,69,6) se gnostikové chlubili svymi , tajnymi spisy*.

20 Tajna kniha Janova dochovana ctyrikrat (NHC 1I/1, I1I/1, IV/1; BG) a doloZena téZ u Eirénaia (Adver-
sus haereses 1,29); TomaSovo evangelium dochovano v NHC (II/2) a dolozeno i v feckém piekladu na
papyrech (P. Oxy. 1, 654, 655).
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Cirkevni otcové se pii hodnoceni apokryfi®' ocitaji v bludném kruhu. Odmitaji je
proto, Ze pry jsou &teny nebo sepisovany heretiky,? a heretikim zase vytykaji, Ze &tou,
sepisuji ¢ &ifi apokryfy;* pfitom je z vagnosti jejich formulaci zfejmé, 7e sami doty&né
spisy ani neéetli, a jen piebiraji zaporna hodnoceni jinych. Cestnou vyjimku z pravidla
predstavuje teprve v 9. stoleti Fotios, jenz prokazatelné Cetl apokryfni skutky, jak je
ziejmé uz z jeho nelichotivého rozboru jejich jazyka a stylistiky; 1 on k nim vsak pfistu-
puje s pfedem hotovym ndzorem, piesvédcen o neblahém spojenectvi apokryfnich au-

torti s heretiky.**

1.1.2 Novozakonni apokryfy jako ,historické™ prameny

Na druhé stran¢ dochazi i k opacnému extrému, kdy jsou apokryfni spisy datovany
do velmi rané doby, né€kdy i1 pfed vznik nejstarSich kanonickych spisil, a soucasné je
jejich vyznam pieceniovan. V dobéch, kdy odmitavé stanovisko cirkve postupné ztraci
moc, objevuji se vedle kritickych badatelt lidé, ktefi se v usudku nechavaji svést laka-
vou piichuti doneddvna zakazaného ovoce. Jisté pfitom hraje roli i optimistické rene-
san¢ni heslo ,,zpét k prameniim*, sklouzavajici do jiz zminéného ptedsudku o mimo-
radné kvalité a historické spolehlivosti vSeho, co je dostate¢né staré. Tak naptiklad
francouzsky humanista Jacques Lefévre d’Etaples nepochybuje o autentiénosti kore-
spondence Seneky a Pavla; je nadSen jejim pratelskym, uvolnénym stylem a ¢tendiim ji
nabizi v presvédceni, Ze se stane ,,zamilovanou ¢etbou vsech ptatel Pavla a Krista®,?>

V moderni dobé se Castéji nez s iluzemi o rané cirkvi mizeme setkat s nedivérou
k dne$nim cirkvim, zivnou pidou bizarnich smysSlenek. Podle jedné z nich Jezi§ pted
svym vystoupenim v Palestin¢ proSel buddhistickym Skolenim v Indii; o tom vypravi
spis ,,Nezndmy zivot JeziSe Krista“, jenz sepsal rusky cestovatel N. Notovi¢ a vydal
roku 1894 v Pafizi. Notovi¢ se odvolaval na rozhovor s tibetskymi lamy v kléstete,

’ v . . v,.ro =126 ’ sros r ’ v v .
ktery ve skutecnosti ani nenavstivil.” Za zminku stoji 1 mddni povéra, Ze svitky od Mrt-

21V tomto odstavci se omezujeme na testimonia o apokryfnich skutcich apostold.

*2 Philastrius, De haeresibus 88,5-7 (CCSL 9, 1957, s. 255-256).

 Epiphanius, De haeresibus 45,4,1; 47,1; 61,1; 63,2,1. Theodoretus Cyrrhensis, Haereticarum fabularum
compendium 2,4 (PG 83, 405).

** Analyzu Fotiova vykladu (Photius, Bibliotheca, codex 114) podava E. Junod, ,,Actes apocryphes et
hérésie: le jugement de Photius®.

% 7 ptedmluvy z . 1512 k vydani korespondence Seneky a Pavla, citovano podle: Poupon, ,,Les Actes
apocryphes des apdtres de Lefévre a Fabricius®, s. 28. — Lefévre (Jacobus Faber Stapulensis) vydaval
pocatkem 16. stol. spisy apostolskych otct, ale i apokryfy (napt. Pseudo-Klémentovy Rekognice). Spat-
foval v nich, patrn€ pro své sympatie k hnuti devotio moderna, doklad svych ptedstav o rané cirkvi; za-
jem o mystiku ho zase ptivedl ke spisiim jako Hermtiv Pastyi.

2 Srv. Schneemelcher, in: NTA I, 1987°, s. 73-74. K dal§im prokazatelnym falziim viz Beskow, Strange
Tales about Jesus.
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vého mote jsou ukryvany kdesi ve vatikanskych archivech, protoze jejich obsah je pry

s 17 ’ ’ ~ s 2
v rozporu s oficialnim cirkevnim uc¢enim. 7

1.1.3 Novozakonni apokryfy vedle ,,starozakonnich*

Dalsi nevyhodou pojmu ,,novozdkonni apokryf je mylny dojem, ze apokryfy lze
rozlisit na ,,starozakonni“ a ,,novozakonni*; to je vSak pouze slovni symetrie, ktera se
nezaklada na realité. Terminem ,,starozdkonni apokryfy* se bézn¢ oznacuji dvé odlisné
skupiny textil, pfi¢emz ani jedna z nich neni zrcadlovym protéjskem ,,novozakonnich*
apokryfii. V uz$im smyslu jsou to spisy, zvané téz ,,deuterokanonické® (tj. druhotné
z hlediska kanonu). Nachazeji se v feckém a latinském prekladu Starého zakona,™ ni-

koli viak v hebrejském kanonu.”” V §ir§im smyslu lze jako ,starozakonni apokryfy

<30 31

oznacit spisy, zvané téz ,,zidovské pseudepigrafy*’” nebo ,,mimobiblické spisy*’" ¢i
»intertestamentarni spisy*.

Ani v uz§im, ani v $ir§im pojeti vsak ,,starozdkonni apokryfy* nejsou jakymsi proti-
polem apokryfii ,,novozékonnich®. Jinymi slovy, at’ uz zkoumame apokryfni spisy podle
jakéhokoli kritéria, naptiklad z hlediska zanru, idajného autora, hlavni postavy, mista ¢i

doby vzniku, nikdy nedospéjeme k ptehledné dichotomii ,,starozdkonnich* a ,,novoza-

konnich* apokryfu; délici ¢ary jsou plynulé, spornych ptipadii neubyva.
1.2 ,,Krest’anské“ apokryfy

1.2.1 Definice E. Junoda

Vyhrady k Fabriciové a Schneemelcherové koncepci vedou nékteré badatele
k prosazovani pojmu ,kiestanské apokryfy“. Junodova®® definice je ve srovnani se

Schneemelcherovou napadnad tim, Ze (a) pocita se spisy kiestanského pivodu, jez maji

7 Ve skute¢nosti jsou svitky od Mrtvého mote k dispozici v kritickych vydanich a piekladech do svéto-
vych jazykd; zékladni tivod do problematiky nabizi napt. Charlesworth, Jesus and the The Dead Sea
Scrolls.

* Tedy v Septuaginté a Vulgaté. Byly zafazeny i do CEP (1991). V katolické tradici se t&8i vétsi ucté
nezli v protestantské. M. Luther je povazoval za spisy, jeZ se sice ,,nevyrovnaji svatému Pismu, ale jejich
Cetba je uzite¢na a dobra“.

¥ Jedna se o spisy: Tobijas, Jadit, P¥idavky k Ester, Kniha Moudrosti, Sirachovec, Baruk, Piidavky
k Danielovi, Prvni a Druha kniha Makabejsk4 (nazvy podle CEP).

3% Samotny termin ,,pseudepigraf* Ize doslovn& pielozit jako ,,nepravy nazev*: mohli bychom tak tedy
oznacit kazdy spis, pfipisovany jinému nezli pravému autorovi. Tim by se ov§em do naseho zorného thlu
dostala velka cast staroveke literatury viibec, véetné kanonické.

3! Srv. podtitul Geské sbirky téchto spisti: ,,Mimobiblické zidovské spisy: pseudepigrafy* (KTM I-II).

32 Junod, ,,Apocryphes du NT*, s. 412.
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uréity vztah nejen k novozakonnim, ale i starozakonnim postavam; (b) nepracuje

s pojmem ,.kanon®; (¢) neomezuje vznik apokryfi na prvni staleti cirkevnich dé&jin.

1.2.2 Odpovéd W. Schneemelchera

Schneemelcher® oproti tomu (a) upozoriiuje na rozdil mezi pivodni kiestanskou
tvorbou a christianizaci zidovskych spist; (b) nadale vychazi z kanonickych zanra a
forem; (c) zdiraziuje zasazeni do historického kontextu (Sitz im Leben); trva na ¢aso-
vém vymezeni apokryfil vii¢i pozd&jsi hagiografické literatute, i kdyz uznava, ze se ne-
jednd o ndhly zlom, ale plynuly proces, souvisejici s postupnym rozsifovanim kultu
svatych.

Je oviem tieba ptipomenout, Z¢ Schneemelcher jiz ve star$i verzi své definice™
odmital ,,strnulé* uplatiiovani kanonického principu. Do své sbirky ptijimal i spisy, jezZ
si ndrok na zafazeni do kdnonu nekladly, a také hagiografické spisy, v nichz star$i apo-
kryfni tradice vyrazné prezivaly. O otevienosti tohoto pojeti svéd¢i i to, ze sbirka ,,no-
vozakonnich apokryfi“ byla jiz od 60. let minulého stoleti postupné rozsifovana,> a to i
o nékteré spisy z Nag Hammadi.*® V posledni dob& Markschies sice navrhuje vylou¢eni
spistt z Nag Hammadi, avSak pouze z diivodii pragmatickych: korpus téchto spist je jiz

k dispozici v anglickém piekladu a némecky pieklad postupné vychazi.*’

1.2.3 , Kiest'anské* apokryfy vedle ,,zidovskych*

Od pojmu ,kiestanské apokryfy”“ konecn¢ nelze ani ocekéavat, ze by piispél
k ztetelnému vymezeni téchto spist vici apokryfiim ,,zidovskym*. Souvisi to jednak se
slozitym procesem jejich vznikani — nékteré vyznamné kiest'anské apokryfy navazuji na
starozakonni latku (Nanebevzeti 1zajaSovo); fada apokryfii zidovského ptivodu byla
zase ve vetsi ¢i mens$i mife christianizovana takovym zplsobem, Ze o razu a rozsahu
jednotlivych pasazi nelze definitivné rozhodnout (Sibylliny vé&stby). Ale nejen to. Také

z hlediska obsahu Ize uvnitt apokryf, o jejichZ orientaci na postavu JeziSe neni pochyb,

33 Schneemelcher, in: NTA4 1, 1990, s. 51.

3* Schneemelcher, in: NTA4 1, 1959°, s. 6.

% Je to patrné piedeviim na dalSich prekladovych sbirkach: M. Erbetta (1966: apokryfni skutky); L. Mo-
raldi (1971); M. Starowieyski (1980: evangelia); W. Schneemelcher (1987°: evangelia; 1989°: listy,
skutky, apokalypsy); srv. vySe pozn. 15.

36 Piehled spisti z Nag Hammadi ve Schneemelcherové sbirce:

NTA I (1987°): Toméasovo evangelium (NHC 11/2), Filipovo evangelium (NHC 1I/3), Kniha Tomase At-
leta (NHC II/7), Tajna kniha Jakubova (NHC 1/2), Rozhovor se Spasitelem (NHC III/5), Prvni zjeveni
Jakubovo (NHC V/3), Druhé zjeveni Jakubovo (NHC V/4), Petrtv list Filipovi (NHC VIII/2).

NTA II (1989°): Skutky Petra a dvanacti apostolt (NHC VI/1), Zjeveni Pavlovo (NHC V/2), Zjeveni
Petrovo (NHC VII/3).

37 Markschies, ,,Bemerkungens. 130-131.
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pozorovat riiznou miru reflexe zidovstvi — od pfimého navazovani (kladna role zidov-
skych knézi v celém Protoevangeliu Jakubovu; vyzva k socialni solidarité se syny
Abrahamovymi ve zlomku Zidokfestanského evangelia;*® obhajoba autority MojziSova
zdkona v uvodnich pasazich Pseudo-Klémentovych Homilii), pfes polemiku (srv. dis-
kuse o o sobotd v Pseudo-Toméasové evangeliu détstvi)® az po naprosté odmitani a
primitivni antijudaismus (v mladsich spisech pilatovského cyklu).*’ I v tomto piipadé
symetrické hledisko selhava: v ,,zidovskych* apokryfech sice také nalezneme protikies-

tanskou polemiku,*' ale zdaleka ne v takovém rozsahu.

1.3 Zavér

Namitky vyslovené proti terminu ,,novozdkonni apokryfy* lze s malymi obménami
pouzit i proti navrhovanému pojmu ,.kfest’anské apokryfy*. Z hlediska praktického neni
dale bez vyznamu, Ze pii pouZiti nové Junodovy definice dojdeme k podobnému vy-
sledku jako pfi definici Schneemelcherové: vycet zahrnutych spisti nebude pfili§ od-
lisny.** To je viak argument spiSe pro setrvani u zavedené terminologie, nezli pro jeji

nahrazeni.

** Evangelium Nazorejct, zlomek XXII (Origenes, Commentarii in Matthaeum XV, 14).

3 PsTm 2,34,

% Viz zejména spisy Potrestani Pilata (Clavis ANT: 66.11. Paradosis Pilati) a Pomsta Spasitele (Clavis
ANT: 70. Vindicta Salvatoris).

*1'Srv. Schlichting, Ein jiidisches Leben Jesu.

2 Spis Nanebevzeti Izajasovo (Clavis ANT: 315. Ascensio Isaiac) figuruje ve Schneemelcherové sbirce
mezi ,,novozakonnimi* apokryfy, protoze predmétem IzajaSova vidéni je mj. zvést o vtéleni JeziSe Krista
(srv. Miiller, ,,Die Himmelfahrt des Jesaja®, in: NT4 II, 1989°; s. 548-549). Naproti tomu Kaestli ho sice
ze stejného divodu povazuje za apokryf ,kiestansky“, ale odmitd oznaceni ,,novozakonni“ — jednak
proto, ze jeho udajnym autorem je postava starozakonni, jednak proto, Ze spis vznikl podle n¢j diive nez
Matousovo evangelium (Kaestli, ,,.Les €crits apocryphes chrétiens®, s. 30). — V naSem pojeti rozhoduje
kritérium obsahu (spis obsahuje vyraznou pasaz o Kristu), a spis tedy lze zafadit jak mezi starozakonni,
tak i mezi novozakonni apokryfy.
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2. O prekladani apokryfi

Prekladatel apokryfnich textti musi pti své praci reflektovat fadu predpokladi a pro-
blémi. Pokusime se je formulovat s ohledem na podobnosti a rozdilnosti apokryfnich

textll ve srovnani se starovekymi, zvlaste pak biblickymi texty.

2.1 Setkani moderniho étenare a starovékého textu

Pro ptekladani vSech starovékych textl je tfeba nejprve konstatovat obrovskou
vzdalenost mezi starovekym a soudobym svétem. Problémy s tim spojené lze zjednodu-
Sen¢ vyjadfit jako dilema, ma-li se piekladatel pokusit o proménu moderniho ctenéfe ¢i
naopak o proménu starovéké latky. V prvnim ptipadé soudoby ¢tenaf pristupuje na pra-
vidla hry, aby smél vstoupit do starého svéta, coz v extrémni podobé vyzaduje népad-
nou zménu jeho vlastniho vyjadfovani (napf. se po ném chce, aby uZzival archaismy
nebo rozumél kosatym fecnickym periodam). V druhém ptipadé€ piekladatel ptizpliso-
buje starovéky svét modernimu zplisobu vnimani, takze ¢tenal nemusi opoustét svij
zpusob chéapani a moderni (¢i mddni) kategorie a hodnoty (v extrémni podobé je mu
napt. Bih pomoci umélych jazykovych prostiedkt ptredkladan jako nemaskulinni by-
tost, aby se vyhovélo pozadavku na sexualné korektni vyjadiovani — bez ohledu na to,
ze piisluSnici staré patriarchdlni spolecnosti takovou normu nesdileli). Pravé uvedené
postoje jsou ovSem extrémni a prekladatel, ktery by se jimi chtél beze zbytku fidit, by
velmi brzy dospél k vysledku bud’ zieteln€ nesrozumitelnému, nebo prosté smeésnému.

Mezi nimi existuje celd Skala dalSich feSeni, z nichZ je tfeba vybirat.

2.2 Text v déjinach

Méné napadnou, ale také zavaznou okolnosti je vztah mezi starovekym textem a jeho
svetem. Nejedna se o vztah jednoduché, bodové identity, jak ndm to sugeruje bézné uzi-

vany obrat ,,vznik textu*.

2.2.1 Vnitini historie textu

U modernich textl, jakymi jsou denni tisk nebo dopis (email), je vznik textu téméer
totozny s pfitomnosti ¢tenafe a jsme o tom kazdodenné ujistovani téméf automaticky
(napf. datem novin na titulni strdnce nebo zvukovym signdlem pocitace). OvSem 1 o
takovych textech plati, Ze za nimi nemusi stat jediny autor a jediny nazor. Maji svou

vrow

vnitrni historii. 1 v ptipad¢ denniho tisku nebo dopisu to pozornéjsi ctenat odhali pros-

21



A.2. O ptekladani apokryfl

tym piectenim textu: napiiklad se v ném nalézaji citované nazory dalSich osob nebo
hodnoceni star$ich udalosti.

Ani starovéké texty nejsou zakotveny v jediném bodé d&jin a nejsou beze zbytku za-
vislé na geografickych, politickych, kulturnich a jinych pomeérech jediného caso-
prostoru. Pfitom pravé s timto pfedpokladem z nezbyti pracuji badatelé, ktefi se snazi
text lokalizovat: extrahuji z néj prvky, jez jsou z hlediska obsahu nebo formy alespon
ptiblizn¢ datovatelné, a porovnavaji je s ptislusnymi redliemi z lidskych déjin. — Piikla-
dem takového postupu je stanoveni terminu post quem: paklize se napiiklad text zmi-
nuje o ukiizovani JeziSe Krista, je nasnad¢ urcit jeho dataci alespon v jednom sméru:
nemohl vzniknout diive nezli pfiblizné r. 30 po Kristu. Prekladateli takovy poznatek
muze pomoci vstoupit do autorova myslenkového svéta (naptiklad pochopit jeho nazor
na Kristovo ukfizovani), a potom jej adekvatné tlumocit. — Uvedeny postup ovSem po-
¢itd jen se zjednoduSenym konstruktem, s textem v ur¢ité podobé zavislym na urcitém
¢asovém bod¢, a ponechava stranou jeho vnitini vyvoj, naptiklad moznost, ze zminka o
uktizovani byla dodate¢né pfipojena k textu starSimu. Pfitom i takovy vyvoj lze za ptiz-
nivych okolnosti odhalit, naptiklad diky gramatickym a stylistickym nesrovnalostem v
textu. Prekladatel, ktery pocita jen se stavajici podobou textu, mize podlehnout poku-

Seni, takové nesrovnalosti pii prekladu ,,opravovat®.

2.2.2 Vng¢jsi historie textu

Stopy vnitini historie, které se nalézaji v samotném textu, mohou vSak byt také za-
vaty nanosem pozd¢jSich interpretaci, které se béhem staleti na piivodni text navrsily i
poté, co byla jeho podoba fixovana — tedy historii vnejsi. Dnes$ni Ctenaf jimi mize byt
ovlivnén vice nez textem samotnym. Kolikrat jsme jiz slychali o pfislove¢né ,,xantype*,
nepiijemné a nechapajici Zené¢ moudrého filosofa! Ale kolik je takovych lidi — a to i
mezi odborniky — ktefi se dokazou stalet¢ho predsudku zbavit, pustit to slovo z hlavy a

vérné tlumocit, co napsal Platon o Sokratoveé zené Xantippe?

2.3 Biblické texty

Pravé v tomto bod¢ naSich tvah se ovSem z mnoziny starovékych textl vyclenu;ji
texty biblické jako zvlastni skupina, a to v pohledu nékterych kiest'antl, ktefi zastavaji
radikalni podobu uceni o bozské inspiraci biblickych textti, a proto pro né¢ narokuji
zvlastni zachazeni. Takovi lidé nemaji problém s poznatky literarni védy, ze napiiklad

homérské basné mély slozitou prehistorii (ustni lidovou slovesnost, kratsi epicka dila
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raps6di), odmitaji vSak pohlizet podobné na text biblicky. Jsou presvédéeni, Zze napfi-
klad svét byl stvotfen v Sesti dnech, Hospodin o tom nadiktoval zpravu pifimo MojziSovi
(zde se odmita vnitini historie textu) a ,,nase* vétici komunita Cerpa z prislusného bib-
lického textu pfimo a jedinym moznym, duchovnim zplsobem (zde se odmitd vnéjsi
historie textu, jeho tradice). Dokaze se prekladatel od takovychto narokl osvobodit a
tlumodit text tak, aby v ném bez ohledu na nanosy pozdéjSich interpretaci zlstaly stopy
jeho vnitini historie (podobné jako zlstaly v textu hebrejském ¢i feckém) — stopy, diky
nimz ziistdva bohatstvi textu nevycerpatelné a nabizi se riznym véficim komunitdm
v ruznych dobach ve formé rtiznych moznych vykladu a prekladt?

Avsak nejde jen o jednu skupinu moznych recipientti, vici niz si ma prekladatel za-
chovat svou svobodu. Piekladatel musi klast otdzky 1 sdm sobé&, nebot’ on sam — alespon
vyrostl-li v kontaktu s evropskou kulturou — nemize nemit vyrazny osobni vztah
k biblickému kanonu. Reflexe tohoto vztahu se pfitom nemtize omezovat jen na dvé
polohy — vztah pozitivni ¢i negativni. Do vztahu k bibli se promitaji ptekladatelovy
osobni postoje k dilezitym veli¢indm lidské existence — jmenujme namatkou: blih, svét,
Zivot, smrt, ndbozenstvi, cirkev... A pravé cirkve a jejich liturgicky, homileticky ¢i kate-
cheticky provoz dodavaji bibli mimotadné silny konzervativni naboj, projevujici se u
nabozensky zalozenych jedincii nemén¢ silnym emotivnim vztahem k biblickému textu.
Jinak feceno: ¢im Castéji slychame v kostele znama a neménna slova bible, tim pevné;j-
$im poutem jsme k nim vadzani a nejsme ochotni si pfipustit, Ze stejnou véc lze vyjadfit 1

jinymi slovy, s ohledem na dobovou proménu cilového jazyka.

2.4 Zavér

Vse tecené plati mutatis mutandis 1 o textech apokryfnich. I ony jsou (ad 1) texty sta-
roveké, jez nesmime ani piekladat archaicky a dneSnimu Ctenafi nesrozumitelné, ani
pfehnan¢ modernizovat dle (ndmi tfeba mylné predpoklddaného) vkusu naSich ¢tenafa.
Stejné tak je potieba, aby byl prekladatel obeznamen (ad 2) nejen s dobou, kdy vznikaly
(pficemz musi vzit v ivahu ponékud $irSi obdobi, nebot’ jejich datace je Casto nejistd),
ale 1 s bohatou historii jak jejich vznikani (ad 2.1), tak 1 nésledného tradovani (ad 2.2).
A protoze z mnozstvi biblickych nardzek i1 pfimych citaci je evidentni, Ze v této historii
hraji nepiehlédnutelnou, a leckdy fundamentalni roli pravé spisy biblické, dochazime
nevyhnutelné k pozadavku, aby piekladatel (ad 3) na zékladé reflexe svého osobniho
vztahu k biblickému kanonu (a cirkvi) reflektoval analogicky i sviij vztah k apokryfni

literatufe jakoZzto literatufe nekanonické (a v tomto smyslu necirkevni).
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B.1 Editorské zasahy: ,,svaty narod* v prvni knize Sibyllinych vésSteb

B. Vybrané aspekty apokryfnich texti

1. Editorské zasahy do textu

Dochovany text apokryfnich spist je Casto z riznych diivodi mezerovity a neuspo-
kojivy (fyzické poSkozeni papyru; pisaiské chyby; autorovy neznalosti gramatickych a
stylistickych pravidel aj.). Editofi ho proto dopliiuji a opravuji (naptiklad opakujici se
chyby). Nejasnosti jsou vSak zplisobeny nejen textovymi mezerami. Vyskytuji se para-
doxn¢ 1 tam, kde se dochovalo vice pramenta téhoz spisu, mezi nimiz pak editofi musi

vybirat.

1.1 Sibylliny véstby

Zna¢né€ komplikovana je v tomto ohledu situace Sibyllinych vésteb. Jejich text se do-
choval nejméné ve 14 rukopisech rtizné kvality ze 14.—16. stoleti, soustiedénych do tii
vyrazné odlisnych skupin ®¥YQ (mnoho rozdilli je ovSem i mezi rukopisy uvniti kazdé
skupiny). V kazdé skupiné se nachazi ponckud jina porce Sibyllinych vésteb a v jiném
usporadani. V d¢jinach badani nad timto spisem figuruje cela fada editort a pieklada-
tel, z nichz mnozi zachazeli s textem svévoln¢; predevSim v renesancnich dobach se
tak dalo v nadSeni nad znovuobjevenim pohanské prorokyné a jejich kiestanskych ves-
teb. Ve srovnani s t€émito pocatky byla vyraznym pokrokem kriticka eklekticka edice J.
Geffckena (1902). Geffcken nejednou radéji ponechava v editovaném textu obtizné sro-
zumitelné znéni rukopisné, zatimco rizné nipady dosavadnich editorii (a to 1 své
vlastni) umistuje do kritického aparatu. Soucasné¢ se mu podafilo udrzet aparat
v rozumném a piehledném rozsahu (eviduje piedevsim ¢teni podle hlavnich rukopis-
nych skupin, nikoli viechny jednotlivé rukopisy),” takze jeho edice je dodnes pravem
povazovana za standardni a pozdé&jsi editofi** i piekladatelé® citi povinnost evidovat
mista, na nichz se od ni odchyluji.

Také v nasem ¢eském piekladu knih 1-2 a 6-8 jsme usilovali o shodu s Geffckeno-
vou edici. Odchylujeme se od ni jen tehdy, kdy se ndm zda, Ze rukopisné znéni neni

N o146 1 . y . 47 ;
beznadéjné nesrozumitelné,” takze s editorskou zménou lze polemizovat.”” Jedna se

# Srv. misty abundantni, i kdy? jinak velice uZite¢ny aparat v edici Rzachové (1891).

* Napi. Kurfess, 1951 (knihy 1-8 a 11).

* Napi. Kurfess, 1951 (ndm. preklad knih 1-8 a 11) a Collins, 1983 (angl. pieklad celé sbirky).

%6 Srv. Pokorny, Sibylliny véstby, s. 295: , Recky original [tieti knihy] jsem uzival ve vydani Nikiprowetz-
kého, u ctvrté a paté knihy ve vydani Geffckenove; jen ojedinéle jsem dal pfednost ctenim, kterd uvadéji
pod carou. Na rozdil od Nikiprowetzkého, Geffckena i Rzacha jsem se snazil pokud mozno obejit bez
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o verSe z prvni knihy (176, 184—188, 260a, 291, 359b), z druhé (65, 222-225, 238) a
zosmé (171, 242, 315-317, 423, 440). Naopak, na dvou mistech v osmé knize davame
pred editovanym Geffckenovym textem piednost navrhu, ktery Geffcken sam umistil
pouze do aparatu (58, 294-295). Na jinych mistech zase ptijimdme Geffckenovo cteni,
pokud rukopisné Cteni sice smysl dava, ten je vSak zjevné nespravny nebo usmevné
kuriozni (n€kterd mista, na nichz jsme ptesto jest¢ vahali, nicméné signalizujeme jesté
v poznamce pod Carou, napt. 2,212).

V nékterych ptipadech mlze odchylné cteni nékolika slov vést k odli$né interpretaci

celé pasaze; na jedno takové misto se nyni podivame podrobnéji.

1.2 ,,Svaty narod“ v prvni knize Sibyllinych vésteb*

Zacneme u puvodné pohanského ordkula ze star$i, Zidovské vrstvy Sibyllinych vés-
teb (Sib 3,401-488). Ordkulum je vénovano trojské vélce a dalSim politickym udélos-

tem. Na jeho pocatku se nachazi proroctvi o padu Trdje:

»jakmile necist¢é Rheino potomstvo ([ JUOUOUOO OUOOOOO OOO0OO) v té

bozské zemi,

’ v ;o . v, 49
trvalé, s koteny plnymi vahy a v rozvitém kvétu
uplné s kofeny zmizi vS§em zraklim za jedné noci —

sméstem i s muzi (00 000000 OO000000000) Zeméttasa,™ ktery pod zemi

w7 51
hi{ma.*

Tyto tfadky se objevuji i v prvni knize, ovSem v jiném kontextu. Jsou vlozeny do ust
praotce Noema, ktery jiz podruhé (a bezvysledn¢€) premlouva své sousedy, aby zménili
nemravny zpusob zivota a piestali hnévat Boha v nebesich; jinak jim hrozi katastrofa:

»--- ptivaly vod, jak tvrdim, se pohrnou od Boha na vas.

Az svaty narod se obnovi (JUO00O0OCOO0O0OOCOOO0OCOOD) ve vlnach
seslanych na zem,

kvetouci vécné a s kofeny v hloubce, co nevyschne nikdy,

tu jedné noci se ztrati a nikdo ho nespatii vice:

meésta i s lidmi (QUOO0000000000000000) rozprasi Zemétras v podzemi himici,
roztrha hluboké ukryty v zemi a rozboii hradby.«>

konjektur a néktera nesrozumitelna nebo nejednotné tradovana slova jsem radéji vyteckoval.

7 Geffcken sice uvadi pro své zasahy dobré divody, ty se viak vétsinou nezakladaji na samotném textu
piislusnych verst, ale na verSich, které se nachazeji v paralelnich, obsahové totoznych pasazi v jinych
knihach Sibyllinych vésteb.

* Viz ukazku C.1.1, zejm. s. 47—49 (Sib 1,120-198).

* Nelogi¢nost uvedenych optimistickych atributii ve vztahu k prorokované katastrofé Tréje je ziejma —
ale v Sibyllinych véstbach, jez jsou takovych podivnosti plné, nepiekvapuje.

30 Zemétias“ je piizvisko Poseidona, jenz podle legendy postavil trojské hradby.

>! Sib 3,402-405 (piel. Pokorny).

52 Sib 1,183-188 (prel. Dus).
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Pro¢ se autor prvni knihy pokusil uplatnit star$i pohanské ordkulum v néemovském
kazani, se mizeme jen dohadovat. Nyni si pov§imnéme jen dvou textovych zmén, které
pfitom ucinil. Zacneme u té, jez je snaze pochopitelna: zatimco v pohanském ordkulu
Zemétrasem je Poseidon a jeho méstem Troja, nyni nalezi pohansky bozsky atribut je-
dinému Bohu Stvoriteli, a proto bylo tfeba nahradit jedno konkrétni mésto vétSim
mnozstvim ,,mést* (srv. 3,405 a 1,187).

Vétsi zédhadu ndm autor prvni knihy pfipravil, kdyz do textu nahle uvedl ,,svaty na-
rod* (srv. 3,402 a 1,184). Vzdyt' az do této chvile Noe hovofi jen o zvraceném patém
pokoleni, o lidech zradnych a nicemnych (1,150-181) a ohlaSuje mu potopu (piipadné i
zemétieseni, vezmeme-li doslova i pouzity ptivodné poseidonovsky atribut).

Proto neni divu, Ze Geffcken povazuje slova ,,svaty narod* za zkomoleninu a opra-
vuje je ve smyslu tfeti knihy na ,,ne€isty Rhein narod“. O tom, Ze misto je obtiZné sro-
zumitelné, a tedy néjak zkomolené, neni sporu. Zda se ndm vsak, ze by ptesto bylo 1épe
vzit vazng text dochovany v pramenech™ a obejit se bez emendace, tj. hledat smysl
nejasnych slov v nejbliz§im kontextu pfislusné knihy (nikoli v kontextu knihy, z niz
byla pasaz prevzata).

Zacneme-li hledat timto smérem, nalezneme pfimo v naSem vypravéni slova, jezZ ndm
umozni identifikovat ,,obnoveny svaty narod* se samotnym Noéemem a jeho rodinou, a
dokonce snad (jak uvidime nize) i s kiestanskou cirkvi. Jedna se o Bozi pokyn obsa-
Zeny na zacatku ptibéhu, v prvni fec¢i k Néemovi:**

»-.. pfivaly vodni na vSechny seslu — tak zni¢im to plémé.

Tob¢ vSak radim: postav si diim, jenz vydrzi v§echno,

z dieva, co nebude schnout, kdyz z hlubokych koteni vzeslo. ...
abys byl zachranén ty i v§ichni, kdo s tebou tu Ziji.«* ...

Tento popis kvalitniho dieva (000 0000000000 OOO0O0OOCOCO O0OCOCOC
J00000ooooo... tddodo 0ododod, sib 1,132-133), zneéhoz ma byt vyrobena
archa, se totiz téméf doslovné shoduje s atributy ,,svatého naroda®, ktery na scénu
vstoupi o néco nize (IUOUOOOUO UOOUOOOCOO U000 UO0UOCOOOOOOO OOOROOOOO,
Sib 1,185). Je tedy nasnad¢ identifikovat tento svaty narod praveé s t€émi, kdo budou
v arS$e zachranéni. Jisté obtize v textu ovSem zustavaji: pro¢ Noe nahle hovoti o ,,svatém

narodu* uprostfed kazani pfed svymi nicemnymi soucasniky? A pro¢ se tento ndrod

%3 Na tomto &teni se dokonce shoduji ob& rukopisné skupiny ®¥ (v rukopisech skupiny Q se knihy I-II
vibec nenachazeji).

% Srv. Sib 1,128-136; rébus ve versich 137-146 tu ponechavame stranou.

> Sib 1,131-136 (piel. Dus).

26



B.1 Editorské zasahy: ,,svaty narod* v prvni knize Sibyllinych vésSteb

11

»ztrati (lidem) z o¢i (1,186)? Jak jsme ale uz konstatovali vySe, nejasnosti, jez je tfeba
pric¢ist nedomyslenosti ¢i neobratnosti autorova vyjadfovani, je v Sibyllinych véstbach
cela fada.” Je lépe se s nimi smifit nezli je odstraiiovat emendacemi; zv1a§té kdyz ani
po editorské upravé nejasnosti nemizi &i dokonce pribyvaji.”’

Vyhodou naseho feseni je kone¢né i odkaz na dal$i moznou souvislost. Slovem
»dievo se totiz ve staré kiestanské literatuie bézné oznacoval i Kristiv ,,(dfeveény)
kiiz“, a to také piimo v Sibyllinych®® véitbach. Slova ,,svaty narod*“>® v prvni knize tak
mohou mit i1 dal$i vyznam: ,,lid zachranény diky svatému dievu archy* je v kiest'anské
perspektivé predjimkou ,,nového“®’ Boziho ,lidu zachranéného diky svatému dievu
kiize®, tj. predjimkou kiestanské cirkve.”' — Nemtizeme samoziejmé tvrdit s naprostou
jistotou, ze pravé takovyto fetéz symbolickych a pfenesenych vyrazii m¢l autor prvni
knihy na mysli, kdyz do svého textu zatadil uryvek z knihy tieti; stejné tak to vSak ne-
muzeme ani vyloucit. Respektujeme-li ovSem pfii prekladu rukopisné dolozeny vyraz

,»svaty narod“, nechavame moznost takového vykladu aspon otevienou.

36 »Koneckonct, cely oddil 1,174—-198 je uboha slatanina (elendes Stiimperwerk).” Geffcken, Komposi-
tion und Entstehungszeit, s. 48 (ve vykladu o kompozici knih I-II).

57 Pfijmeme-li Geffckenovo Cteni ,,neCisty narod®, bude sice ziejmé, pro¢ takovy narod ,,zmizi z oci*,
pribude vSak nova zahada, pro¢ by autor prvni knihy pfevzal z téeti knihy i ony nelogicky optimistické
atributy naroda ,,vécného, hluboko zakofenéného. Obvinit autora prvni knihy, Ze mechanicky pievzal
nelogi¢nost z knihy tieti, by také nebylo zcela spravedlivé: vzdyt vzapéti provedl zdafilou logickou
upravu, kdyZ namisto zkazy jednoho mésta (Trdje) ohlasil zkazu ,,mést” v ¢isle mnozném.

% Srv. ver§ ,,Blaze ti, dievo, 6 blaze, vzdyt Buh sam na tob¢ visel! (Sib 6,26, citovan vyslovné jako
Sibyllino proroctvi u Sé6zomena, h.e. IL,1).

> Poznamenejme pro Uplnost, e vyraz 0000000000000000se v Sibyllinych véstbach vyskytuje jiz
jen jednou, a to v tteti knize (3,573), kde s nejvétsi pravdépodobnosti oznacuje narod zidovsky (jedna se o
oslavu naroda, jenz uctiva nesmrtelného Boha, pfinasi mu obéti v chramu a neuznéva pohanské modly).

%0 Srv. vyrazy s vyznamem ,lid novy (tj. po potop&)« (1,184.283).

%1 Srv. jesté , dievény dam* v kiestanskych vrstvach Sibyllinych vésteb (1,133; 8,198).
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2. Pliivodné samostatny text v nové apokryfni kompozici

V apokrytnich spisech lze Casto rozeznat jednotlivé slozky — pivodné¢ samostatné
textové oddily spojené62 teprve dodatecné. Skutecnost, ze apokryf neni od pocatku
homogennim celkem, 1ze odhalit pomoci signalt vnéjSich a vnitinich. VnéjSim signalem
je naptiklad existence pfislusné pasaze v ramci jiného spisu (nebo jako samostatného
spisu), coz se muze projevit i hmatatelné¢ na dochovanych pramenech (napt. zvlastnim
nadpisem). Vnitinich signald mize byt celd fada — napfiklad rozdily v obsahu, slovni
zasobé, morfologii €i syntaxi; vice ¢i méné obratné (a tedy obtizné ¢i snadno rozezna-
telné¢) redakéni spojovaci texty. Editofi a ptekladatelé apokryfu se potom ocitaji pred
otazkou, zda a jak tuto skutecnost zohlednit. Jednim extrémem je Ipéni na dochovaném
textu jakozto jediném pramenu a ignorovani zndmek svédcicich o jeho vnitinim vyvoji
— druhym extrémem pak piehnané zdiraziiovéani jinakosti cizorodé pasaze ¢i dokonce

jeji vyskrtnuti z textu.

2.1 Pseudo-Fékylidova naudeni®

Lépe nez kdekoli jinde Ize tento jev ilustrovat na Pseudo-Fokylidovych gnomach
v druhé knize Sibyllinych vésteb (2,56—-148). O tom, Ze tato série naucnych versa exis-
tovala pivodné samostatné, svéd¢i predevsim skutecnost, Ze se vyskytuje jen v jedné ze
tfi rukopisnych tradic Sibyllinych vésteb (¥). DalSim ,,vnéj$im* signalem je jejich
existence ve star§im dile pripisovaném ,,Fokylidovi®. Nejedna se ovsem o dilo iénského
basnika toho jména, ktery Zil v 6. stoleti pf. Kr. v Milétu.** Devadesat tfi hexametril
v druhé knize Sibyllinych vésteb je z velké ¢asti prevzato z ,,poucné basné (0J000
U00000O0O0m), jez byla Fokylidovi pripisovana, a to ziejmé jen proto, ze Fokylidés

se jednou zminil®® o mést& Ninive.

62 Teoreticky lze uvazovat i o opaéném vyvoji: pivodni celek se mohl rozpadnout na jednotlivé &asti.
Obecné vsak plati, ze apokryfni spisy maji spiSe tendenci k vzajemnému spojovani (dale Ize rozeznat
neorganické hromadéni, redakéné promyslenéjsi slu¢ovani, a samoziejmé naprosto chaotické bobtnani —
pfipojovani mensich a vétsich textovych jednotek k zakladni konstrukci apokryfu). Srv. napi. latinské
Pseudo-Matousovo evangelium, jehoZ prvni ¢ast je pievzata z feckého Protoevangelia Jakubova, a druha
¢ast z Pseudo-Tomasova evangelia détstvi; k tomu jesté pristupuji jednotlivé epizody z Arabského evan-
gelia détstvi).

5V oddilech B.2.1 a B.2.2 vychazime z tychz daji jako v NZA 111, s. 355-357, oddil B.2.2 je viak vy-
razné rozsifen.

64 7 Fokylidova dila se dochovalo jen Sestnact kratkych fragmentt (ed. Diehl, Anthologia Lyrica Graeca
1, 1954% 5. 57-60) osobniho a misty satirického razu, ktery je nasi pasazi znaéné vzdaleny.

85 Qrv. Van der Horst, »Pseudo-Phocylides revisited, s. 15.
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Zidovska pouéna bésefi, za jejiz vhodny ¢esky nazev povazujeme ,,Pseudo-Fokyli-
dova naugeni“ (dale PsF), byla sloZena nejdiive v 1. stoleti pf. Kr.°® nezndmym auto-
rem. Obsahovala 230 feckych hexametrti, inspirovanych jak antickymi myS$lenkami, tak
Septuagintou, a to predev§im mudroslovnymi knihami a mojzisovskymi®’ natizenimi.
Jednalo se o mravou¢nou piirucku pro mladez; autor i uzivatelé pochéazeli z prostredi
helénisticky smyglejicich Zidti v Alexandrii, ktefi se nechtéli napadné liit od svych
sousedil; proto se v textu nepfipominaji specifické zidovské svatky ¢i zvyky.®® Obdobné
sbirky mravnich nauceni byly vytvareny a z riiznych zdrojii bez rozpaki prebirany také
mezi kiestany;®” PsF se napadn& podobaji Listu Jakubovu.”’ Do $ir§iho povédomi se
PsF dostala diky knihtisku v 16. stoleti, kdy byla povazovana za hlas osviceného pohana
z Ser¢ho davnovéku pred Kristem a stala se soucasti Skolni Cetby; kdyz ale roku 1606

Josephus Scaliger prokézal, Ze jde o falzum, upadla PsF znovu v zapomenuti.’!

2.2 Pseudo-Fokylidovy gnémy v druhé knize Sibyllinych vésteb”

Vyjimecénost versi Sib 2,56-148 samoziejmé potvrzuji i signdly ,,vnitfni“. Pfed
pseudo-fokylidovskym blokem i1 za nim se nachazeji verSe s apokalyptickym obsahem,
které na sebe snadno mohly pfimo navazovat. Tomu odpovida i posun v pfevladajicich
slovesnych Casech (z futura se pfechazi na imperativ a potom zpét na futurum) a chvil-
kové zestihleni sémanticky ucelenych jednotek (zpravidla na rozsah jediného verse).

Neni tedy sporu o tom, ze redaktor Sib 2 vybral z pocatku PsF asi osmdesat hexame-
trl a zafadil je — spole¢né s fadou samostatné utvorenych hexametrli, motivovanych
prevazné biblickymi spisy””> — do svého dila. Hodnoceni této operace viak jiz neni
jednoznagné. Vétsina editort a prekladatelti novozakonnich™ apokryfi spatiuje v celé

paséazi cizorody prvek a namnoze ji pfimo vylucuji z edic a prekladi Sibyllinych vésteb.

5 Pravdpodobn& v Alexandrii v obdobi 30 pf. Kr. — 40 po Kr. Van der Horst, ,,Pseudo-Phocylides*, in:
OTP 11, s. 568.

%7 Na vyznam pasazi Ex 20-23, Lv 17-26 a Dt 27 upozoriiuje Niebuhr, Gesetz und Pardnese.

58 Srv. Bernays, Gesammelte Abhandlungen I, s. 248; Walter, ,,Pseudo-Phokylides®, s. 183. Konsensus
badatell v této véci konstatuje i Van der Horst, ,,Pseudo-Phocylides revisited*, s. 15-16.

% Srv. napt. Did; Herm mand 8,10; Barn 19,2.

0 Srv. PsF 16-17 a Jk 5,12 (o ptisaze); PsF 19 a Jk 5,4 (o vyplaté mzdy); PsF 20 a Jk 1,19.26 (o rozvaz-
nosti v mluveni); PsF 57n a Jk 1,19n (proti zbrklosti); PsF 96 a Jk 1,6 (mofe jako obraz zmatku).

"' Van der Horst, ,.Pseudo-Phocylides*, in: OTP II, 1985, s. 572-573.

2 Viz ukazku C.1.1, zejm. s. 57-60 (Sib 2,34-153).

3 Srv. Sib 2,82 a Oz 6,6 (Bih odmitd obéti); Sib 2,96 a Sk 15,20 (zdkaz pozivani krve a dotykani
obétovaného modlam).

7 Pas4z pochopitelnd nefiguruje ve sbirkach starozakonnich apokryfii, jeZ se zpravidla omezuji na knihy
Sib 3-5 (Blass, 1900; Lanchester, 1913; Pokorny, 1995; Merkel, 1998).
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Z nasledujiciho prehledu edic a ptekladu pfitom vyplyva, Zze tomu tak nebylo vzdy;
star§i badatelé¢ ji vénovali vice (zaslouzené) pozornosti.

C. Alexandre (1841, 1856) rezolutné odmit4 vysvétleni, ze zminéné hexametry sply-
nuly se Sib 2 ndhodou ¢i nedopatienim pii opisovani. Pfipomina nékolik dalSich paralel
mezi Sib 2 a PsF, které se nachézeji jiz pred nasi pasazi a ,pfipravuji* ji.”> Dalsi para-
lely lze nalézt i ve star$ich Sibyllinych v&stbach.”® Na pseudo-fokylidovské gnomy a
»zapoleni® o ctnost odkazuji také slova z nadpisu druhé knihy Sib ¥: (00000000000
0000 00000000 0000 0000000

»wZapoleni ¢i ,,zapas® konci udélenim hlavni ceny (nebeského vénce) z rukou roz-
hodéiho — samotného Krista.”® Podle Alexandra se oviem v ptvodni latce Sib 2 jednalo
o zapas mucednicky, a to v prostiedi nepiatelského Rima odsouzeného k apokalyptické
zkéze.” Pozdgjsi redaktor Sib 2, ktery tuto latku potadal jiz v klidngjsich dobéch,
pfeznacil ,,zapas“ na vyzvu kiestanim, aby bojovali s vlastnimi vasnémi a hfiSnymi
sklony. Pravé k tomu vyuzil i napomenuti PsF, jez nalezl jiz v hotovych hexametrech.*

Jesté koncem 19. stoleti prelozil pasaz v ramci kompletu Sibyllinych vésteb M. S.
Terry (1890). Terry reprodukuje Alexanriv ndzor (pasaz byla napsana v dob¢ pronasle-
dovani, ale poté upravena ve smyslu usilovani o spravné kiest'anské ziti); dale tika, ze
pasdz ,,nese vSechny znamky interpolace®; informuje o PsF; souhrnné upozoriuje, ze
ktestansky redaktor vynechal nékteré verSe z predlohy PsF, a jiné naopak sam pftipojil;
jednotlivé verse jiZ blize nekomentuje.”’

Ve standardni anglické sbirce novozékonnich apokryfl, kterd v té¢ dobé vznikala a
zahy se stala nepostradatelnou pomiickou pro anglosaské apokryfni badani (M. R. Ja-
mes, 1924 a po ném J. K. Elliott 1993), jsou vsak jiz Sibylliny véstby jako celek vy-
razn& upozadény,® a s nimi oviem i naSe pasaz. Teprve diky rozhodnuti J. J. Collinse,

zatadit do sbirky starozakonnich apokryfii (1983) celek Sibyllinych vé&steb, se pseudo-

7 Srv. nize poznamky k Sib 2,52-55.

76 Srv. vypad proti lakot& PsF 42—47 se Sib 8,17-36; 3,235.630.642.662.

" Alexandre, Oracula Sibyllina 11, s. 402n.

78 Sib 2,39-55. Metaforu zavodu uziva i Pavel (1K 9,24-27; 2Tm 4,7n).

7 Srv. Sib 2,18 a Zj 18.

% Alexandre, Oracula Sibyllina I/1, s. 6566 (pozn. k Sib 2,39).

8! Terry, The Sibylline Oracles, s. 38 (poznamka k pasazi) a 3943 (angl. pieklad v blankversu; verse jsou
jinak Cislovany).

%2 James i Elliott uvadgji pouze prozaicky preklad vyrazng apokalyptické pasaze Sib 2,190-338, a to jako
apendix (!) ke Zjeveni Petrovu; jejich pozornost se pfitom soustied’'uje na spolec¢na témata Sib 2 a ZjPt,
zejména na moznost, Ze hfisnici trpici v pekle budou zachranéni na piimluvu spravedlivych (k tomu viz
nize oddil B.6.2 na s. 41-42).
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B.2 Kompozice: Pseudo-Fokylidovy gnomy v druhé knize Sibyllinych vésteb

fokylidovska pasaz dockala nového zpracovani a komentate v anglickém jazyce.*’ Poz-
déji Collins vénoval analyze Sibyllinych vésteb samostatnou studii (1987), v niz kon-
statoval, ze nasSe pasaz ma zidovsky ptvod, ale jeji vlozeni do kiestanského kontextu
(zavod o nebeskou odménu) je dilem kiestanského redaktora.®*

J. Geffcken ve své edici Sibyllinych v&steb (1902) pasaz sice vytiskl pouze petitem,®
ale zafadil ji také do sbirky novozakonnich apokryfi v némeckém piekladu (NT4,
1924%), a to v pon&kud §irdim rozsahu (Sib 2,34-153) a s nadpisem, ktery je v tichém
souladu s Alexandrovou argumentaci: ,,Zapas kiestana a jeho zivotni pravidla (Der
Kampf des Christen und seine Lebensregel)”. V dalSich vydanich némecké sbirky apo-
kryfa (NTA II, 1964°; 1989°) viak pasaz chybi; pouze jednotadkova poznamka pod
¢arou upozoriiuje na jeji existenci v jediné rukopisné skupiné. Alexandrovu argumentaci
opomiji i A. Kurfess (1951), ktery oznacuje verSe 2,56—148 za ,,vsuvku* a nepreklada ji,
jen na n€kolika fadcich sumarizuje jeji obsah. Kurfessovo rozhodnuti témét doslovné
prejimaji M. Erbetta (1981) a J. D. Gauger (1998).*

Z uvedeného vyplyva, Ze s argumenty, jimiz Alexandre, patrné nejvyznamnéjsi vy-
davatel Sibyllinych vésteb pred Geffckenem, plédoval za uznani pseudo-fokylidovskeé
paséaze jako soucasti pivodniho zaméru autora Sib 2, se dalsi badatelé soustavné nevy-
rovnavali. Jestlize je znovu vezmeme vazné a oznacime pseudo-fokylidovské gnomy za
integralni sou¢ast jednoho novozakonniho apokryfu,®’ ziskame tim nejen doklad o syn-
krezi antického (stoického), Zidovského a kiestanského myéleni,88 ale navic se nam
otevird moznost (zajimava i v dneSnim globalizujicim se svéte) sledovat vnitini vyvoj
ktest'anské reflexe vlastniho postaveni ve svém okoli: z mucedniki, kteti se v dobach
pronasledovani utéSuji barvitym licenim brzké odplaty, se stadvaji hlasatelé obecné
moudrosti. Ta u¢i své zaky pohybovat se bez velkych iluzi a kolizi v tomto svété a
shodnout se se vSemi jeho obyvateli na maximach obecné slusnosti a lidskosti, u vé-

domi spole¢ného osudu: ,,Stejné je trapeni vSech, béh ziti, Stésténa vratka.“®

8 Collins, ,,Sibylline Oracles®, in: OTP I, s. 346-348.

84 Collins, ,,The Development of the Sibylline Tradition®, s. 442. Odkazuje dale na Kurfessovu studii
(,,Das Mahngedicht®, 1939) a Van der Horstovu monografii (The Sentence of Pseudo-Phocylides, 1978).
% Jinak ji oviem vénuje stejnou ediéni pozornost jako celému kompletu Sib; zejména peclivé registruje
vétsi 1 mensi odchylky od PsF. Jinde Geffcken vyjadiuje nazor, Ze verSe 34—44 jsou spiSe zidovské, nez
kiestanské, a konstatuje, ze kiestanské pridavky k PsF (napf. Sib 2,92.110) se vyznacuji ,,barbarskou
metrikou®. Geffcken, Komposition und Entstehungszeit, s. 51 (ve vykladu o kompozici knih I-1I).

% Gauger navic informuje o némecké studii spojené s piekladem PsF, ktera mezitim vysla (Walter, 1983).
¥7 Viz ukazku C.1, s. 57-60, kde pasaz piekladame a upozoriiujeme pomoci marginalnich odkazi (pii-
padné i v poznamkach) na pfislusné verse pseudo-fokylidovské piedlohy.

* Srv. napt. Sib 2,104.107 — vyzyva k pohostinnosti, protoZe viichni smrtelni lidé jsou jedné krve.

% sib 2,87: (00000000000000000000000000000000000000000000000000000.
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B.3 Hromadéni biblickych odkazi: ,,Protivnik v Otazkach Bartoloméjovych*

3. Hromadéni biblickych odkazi

Jiz letmy ndhled do kterékoli sbirky apokryfnich textd prozrazuje jejich té€snou pfi-
buznost s biblickymi texty. Ve vétSing piipada 1ze konstatovat, Zze mySleni apokryfnich
autort je biblickymi vzory pfimo prostoupeno — at’ uz kanonicky text pfijimaji a jen se
pokouseji doplnit mezery v dé&ji,” nebo s nim polemizuji.”’

Do jaké miry vSak mé k této skuteCnosti prihlizet prekladatel? Mé si v§imat podob-
nych slov ¢i delSich slovnich obrati — ma k tomu vést i Ctendfe a signalizovat je
v poznédmce pod ¢arou ¢i dokonce graficky zvyraziovat (napt. kurzivou) — a hlavné: ma
je prekladat s ohledem na domnélou ¢i téméf jistou biblickou paralelu? Piedevsim tato
posledni otdzka ma zvlastni vyznam pro vyslednou podobu pielozeného textu. Nehrozi
zde nebezpeci, ze piekladatel opusti kontext vlastni pfedlohy a nahradi jej kontextem
(pfedpokladané) ptedlohy biblické?

Evidence biblickych citaci nebo narazek je jen prvnim krokem k zodpovézeni otazky,
zda a jak autor apokryfniho spisu pracuje s Pismem. Statistické vysledky mohou byt
zavadgjici: pfi bliz§im pohledu Casto zjiStujeme, Ze autor cituje veét§i mnoZstvi mist
s jedinym zdmeérem, aniz by respektoval vyznam toho kterého mista v piivodnim kon-
textu; a naopak v apokryfu, v némz se znamé biblické obraty na prvni pohled nevysky-

tuji, se mize skryvat pozoruhodné domysleni biblického motivu.

3.1 Otazky Bartoloméjovy

Recky apokryf Otazky Bartolom&jovy, jehoZ jadro se datuje do 3. stoleti po Kristu, je
typickym piikladem zvlastniho zptsobu, jak apokryfni spis navazuje na biblickou latku.
Rozhovor, ktery ucednici vedou s JezisSem po jeho zmrtvychvstani a v némz ma Bartolo-
m¢j hlavni slovo, za¢ina u zdhadného zmizeni JeziSova téla z kiize a pokracuje vyprave-
nim o Kristové cesté do pekel a zachrand Adama;’* k tomu jsou piipojeny spekulace o
poctu a udelu lidskych dusi (kap. 1). Po rozlouceni s JeziSem se ucednici obraceji
k Marii se vSete¢nou otazkou, jak mohla byt matkou samotného Boha: jak mohla unést
tak té¢zké a obrovské biimé. Maria po dlouhych rozpacich a modlitbach zac¢ne vypravét o
andélském zjeveni, jehoz se ji dostalo v chramu;” nahle se viak opét objevi Jezis a za-

brani ji tajemstvi dopovédét, ,,aby nenastal konec stvoteni® (kap. 2). V nésledujici, po-

% Srv. tzv. evangelia détstvi nebo pilatovsky cyklus.

%! Srv. napt. TmEv 13 (polemika s Mk 8,27-30 ohledné otézky, kdo je pfednim u¢ednikem).
2 Apokryf zde zjevné navazuje na motivy Nikodémova evangelia.

% Piib&h Marie, vychovavané v chramu, je tématem oblibeného Protoevangelia Jakubova.
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vorw 2

zoruhodné stru¢né kapitole Jezi§ ucednikiim na jejich prosbu ukazuje apokalyptickou
propast; pohled do ni je vSak nesnesitelny (kap. 3). Opét do nové scény je zasazena
ctvrtd a nejdelsi kapitola: v rozhovoru se samotnym d’ablem, jenz je spoutan ohnivymi
fetézy a zkrocen JeZiSovou pfitomnosti, ziskava Bartoloméj rozmanita pouceni: o stvo-
feni and&ld, o vzpoute prvniho andéla proti Hospodinu,™ o jeho nepiatelstvi k lidem a
pekelnych trestech,” jez &ekaji ty, kdo se jim nechaji obelstit (4,1-60). Zbyvajici &ast
spisu je prevazné mladSiho data — obsahuje dlouhé modlitby a invokace uc¢ednikd, jez
jsou prokladany JeZiSovymi slovy povzbuzeni a napominani, zejména s diirazem na cir-
kevni a manzelskou kazen (4,61-5,10). Do biblickych kulis se autor vraci v zavéru
lukaSovsky formulovanou scénou JeziSova nanebevzeti (5,11).

Spole¢nym rysem vSech ptipadl, kdy apokryf navazuje na biblickou latku, je tedy
motiv tajemstvi. Autor rozviji své pfedstavy pravé na takovych mistech biblického pii-
béhu, na nichz se bibli¢ti svédkové (at’ uz z jakéhokoli divodu) odmlcuji. Opakované
biblické citace autorovi slouzi jako zaruka, Ze je jeho vypravéni v souladu s Pismem.

To je ovSem — smime-li odbocit k vlastnimu teologickému hodnoceni — zaruka dosti
povrchni. Skute¢ny respekt k Pismu ptikazuje ponechat tajemstvi tajemstvim. Paradox
JeziSovy smrti, v némz se spojuje porazka s triumfem, nebo JeziSova narozeni, v némz

se poji obrovské bozstvi s nicotnym lidstvim, musi zGstat vposledku nevysvétlitelnym,

ma-li si zachovat své vnitini napéti, v némz lidsk4 vira naléza trvalou inspiraci.

3.2 ,,Protivnik* v Otazkach Bartolomé&jovych®®

Tteti mysteriozni postavou — vedle JeZiSe a Marie — je v Otazkach Bartolomé&jovych
Bozi protivnik (at’ uz se jmenuje d’abel, Satan, Beliar ¢i Antikrist). Pfi li¢eni jeho vlast-
nosti a chovéni se autor opira o zidovské i kiestanské apokryfni tradice (Henoch, Zivot
Adama a Evy: d’abel jako striijce vzpoury andéli proti Bohu; Nikodémovo evangelium:
d’abel spoutany po Kristoveé sestupu do pekel), vedle toho tu vSak nalezneme i fadu od-
kaza biblickych, hlavné starozakonnich odkazi. Ty maji odhalit Protivnika jako poku-

Sitele za rozmanitymi biblickymi situacemi a udalostmi.

% Tyto apokryfni motivy jsou velmi starého data, objevuji se jiz v henochovskych spisech.

% Obrazy pekelnych trestdi pochazeji ze starsich kfestanskych apokalyps (Zjeveni Petrovo, Zjeveni Pav-
lovo).

% Viz ukazku C.2.1, zejm. s. 103—105 (sumaf OtB 4,45-51 podle textu dochovaného v rkp. C).
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4. Souhra starozakonnich a novozakonnich motiva

O ttidu vyse je tfeba hodnotit piipady, kdy se rtizné biblické narazky ocitaji ve sluz-
bach autorova samostatného myslenkového Usili — reflexe vyznamného biblického mo-
tivu. V tomto ohledu jsou zvlast’ vyznamné apokryty, ve kterych i po kiest'anské redakci
zustava zietelny zidovsky podklad. Tehdy se jeden motiv ocitd pod dvojim zornym
uhlem zidovské i kiest’anské tradice, coz muze byt piinosné i pro teologické ¢i religio-

nistické tvahy v nasi dobé.

4.1 Ezdrasovsky cyklus

Prolinani Zidovskych a kiestanskych tradic je zv1a§td patrné ve skuping spisi,”’ je-
jichZ spole¢nym jmenovatelem je postava ,,Ezdrase. Zatimco na okrajich této skupiny
defiluji knéz, pismdk a politik na stran¢ jedné (Ezd, Neh), ¢i tieba astrolog na strané
druhé (ve stfedoveékych textech), v jejim jadru se nalézaji vyznamné tradice apokalyp-
tické a prorocké. Mezi nimi pak mizeme opét dale rozeznat spisy s prevahou zidov-
skych prvki a kladouci diiraz na $irsi spolecenstvi ¢i narod (4Ezd véetné SEzd a 6Ezd),
a spisy vice mén¢ kiestanské a reflektujici pfedevS§im osud jednotlivce po smrti
(ezdraSovsky cyklus: ZjEzd, ZjSadr, VidEzd). Zde viak jiz nejsou délici ary tak zie-
telné a ve vsech tiech spisech ezdraSovského cyklu zlstava pod kiestanskym natérem

zachovana tada zidovskych motivt.

4.2 ,,Pokani pied smrti*“ ve Zjeveni Sadrakové”

Jednim takovym motivem je vyjednavani proroka Sadraka’ s Hospodinem o nej-
krat$i nutné dobé& pokani v perspektivé blizici se smrti (Zjeveni Sadrakovo, kap. 12—16).
Nejprve se ocitdme na pidé Starého zakona — Sadrakova licitace napadné pfipomina
Abrahamovo smlouvani s Hospodinem ve prospéch sodomskych a pripomenut je i kajici
kral David — ale vétsi prostor je poskytnut argumentaci novozékonni. Téma pokani je
paraleln€ rozvedeno ve dvou smérech a je tézko fici, do jaké miry je to autorsky zdmér,

nebo svédectvi o nedokonalé redakéni praci se dvéma pivodné samostatnymi tradicemi.

7K problematické nomenklatute ezdraSovskych spist viz Kraft, ,,Ezra® Materials in Judaism and
Christianity*.

% Viz ukazku C.3.1 na s. 113-117 (ZjSadr 9-16). V oddilu B.4.2 vychazime z tychz udajii jako v NZA I11,
s. 154155, ale v jeho zavéru text rozsifujeme.

%S nejvétsi pravddpodobnosti se nejedna o mladence z Danielova proroctvi, ale o zkomoleninu jména
Ezdras; Zjeveni Sadrakovo ma fadu spole&nych rysti se Zjevenim Ezdrasovym a Vidénim Ezdrasovym.
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Za tradici ,,abrahamovskou® bychom mohli povazovat jiz zminéné smlouvani s Bo-
hem: Sadrak tak dlouho Boha pfemlouva, aZ ho p¥iméje k prohlaseni, Ze hii$nik m4 i po
dlouhém Zivoté plném hiichli nadéji na Bozi slitovani, jen staci-li se pted smrti kit — a to
nikoli tfi roky (12,5), jeden rok (13,3), ani Ctyficet dnli (13,6), ale pouhych dvacet dni
(16,4).

Druha tradice, kterou bychom mohli nazvat ,jeziSovskou“, jako by pokrafovala
v minimalizaci potiebné doby do extrému: dostatecné je i pokani uc¢inéné bezprostredné
pfed smrti, jak ukazuje ptiklad kajiciho lupic¢e uktizovaného spolu s JeziSem (15,3).
Z jinych mist v8ak vyplyva, ze se pozornost kiest'anského autora (redaktora) piesunuje
z pfedsmrtného pokani na pokani samotné. Uginnost pokani tedy jiz nezavisi na jeho
délce, ale uptimnosti (14,4: slzy Davidovy) nebo pfimém zasahu boZské moci (14,6:
,bozi duch®), kterd dovede oslovit a pfivést k okamzité zméné smysleni i narody bez
Zakona (viz niZe), hii$niky a nepfétele: lupi¢e na kiizi, Savla pfed Damaskem &i celnika
Leviho.'”

V ,jeziSovské® linii vykladu hraje pfitom dileZitou roli postteh, Ze je to pravé po-
kani, jez rozhoduje o spése, a nikoli ptisluSnost ke skupiné vyvolenych. Vcelku neni nic
prekvapivého na tom, Ze autor ve stopach apostola Pavla relativizuje vyvolenost Zidt
(srv. 14,5 a 15,6 s odkazem na R 2,14 — o narodech, které »jednaji podle Zakona, a¢
Zakon neznaji*). Pozoruhodnéjsi jsou mista, na nichz autor zpochybiiuje i1 sebejistotu
kfest’anli: 1 nepokiténi mohou mit Sanci, zatimco nekteti pokiténi se chovaji jako zatvr-
zeli hiiSnici, neposlouchaji apostoly ani slova evangelia, ale ,,maji mnoho feci, které se
nelibi ani mn¢, ani mym andélim* (14,6—12).

Souhrnné lze Fici, ze v zavéreénych kapitolach Zjeveni Sadrakova nalézame zavazna
teologicka témata, a to ve formulacich, jez se svou dialogi¢nosti, Zivosti a opravdovosti
vymykaji obvyklym ortodoxnim formulacim, a mohou tak byt i dnes v lec€ems inspira-
tivni. V neposledni fad¢ k tomu pfispiva i samotny déjovy ramec téchto kapitol: rozho-
vor o uplyvajici zivotni lhiite€ jako prilezitosti k pokani je totiz veden na pozadi skutec-
nosti, Ze prorokovi samotnému ubihaji posledni chvile Zivota. Prorok s tim zdaleka neni
smifen: v rozporu s obvykle postulovanou kiest'anskou odevzdanosti pronasi Zzalozpév
nad ztratou krasného lidského téla (kap. 11), a také celou nésledujici polemiku (v kap.

12-16) vede se zjevnym zamérem, aby svou smrt alespon oddalil.

1% yztahujeme-li spravné slova ,,apostol a evangelista (15,4.7) na Pavla a Matouse (diive Savla a Le-
viho); viz nize pozn. 268 a 269 na s. 116.
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Motiv proroka, ktery bojuje s Bohem o vlastni zivot a pfitom se pfimlouva za celé
lidstvo, je jednim z nejkrasnéjsich dokladt toho, Ze i v apokryfni tvorbé lze nalézt pti-
nejmenS$im ndbéhy k teologicky odpovédnému a svobodnému zpracovani zévaznych
témat. Zde se jedna o pokracovani biblické (abrahamovské, jobovské, jeziSovské) tra-
dice a jeji rozvinuti v duchu, ktery je biblickému mysleni vlastni — kladenim provoka-

tivnich otazek. Vidime to i na dal$im pozoruhodném uryvku z ezdraSovského cyklu:

(Ezdras pravil:)
»Pane, bojim se smrti.*

Pan odpoveédél:

,»1 ja jsem zemfel,

byl jsem ukfiZzovan,

vstal jsem z mrtvych

a sedim po pravici (Bozi)
a smrti se nebojim.*

Ezdras na to:
,»KdyZ ses nebal smrti, pro€ jsi fekl:
,M4 duse je smutna az k smrti‘?*

Pan mu odpovédél:

,»UZ se moc vymlouvas!

Odevzdej svou dusi, vSak nezemfies!
T¢lo pajde tam, odkud pfislo,

a duse se vrati k Otci, ktery (ti) ji daroval.'"!

1% vidéni Ezdraovo (delsi verze latinského apokryfu, dochovana v kodexu Barberini lat. 2318, ed. Bo-
gaert, 1984), §§ 110-112 (ptel. Dus).
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5. Souvislost biblicka nebo liturgicka?

Samostatnou otazku ptedstavuji rizika spojend s prostym pievzetim nékterého biblic-
kého ptekladu a jeho vélenénim do ptekladu apokryfu; hrozi tu pfedev§im kontaminace
ptekladatelskych strategii. Zdaleka nestaci odpovédét na otazku, neni-li preklad zasta-
raly; za kazdym ptekladem stoji fada tfeba nenapadnych rozhodnuti ohledné pravopisu,
uzivani velkych pismen, organizace slovesnych cast, ¢lenéni vét ¢i delSich textovych
pasazi atd., kterd by piekladatel apokryfniho textu musel beze zbytku a védomé pfijmout
za sva, paklize by chtél v apokryfnim textu zvoleny biblicky pteklad doslovné citovat. —

Uvedena rizika lze ovSsem do zna¢né miry eliminovat, pokud ptekladatel sleduje cito-
vany Ci parafrazovany biblicky text v prvni fad¢é ne v jazyce Ceském, ale v jazyce pu-
vodnim, respektive v jazyce, v némz je sepsan apokryf. Prakticky to znamena sledovat
Septuagintu nebo fecky Novy zékon pii piekladu apokryfu feckého, a Vulgatu pii pte-
kladu apokryfu latinského.'”?

K problému ptibyva dalsi rovina, uvazime-li, ze z biblickych textd vyrusta tradice
cirkevni (zejména hymnicka, liturgickd). Mlze se stat, ze autor apokryfu pouzije slovni
obrat, ktery je Ctendii z cirkevnich kruhii dobfe zndmy a pfipomene mu nejen urcitou
situaci z bible (napf. JeziSovu posledni vecefi s ucedniky), ale i jeji naslednou fixaci v
tradici liturgické (eucharisticky obtad). Je-li jisté, Ze autor apokryfu mél pti onéch slo-
vech na mysli pravé onu biblickou situaci, je zfejme na misté ¢tenafe na to upozornit.
Co kdyz ale jeho autorsky zamér nesaha tak daleko do minulosti, ale zastavuje se u od-

vozené situace liturgické?

5.1 Skutky Tomasovy

Je to prave liturgicky ramec, na néjz je tfeba pamatovat pti prekladu Skutkli Tomaso-
vych. Skutky TomaSovy se od dalSich ctyf starSich zastupct tohoto Zanru (Skutki Pet-
rovych, Pavlovych, Ondiejovych a Janovych) lisi svym zasazenim do specifické cir-
kevni situace — vznikly totiz v prostiedi rané syrské cirkve, jejiz liturgické zvlastnosti se
v apokryfnim textu projevuji. Jedna se predevsim o pojeti tii svatostnych tkonti: poma-
zani olejem, kiest vodou a eucharistii. VSechny tfi tkony se v textu apokryfnich skutki
vyskytuji vicekrat a ve vzdjemné blizkosti, z ¢ehoz je ziejmé, ze byly podstatnym prv-

kem autorovych misijnich a propagacnich zdmért. Eucharisticky obiad provadi vzdy

192 p¥i formulaci tohoto pravidla odhlizime od existence dalich starovékych prekladi bible, protoze jejich
detailni znalost nemusime u autort apokryfnich textd predpokladat.
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apostol Tomas, ¢asto po udéleni kitu; do misijniho kontextu lze zaradit i prosty obiad u
prilezitosti bézného jidla (posila na cestu zvéstovani).
Pro pomazani olejem a kiest vodou se v fecké verzi uziva také zvlaStniho vyrazu

¢

»pecet™, ktery byl v dochované pozdéjsi syrské verzi odstranén; zpravidla byl nahrazen

Mrvee

vyrazem ,kiest* nebo ,,kiiz* (v syrské verzi byly provedeny i dalsi upravy v ortodoxnim

duchu, napt. ve véci troji¢ni nauky).

5.2 ,,Eucharistie® ve Skutcich Tomz’1§0v3"ch103

Editor a ptrekladatel se musi vedle teologické reflexe téchto skutecnosti vyrovnat i
s ryze praktickymi otdzkami: Je spravné opatfit kurzivou a biblickymi odkazy vSechna
mista ve Skutcich Tomasovych, na nichz apostol ,,Jame chléb*? Zdiraziuje autor na
vSech takovych mistech duchovni spfiznénost apostola Tomase se samotnym JeZiSem,
nebo chce pouze pripomenout ritudl, bézné provozovany v komunité€ jeho ¢tenait?

JOA) .

Pro prvni moznost hovoti skutecnost, ze autor ¢tenariim nejednou, a to i dal§imi pro-
sttedky, naznacuje, ze Tomas ma k Jezisi velice blizko (napt. vyrazem [0 ,.te-
saf/zednik/stavitel* pro ToméaSovu profesi). Naopak druhy vyklad je nasnadé¢ pfinejmen-
Sim v kap. 121, kde Tomas provadi obrad s chlebem a vodou, tedy po zvyku (¢asti) rané
syrské cirkve, ktera nahradila vino vodou;'** t&Zko tedy mohlo jit v kap. 121 o napodobu
jednéni samotného JeZziSe (srv. Mk 14,25 par).

Rozbor vSech vyskytl ukazuje, ze ptimou souvislost s biblickym textem mé pouze
jeden'® z nich (kap. 158) — jednak proto, Ze zde apostol udili eucharistii naposledy,'*®
stejné jako Jezi$ naposledy vecetel s u¢edniky; jednak proto, ze eucharistie je provazena
modlitbou, v niz apostol oslovuje JeziSe, pfipomina jednotlivé aspekty jeho obéti a utr-
peni a formuluje podle nich dil¢i prosby za sebe 1 za praveé pokiténé vétici. — V ostatnich
pripadech eucharistie neodkazuje tolik k pasijim, jako spiSe k misii: spole¢né s dal§imi
svatostnymi ukony (pomazani olejem, ktest, ,,pecet*) pomaha apostolovi utvrdit nové

zaky ve vife a ubezpecit je o jejich nové identité.

' Viz ukazku C.4.1 na s. 118-123 (vybrana mista ze SkTm).

%S vyjimkou kap. 121 se zminky o eucharistii ve SkTm omezuji na chléb, a to i tehdy, kdyZ je fe¢ o
Jezisove ,télu a krvi*“ (kap. 49); jen v jediném piipade se hovofii o ,,chlebu a poharu“ (kap. 158). Na n¢-
kolika dalsich mistech, kde v fecké verzi figuruje ,,vino* bez pfimé eucharistické souvislosti, se v syrské
verzi objevuje ,,voda (zivota)®.

195 7 tohoto hlediska revidujeme svou redak&ni upravu kap. 27 — zvyraznéni slov ,,Jamal chléb* a biblicky
odkaz (NZA 11, s. 373).

1% 7. pred svym mu&ednictvim, jeZ je popsano hned v nasledujicim oddilu ,,Martyrium* (kap. 159—170).
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6. Teologické posuny za proménami textu

Na apokryfnich textech, jez se dochovaly ve vice nez jednom prameni, mizeme po-
zorovat, jak autofi zachézeli s dilem svych ptedchiidcii. Za ptiznivych podminek — tj. (1)
jsme-li schopni uréit ¢asovou posloupnost jednotlivych pramenii a (2) méame-li tolik
srovnavaciho materidlu, Ze mizeme vyloucit obmény ndhodné, — mizeme se odvazit

vyslovit opatrné zavéry i ohledné teologické orientace jednotlivych tviirca.

6.1 Zjeveni Petrovo

V dalSich odstavcich ukdzeme, ze béhem tradovani Zjeveni Petrova pravdépodobné
doslo

(a) k oslabeni eschatologickych prvkil spisu,

(b) ke zdtiraznéni prvki stmelujicich mnisskou komunitu,

(c) k posunu ve sméru k antijudaismu, a

(d) k odmitani ptedstavy, ze se zemieli spravedlivi pfimlouvaji za zemftelé hiisniky.

. - . . 107
Nejprve s1 pfipomeneme prameny Zjeveni Petrova.

V pivodni fecké podobé se
tento spis nedochoval, ale jeho obsahu patrné nejblize odpovida dochovand etiopska
verze (E).'” Tento text totiz svym rozsahem odpovida stichometrii, kterou uvadi pro pi-
vodni fecky text byzantsky autor Nikéforos (asi 300 fadki). O jeho autenti¢nosti sveédéi
také to, Ze se mezi kapitolami E 4-14 nachézeji vSechna mista dolozena feckymi antic-
kymi svédectvimi.

Kromé etiopské verze se dochoval fecky zlomek (A) na listech pergamenového ko-
dexu z 8./9. stoleti po Kr., nalezeného francouzskymi archeology roku 1887 v mniSském
hrobu pobliz hornoegyptského Achmimu (Panopolis). Od etiopské verze se lisi rozsa-
hem i strukturou. Recky text je netiplny, odpovida zhruba kapitolam E 7—10 a 15—16a.
Ale také v dochovanych paralelnich pasdzich se vyskytuji rozdily. Etiopska verze popi-
suje obsirnéji a podrobnéji peklo, fecka verze zase zahradu blazenych. Také jejich ca-

sovy rozvrh je opacny: hrozné pekelné tresty jsou v etiopské verzi ztvarnény jako série

197 nasledujicich tiech odstavcich Gerpame z poznatkil, jez shromézdily Dostalovéa/Fialova, ,,O zjeveni
Petrove®, in: NZA 111, s. 321-332.

1% Cely text se zachoval vrkp. P (15./16. stol.?), obsahujicim sbirku pseudoklementinskych spisi
v etiopském piekladu (ed. Grébaut, 1907, 1910); teprve dalsi editor (James, ,,New Text™, 1911) jej
spravn¢ identifikoval jako ZjPt). Pozdéji objeveny rkp. T (18. stol.?) nabizi velmi podobny text. Oba
rukopisy pochdzeji z komunit na ostrovech etipského jezera Tana. Srv. Buchholz, Your Eyes, s. 119-134.
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v v 171
predpovadi'®

o Poslednim soudu, zatimco v fecké verzi jsou predmétem Petrova vidéni
v ¢ase minulém.

V tivahach o vztazich etiopské a tfecké verze hraji dale zvlastni roli dva fecké
zlomky,''? které sice obsahuji jen n&kolik vét spisu, piesto viak jejich znéni — které je
obsahové blizsi etiopské verzi nezli fecké verzi z Achmimu — poskytuje padny argument
ve prospéch autenticity etiopské verze.''!

V jakém smyslu autor achmimského zlomku pivodni spis prepracoval?''? D. D.
Buchholz si v§ima, ze v feckém zlomku chybi eschatologicka latka. To l1ze vysvétlit tim,
ze se autor zajimal spiSe o slavu zemtelych blazenych nezli o konec svéta ¢i potrestani
hii$nikd;'"” mohl to byt mnich, jemuZ zijem o posmrtny Zivot splyval s potiebou
povzbuzeni celé komunity (Achmimsky kodex byl nalezen v hrobé nezndmého mnicha);
dokonce odstranil i jména MojZiSe a ElijaSe, jeZ pro n¢j nebyla tak dilezita, jako ujisténi
0 ,,stejné slaveé™ vSech bratii a blazenosti ,,vasich velekn&zi« ™

P. van Minnen se zase soustiedil na fyzickou analyzu Achmimského kodexu, a to
pfedevs§im na dva petrovské texty v ném obsazené — Petrovo evangelium a Zjeveni Pet-
rovo — vykazujici fadu shod ve stylu a slovni zasob&.'"” Od otazky ¢asového poiadi
téchto dvou apokryfii Van Minnen piechdzi k domnénce, ze autor ¢i editor spisu docho-
vaného v Achmimském kodexu upravil piivodni petrovskou apokalypsu v antijudaistic-
kém duchu, pfevzatém pravé z Petrova evangelia: upozoriiuje napt. na tivodni slova
verze A o ,lZziprorocich®, kterd nemaji paralelu v E, zato vSak koresponduji s podobné
abruptnim tvodem PtEv o Zidech jako nepfatelich Pang.

Distance autora A od pivodni Zidoktestanské apokalypsy se dale projevila odstrané-
nim ,,pe¢ujiciho* andéla Témelucha/Temlaka z oddilu o zavrzenych détech;''® vzhledem

k oblibé, kterou si tento motiv v kiestanské literatute ziskal (objevuje se hned ve tiech

testimoniich jako charakteristicky znak ZjPt), je toto vynechéni jinak stézi vysvétlitelné.

19 Také v testimoniu Klémenta Alexandrijského a v feckém Oxfordském zlomku (viz nasl. pozn.) se
pocita s trestanim hiisnikt v budoucim ¢ase (argument pro véEtsi stari verze E).

"% Oxfordsky zlomek (B) a Raineriiv zlomek (R). Oba pochéazeji z jediného kodexu z 2. pol. 5. stoleti.
Srv. James, ,,Rainer Fragment“; Kraus/Nicklas, Das Petrusevangelium und die Petrusapokalypse, s. 121—
123.

" Srv. preklad Rainerova zlomku na s. 126.

"2y nasledujicich dvou odstavcich vychazime z tychz udaji jako v NZA I11, s. 322-323.

'3 Srv. odligng formulované zadosti u¢edniki v Achmimském zlomku (A 5) a v etiopské verzi, jejiz Gvod
(E 1) pfipomina synoptickou ,,malou apokalypsu®.

148rv. E 16 a A 6.13.19.20. K celému odstavci viz Buchholz, Your Eyes, s. 422-424.

'3 Srv. napt. shodny obrat ,,my, dvanact uéedniki v PtEv XIV/59 a ZjPt* 5 (ve ZjPt" chybi).

"9Srv. E8a A 26.
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Podobné napadné je i odstranéni trestajiciho and&la Ezraela.''” Autorovi zfejmé& nevadila
tolik existence andélti v textu (ponechal napt. nebeské andély v A 17.18 i pekelné tres-
tajici andély v A 21.23), jako spiSe jejich skuteéné (Ezrael) ¢i domnéle (Temlakos) Zi-
dovsk4d jména. K antijudaistické transformaci textu mohlo dojit v Alexandrii, kde se

v 2.-3. stoleti po Kristu objevovaly silné protizidovské nalady.''®

6.2 ,,Pfimluva za zemielé h¥i$niky“ ve Zjeveni Petrové'"”

Stastnou ndhodou dochovany Raineriv fragment nAm umoziiuje zajimavé srovnani
nejen dvou, ale tfi pramend Zjeveni Petrova nad teologicky prekérni otdzkou: mohou
zemfieli spravedlivi svymi modlitbami pfispét k zachrané zemtelych hiisnika?

Etiopska verze se k této moznosti viibec nevyjadtuje, coz neni ani piekvapivé: textem
ptece jako Cervend nit prolind tvrzeni, Ze Bozi soud je spravedlivy; obéti se zadostiuci-
nénim piihlizeji trestim zloCincii (E 7.8.13); kazdému se dostane podle jeho skutki
(Z 62,13); dvakrat to pfiznavaji sami odsouzeni (E 7,11; 13.6); jediny a chaby Petrav
pokus o zahdjeni jobovského sporu s Bohem (E 3,4) Jezis$ ostte odmita (E 3,5-7), 1 kdyz
se nejdiiv zdalo, Ze on sam se kvili ubozaktm trapi (E 3,3).

Jeste tvrdsi se jevi fecka achmimska parafraze: podobné jako v E jen odsouzeni lituji
sami sebe (A 24), zatimco obéti vrahl pftihlizeji jejich trestu (A 25); téma soucitu
(natozpak pfimluvy) se zde viibec nevyskytuje (a t€zko doufat, ze by tomu v nedocho-
vané ¢asti spisu bylo jinak).

A tak jediné Sance se mohou neStastnici nadit diky jedinému pismenku v feckém
Rainerovu zlomku. Zde Jezi§ slibuje svym vyvolenym, Ze dostanou ,.kohokoli (fec.
000, tedy maskulinum)'® by si vyzadali z (mista) trapeni®, jenze néktefi nepiejici
editofi zde &tou: ,,cokoli (fec. [][], tedy neutrum)'?' by si vyzadali, anebo t&Zkopadné
,,(poskytnu jim) Boha (fec. [][], tedy zkracené nomen sacrum v akusativu)'*?, budou-li
mé zadat v trapeni...*.

NejpresveédCivejsi se ndm jevi Van Minneniv vyklad, Ze v pivodnim textu Jezi$
sliboval véficim prosté ,,to, o co pozadaji“ (srv. Mk 11,24; J 14,14 aj.). Teprve pozd¢ji

kdosi tuto vétu pozménil tak, jak se nalézd ve zlomku R: neutrum zménil na maskuli-

""Srv. E 7.9.10 a A 25.27.33.

18 K celému odstavci viz Van Minnen, ,,Greek Apocalypse of Peter*, s. 26-29.

9 Viz ukézky C.5 nas. 123-129 (ZjPt® 1; 13—17; Raineriv zlomek; Achmimsky zlomek). V oddilu B.6.2
vychazime z tychz tdajt jako v NZA4 11, s. 326-327.

120 Tak Gtou James (1911) a Van Minnen (2003).

2l Van Minnenova (,,Greek Apocalypse of Peter”, s. 32-34) rekonstrukce predpokladaného pivodniho
textu.

122 Wessely (1924); Priimm (1929).
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num a pridal slova ,,z (mista) trapeni“. Tento vyklad ptisobi velmi presvédcive; jedinou
utéchou zatracenych tak ziistava, ze jeden neznamy pisat se kdysi pokusil néco pro né
udélat...

Snad pravé o myslenku dochovanou v Rainerové zlomku se opiral autor oddilu Sib
2,330-338 (pieklad viz nize na s. 65), kde jiz o zachran¢ hiisnikd diky piimluvé spra-
vedlivych neni pochyb.

Origenova spekulace'” o obecné spase souvisi s tématem naseho exkurzu jen ne-
pfimo. TotéZ plati o epizodé z kiestanského romanu,'** kde se (Ziva) Thekla modli za

dusi zemfielé (nevinné) divky.

12 Jen ndhodou doloZend ve stejném pramenu jako etiopska verze ZjPt, tj. v rkp. P, ale v textu jiného
apokryfniho spisu.
12 Skutky Pavla a Thekly, kap. 28-29.

42



C.1 Sibylliny v&stby

C. Apokryfni texty v Ceském prekladu. Komentované ukazky
1. Sibylliny véstby

Rukopisy

® (APBSD) obsahuje Prolog a knihy 1-8
Y (FRLT) knihy 8 a 1-7 (véetné pseudo-fokylidovskych gném v knize 2)
Q (MQVHZ) knihy 9-10 a 11-14

Edice
J. Geffcken, Die Oracula Sibyllina , GCS 8, Leipzig 1902 [reprint 1967].
Zkratky

Alex = Alexandre; Bu = Buresch; Cast = Castalio; Col = Collins 1983; Gau = Gau-
ger; Ge = Geffckenovo cteni (podle editovaného textu); Gf = Geffckentiv ndvrh (podle
textového aparatu); Ku = Kurfess 1951; Mend = Mendelssohn; Ops = Opsopoeus; Pok =
Pokorny; Rz = Rzach 1891; Treu = Treu; Volk = Volkmann; Wilam = Wilamowitz-
Mollendorf.

Poznamky

Nas pteklad je zaloZen na edici J. Geffckena (1902), pokud neni uvedeno jinak; totéz
plati o editorskych zasazich vyznacenych v piekladu hranatymi zavorkami. Riiznocteni,
emendace a ndzory badateld uvadime v poznamkach, chceme-li upozornit na rizné vy-
kladové moznosti.

Pro tsporu mista v pozndmkovém aparatu k verSovanému textu zavadime zkratky
jmen badatelti (editorti, ale i1 ptekladateltl). Zkratka odkazuje na ptislusny ver§ v bada-
telové edici (ptfekladu, komentati); pfitom Cerpdme bud’ piimo z doty¢nych publikaci
nebo z udaji shromazdénych v poznamkovém aparatu Geffckenovy, Rzachovy ¢i Ale-
xandrovy edice.
oddilu E.2.1 na s. 134.

V poznamkach déale odkazujeme na podobnd mista v Sibyllinych véstbach nebo v
biblickych ¢i dalSich starovékych spisech. Vzhledem k tomu, Zze se jednd o metricky
vazany text, neni ucelné rozliSovat, jedna—li se paralely doslovné nebo volngjsi; proto
jsme v odkazech pausalné upustili od uzivani zkratky ,,srv.“ (ktera jinak upozoriiuje na
volngj$i souvislost). Z podobnych divodl neuzivame ani kurzivu (kterd jinak upozor-
fluje na velmi tésnou souvislost s biblickym textem).

V pasézi 2,56-148 pomoci marginalnich odkazt ,,PsF...“ upozoritujeme, ze ptislusny
ver§ je prevzat (pfipadné s jistymi Upravami, jez komentujeme v poznamce) z pseudo-
fokylidovské predlohy (viz oddil B.2 na s. 28).
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C.1 Sibylliny v&stby — prvni kniha

1.1 P¥eklad knih I-II (J. A. Dus)

10

15

20

25

SIBYLLINY VESTBY

Z PRVNI KNIHY

[SIBYLLIN UKOL]

Zacnu u prvniho pokoleni smrtelnych lidi,

abych az k poslednim dosla, a mohla tak prorockym hlasem
postupné vyrknout vSechno, co bylo, i to, co je nyni,

a také co se ma na svéte stat pro bezboznost lidi.

(0) ,,Sibylliny vestby*“ — Nadpis celé sbirky podle @; k nadpisu podle ¥ srv. 8,0; v Q nadpis
chybi. (0) Nadpis prvni knihy podle ®; totozny nadpis této knihy je v ¥ umistén v zavéru
osmé knihy, viz 8,500b.

[STVOREN]{ SVETA]

Nejprve na rozkaz Bozi popisu pfesné, jak vznikl

celicky svét — ty, ¢lovéce smrtelny, zchytralé mysli,
pozorné sleduj, co fikam, at’ nikdy neztrati§ z mysli

krale, jenz v nebeskych vysinach dli: on cely svét stvoril,
jen co dél ,,stail se* — a stalo se: tak tedy zalozil zemi

v Tartaru, v hlubing¢ ¢erné, a sladkym ji obdafil svétlem,

do vysin vyzdvihl nebe a modravé vyrovnal mote,

nebesa ovéncil mnozstvim hvézd, co zaii jak ohen,
rostlinami téz ozdobil zemi a promisil mofe,

kdyz do n¢j potoky vyslal — a stejné tak do vzduchu vétry

s oblaky plnymi vlahy — a jiny rod zalozil jesté:

do mofte umistil ryby, a ptaky do vzdusnych proudi,

do lest srstnatou zvér, a [na zem] vse, co se plazi,

draky i hady a vSechno, co miizes dnes na zemi spatfit.
Slovem svym sam vsechno stvofil, a rychle, bez jediné chyby
vSechno se stalo; vzdyt’ ten, kdo na vSechno dohlizi z nebe,
ze sebe zrodil se sam; to pod nim dospél svét k cili.

(5-21) Gn 1,11-25 (19a) Z 33,6

[ADAM A EVA]

Potom vsak stvofil zas dalsi dilo, jez obdatil duchem:
muze, jenz vérnym byl odrazem podoby jeho: byl mlady,
krasny a bozského vzhledu... pak v r4ji mu ptikazal bydlet,
uzivat nebeské krasy a o dobré véci se starat.

On vsak byl docela sam v té kvetouci zahrad¢ rajske,

a proto touzil, by nasel se n¢kdo, s kym by moh’ mluvit,
komu by do tvare hledél — v§ak aby m¢l podobu stejnou.
Proto mu Biih vynal ze slabin kost, a stvofil z ni Evu,
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C.1 Sibylliny v&stby — prvni kniha

nevéstu kradsnou — tu do réje vzal, by s muzem tim zila,
v manzelském lozi... ten uzasl, jen co ji spatfil,

velmi se divil a radoval téz z oné podoby vérné.
Promluvil na ni — a hned z jeho ust se rozumna slova
finula od sebe sama — to Buh to zafidil vSechno.
Nehalila jim mysl nekazné rouska, ba ani

neznali studu: vzdyt’ Spatnost jim na hony vzdalena byla.
Chodili s udy odhalenymi jak zvifata v lese.

(22-25) Gn 1,26n 2,8.15 (23) 8,402 Gn 1,26 Sir 17,3 (26=37) Gn2,18-25 (29) Gn2.21n

[PAD]

Nato je dirazné poucil Buh a ukézal strom ten,

jehoz se nesméli dotknout — vSak tehdy srdce jim zmatl
hrozny a Istivy had: ten svedl je na $patnou cestu:
poznali dobro a zlo, v§ak smrtelny stihl je udél.

Kdo zradil prvni? To Zena, ta dala ...

Ta svedla k htichu toho, jenz jednal v nevédomosti.
Ptesvédcen slovy té zeny zapomnél na svého Tviirce
nesmrtelného a nedbal na jeho pokyny jasné.

Pro tento ¢in se namisto dobrého dockali zlého.

Na sladkém fikovniku pak nasli si listy, a z nich si
zrobili Saty a potom se navzédjem oblékli do nich,

udy své skryli — to stud se zmocnil nad nimi vlady.
Nesmrtelny se rozzlobil na né€ a z mist téch je vyhnal,
nesmrtelni kde dli, nebot’ takto rozhodl o nich:

musi jiZ zastat na smrtelném misté — to proto, Ze piikaz
Nesmrtelného a velkého Boha neuposlechli,

1 kdyz ho slyseli dobfe... Ted’ museli odejit kvapné.

Na ornou piidu vstoupili s pla€em — tu do jejich vzdecht
milejsi zaznéla slova z ust Boha nesmrtelného:

»Plod’te a mnozte se, zruné€ se na zemi do dila dejte,
vzdyt’ v potu tvare da se z ni dostatek obzivy dobyt.*
To tekl jim — v8ak tomu, jenz pficinou byl jejich padu,
ptikazal k zemi se schylit — a proto se po biiSe musi
plazit ten had — a v hnévu ho vyhnal. A jesté v nich vzbudil
nenavist zlou: tak ¢lovek i1 had se ohlizet musi:

jeden si chrani patu, druhy zas hlavu — vzdyt’ smrt je
nablizku vSude, kde srazi se ¢lovek a jedovy zloduch.

(38-48) Gn 3,1-6 (42) 1Tm 2,14 (42) mezera v textu v rozsahu 1-2 slov (57-58) 1,271—

274 Gn 1,28+3,19 (59-64) Gn 3,14n

[PRVNI POKOLENI]

A tak se mnozil ten rod, jak ptikdzal samotny vladce:
postupné, jeden za druhym, nes€etné narody rostly.

Zacali budovat vseliké domy i hradby a mésta,

zruéné€ a s rozmyslem, dobfe si vedli — tém daroval Vladce
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C.1 Sibylliny v&stby — prvni kniha

ptedlouhy den, aby zit mohli krasné a v rozkosi hojné.
Neznali bolest a neznali tryzen — jen libezny spanek

klesl jim na vicka v hodiné smrti. Blaze jim bylo,
smrtelnym lidem velkého srdce; vzdyt Bih sam
Nesmrtelny, ten spasitel, Kral jim dal svoji lasku.

Ptesto vSak zhloupli — tu zacali hieSit a neznali studu:

pro otce méli jen posméch a k matkdm neméli tctu.

K ptibuznym svym se nechtéli znat a dokonce vlastnim
bratriim nastrahy kladli a vedli Spinavé valky,

la¢nice po lidské krvi. VSak nakonec z nebe je stihla
pohroma zl4: tak zhynuli hrozné hrozni ti lidé:

skoncili tak, jak i zili, a spolkl je hltavy Hadés.

Pro¢ zrovna ,,Hadés*“? To proto, Ze Adam, co ze zemé vysel,
prvni byl z téch, kdo poznali smrt a do Hadu vesli.

Zemé ho skryla — tak vSichni, kdo ze zemé povstali k ziti,
do zemé&, do domu HADA, tak jako ADAM se vraci.
Nicméné tihle — a¢ odesli k Hadu — svou dustojnost maji:
vzdyt’ byli prvnim pokolenim, co na zemi zilo.

(70-71) 1,300-301 (81-86) Slovni hficka ma vice vrstev: (a) Hadés, fiSe mrtvych, dostava
jméno po Adamovi, prvnim zemielém, nebot’ (b) hlasky obou jmen se ¢astecné shoduji a (c)
Adam (hebr.) vychazi ze ,,zemé™ a (d) ,,skryty* Hadés (fec.) ukryva mrtvé.

[DRUHE POKOLENI]

Tak tedy jedny spolykal (Hadés) — vSak z potomk jejich,
z téch, co na pravo dbali, druhé si vytvofil plémé

obratné, zrucné — ti vSeliké dilo konali s laskou,

s horlivou pili a pokorou téz, co obdoby nema.

Tak byli moudfi... i femesla znali a v pfipadech nouze
rady si védeli hned a ve vSem rozsafni byli.

Jeden tak zjistil, Ze zem¢ se da orat zahnutym pluhem,
druhy se zabyval stavbou, a jiny se po mofi plavil,

dalsi zas zkoumali hvézdy a vé&stili z ptaciho letu,

nékdo byl 1ékarem, nékdo zas magem — tak hled¢l si kazdy
dila, jez bylo mu blizké a ve kterém dobfe se vyznal.

Byli tak ¢ili a snazivi k tomu, Ze ziskali jméno

Bdéli — vzdyt’ neznali spanku a duch jejich zlstaval bystry,
vypadali jak obfi a mohutnou postavu méli.

Avsak i tihle zas museli pry¢, do hrozného pekla,

aby tam pykali v poutech, co rozlomit nelze, a v ohni,

v Gehenné, v plamenech nehasnoucich a smrticim zaru.

(87-103) 2Pt 2,4 Ju 6 1Hen 6-16 (87-88) Ve versich 8788 neni vyjadien podnét ke slove-
sum (0000000000 a 0000000 (dosl. ,,jedny ptijal — druhé utkal); podle Gf je jim ,,zemé&*
(srv. Hésiodos), podle Col ,,on“ (tj. Buh). Nas preklad vychazi z v. 80, kde je uzito stejné

slovo (. O0000000000) o Hadovi.

[TRETI POKOLENI]

Tteti pak po téchto povstalo plémé — ti byli zas jini:
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105 pysni a zpupni, a prchlivost jejich neznala mezi.
Navzajem hrozna si pachali zla a napotad vedli
bitky a Sarvatky, bitvy a valky — tak hynuli bidng,
protoze v srdci jen nasili meli a surové vrazdy.

[CTVRTE POKOLENI]

Po téchto vécech zas dalsi pozdniho udélu dosli:

110 ctvrté jiz bylo to plémé — ti po zbranich sahali rychle,
vrazdili bezhlavé, mordyfi hnusni, a potoky krve
prolili — Boha se nebali, pied lidmi neznali studu.
Vsak také na n¢€ dopadl hnév: tu stali se teréem
Silené zloby a zufivé pomsty bezboznych lidi.

115 Bitky a potycky, bitvy a valky — tak zhynuli jedni,

v podsvéti dosli bidného konce ti bezbozni muzi;
druhé vSak potrestal samotny Biih, co v nebesich sidli:
Hroznym stihl je hnévem a sprovodil ze svéta svého,
uvrhl v hluboké peklo, pod samotné zaklady zem¢.

[PATE POKOLENI]

120 Nato pak jiné stvoftil zas plémé, vsak bylo to jesté
daleko horsi: pro n€ nic dobrého véény Bith nemél,
protoze pachali $patnosti mnoho a zla byli plni.
Zpupni a pySni — ba mnohem vic nez Giganti ddvni,
ktivého méli ducha a §itili pomluvy sprosté.

[NOEMUV UKOL]

125 Jediny ze vSech byl spravedlivy a milovnik pravdy:
Noe, ten vérny, co konal jen dobro a na dobro myslel.
K nému se z nebe sklonil Biih sam a promluvil takto:
»deber se, Noe, a statecny bud’: ty vSem lidem musis
pokani kazat; jen tak mohou vSichni zachrany dojit.
130 Pokud vsak litost nevejde do jejich tvrdého srdce,
ptivaly vodni na vSechny seSlu — tak zni¢im to plémé.
Tobé¢ vsak radim: postav si dim, jenz vydrzi vSechno,
z dfeva, co nebude schnout, kdyz z hlubokych kotenti vzeslo.
J& k tomu chytrou hlavu ti ddm a potadny fortel,
135 nejlepsi miry ti prozradim téZ — tak zafidim vSechno,
abys byl zachranén ty i vSichni, kdo s tebou tu ziji.
(125-290) 3,823-829 (125) Gn 6,9 Sir 44,17 (129) Noe jako kazatel spravedlnosti 2Pt 2,5
(132-136) Gn 6,14-16

[REBUS BOZIHO JMENA]

Jsem, ktery jsem — ty rozumem svym to zkoumej a poznej:
Nebesa mym jsou plastém, za odév mote mi slouzi,
na zemi rozkro¢en pevné necham se ovivat vzduchem,

140 hvézdy pak, jedna jak druhd, vesele kolem mé tanci.
Devét mam pismen a slabiky Ctyti — tak si mé najdi!
Prvni tfi slabiky maji po dvou pismenech vzdycky,
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v posledni je uz jen zbytek; souhldsek pét je tam celkem.

Celkovy soucet jména je dvakrat deset a osm,

k tomu pak tii a tficet a sedm: kdopak jsem? Héde;j!

Vsechno, co umim a vim, budes pak védét i ty!*
(137a) Ex 3,14 (138-140) 8,430-436 (138-139) 1z 66,1 (141-145) Gematrie (pfevadéni
hlasek na ¢isla) je v Sib béznou metodou Sifrovani, predevsim u jmen fimskych cisafi; srv.
1,326-330 5,12-51 8,148-150 11-14 passim; srv. téz Zj 13,18. Jednim z moznych feSeni
hadanky je ,,jednorozeny syn Bozi“. (145b—146) Dosl. ,,Poznas-li, kdo jsem, nebude$ neza-
svécen do mé moudrosti.“ Posledni vers, jak bylo u hadanek obvyklé, ma pét stop.

[PRVNI VYZVA K POKANI]

Domluvil Biih, v§ak Noée se zdésil, kdyz takové véci

slySel... Pak vykonal vSechno, jak mél — tak bystie a hbité —

nato se obratil k lidem a naléhal, zadal i prosil:

,,O muZi zradni, jak velci jste bloudi! Vzdyt’ pred Bohem nelze

zatajit nic — on znd vase skutky a vSechny je vidi,

spasitel nesmrtelny! To na jeho ptikaz vas musim

varovat pted smrti zlou: vzdyt’ ve svych zhynete bludech!

Stiizlivi bud’te a zanechte zlych i surovych ¢ind,

vrazednou z4Sti se nedejte vést a prestanite, prosim,

navzajem prolévat krev, jiz zem celd zbrocena lezi.

Bojte se, smrtelni lidé, toho, jenz neda se zviklat,

velkého Boha a Tviirce, co vysoko v nebesich sidli.

Snazné& ho proste — je véény 1 vérny — by zachoval Zivot

v obcich i v lesich, zvifatim, ptadkiim, i celému svétu —

snad je$té nad vami vSemi se smiluje dobrota jeho.

Stane se totiz, ze celicky svét i bezpocet lidi

zahyne s zalostnym kiikem, aZ hrozné ho zavali vody.

Stane se téz, ze vzduch kolem vas se rozboufi nahle,

veliky Blih se rozhnéva na vés a udeii z nebe.

Stane se téz, ze na lidi sesle [zéplavu smrti]

spasitel nesmrtelny, kdyZ nesmifite se s Bohem.

Od této chvile pokéni ¢inte a nikomu v ni¢em

nebud’te na obtiz, neciiite zlo a nic proti pravu,

naopak peclivé dbejte na pravidla zbozného ziti!*
(147-198) 1,129 2Pt 2,5 (156) 7,47 (166) Doplnéno podle Gf, ktery ovSem ptedpoklada
také lakunu mezi versi 166 a 167, a tedy vétu neznamého obsahu se subjektem ,,spasitel®.

[DRUHA VYZVA K POKANI]

Ti, jak to slySeli, hned se mu zacali smat, Ze je blazen;
vzdyt on je Sileny, fekli si vSichni, jeden jak druhy.
Noe vsak poznovu pozvedl hlas a promluvil takto:

,,0 jak jste bidni, proradni v srdci a vrtkavi v duchu!
Zahodili jste stud a touzite po hanebnostech,

tyrani loupezivi a surovci, kteti zlo pasi,

lhati a zradcové, zlo€inci, ve kterych neni zbla pravdy,
smilnici hnusni, obratni v fe¢i a v pomluvach hbiti!
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Coz ani z Boha jiZ nemate strach, jenZ z nebe se hnéva,

a pritom odklada trest a ¢ekd na plemeno paté?

Nad sebou navzéajem nechcete plakat, jen kruté se sklebit,

jenomze jednou piejde vas smich, a piijde ta hriiza:

ptivaly vod, jak tvrdim, se pohrnou od Boha na vas.

Az svaty narod se obnovi ve vinach seslanych na zem,

kvetouci vécné a s kofeny v hloubce, co nevyschne nikdy,

tu jedné noci se ztrati a nikdo ho nespatii vice:

mésta i s lidmi rozprasi Zemétras v podzemi himici,

roztrhé hluboké tkryty v zemi a rozbofti hradby.

A tak se stane, Ze celicky svét 1 bezpocet lidi

zahyne bidné: 1 ja budu plakat a bédovat hotce

v dievéném domé — jak trapit se budu a kolik slz pfidam

do divych vin! Az na ptikaz Bozi ten ptival se vzedme,

poplave zemé i vysoké horstvo, ba takée éter,

vSude jen voda, jen voda, a ve vodach zahyne v§echno.

Potom vsak vétry prestanou vat a zacne vek druhy.

Frygie! Ty jako prvni se vynofis z hladiny vodni,

ty budes prvni, kdo obzivu dé tém lidem, co budou

v plemeni novém od zacatku zit: ty nasyti$ vSechny.*
(}71) ZjPa 50  (174-179) katalogy htisnikd 2,254-83 3,3645 8,184-187 Mk 7,21n
R 1,29nn 13,13 1K 5,10n 6,9n Ga 5,19nn Zj 21,8 (176) ,loupezivi“ — @Y Alex. Wilam
Ge ,,vrtodivi“ podle 8,185 (183) 7,7 (184-188) Vypiijcka z 3,402-405.409, kde Erythrejska
Sibylla ptredvida zkazu Zemétrasova mésta (tj. Poseidonovy Troje). Piekladame podle OY,
zatimco Ge opravuje text podle treti knihy. (184a) @Y [JINUO0U00 00000000 O0O0UOOOO

000000 Ge pedle 3,402 00000000 000 00000000 0000000 000000 ».22 Rhein mrzky
narod* (tj. Trojané? pohané?). Rz ,,Evin (mrzky narod)*“ (193-195) 7,9-11 (196) 7,12

[NOE NASTUPUJE DO ARCHY]

Marng vsak mluvil! To zlo¢inné plémé nechtélo vibec
dbat jeho slov. Tu zjevil se Blh a zavolal znovu:

,»INoe, jiz nadesel cas! Ted’ postupné vypovim vSechno,
co jsem ti slibil v ten den a jak jsem oznémil pfedem:
ze svétu Sirému odplatim za vSe, co spachala zlé¢ho
vSechna ta pokoleni... Ten narod mou divéru ztratil!
Ted’ ale rychle! Vem syny i snachy i manzelku svoji,
nastupte dovniti! A zavolej vSechny, tak jak ti povim:
vSechny, co po Ctyfech chodi, 1étaji nebo se plazi.
Poslusné ptijdou — to zafidim ja, kdyz do nitra jejich
povolnost vlozim: tak spasi se ti, jez k Zivotu uréim.*
Domluvil Bih. Noe $el a dal se do velkého kiiku,
manzelku zavolal hned, i syny a snachy, a potom

v dievény pribytek vesli, a po nich také ti vSichni,
které chtél zachranit Biih: tak vSichni tam postupn¢ vesli.
Jakmile viko zaklaplo na sténé oblé a napfic¢

zavora zapadla piesné a tésn¢ dosedla na né,

plnit se zapocal zamér Boha, jenz v nebesich sidli.

(201) ,,vypovim* — patrné¢ ve smyslu ,,vykonam®“ (205-207) Gn 6,18-21 7,Inn 1Pt 3,20
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[POTOPA]

Shromazdil mracna a zakryl zafici ohnivy kotouc,

s nim pak 1 hvézdy a mésic a nebe az po obzor dalny:
vSechno to zahalil tmou — a potom zahifmé¢l tak mocné,

ze lidi obesla hriiza, a blesky na zemi metal.

Vichriim a vétriim zavelel v§em, by spolecn¢ valy,
odevsad voln¢ se finula voda — 1 z nejmensich zilek,

z nebeskych propusti mohutny ptival, i z podzemnich hlubin.
Z propasti bezedné veliké viny se valely vSude,

siroko daleko celickd zem se pokryla vodou.

Nad proudy ovSem se vznaSel bozsky ten diim, a¢ smykan
nahlymi poryvy vétrti a vinami bi¢ovan krut¢.

Prudce se hnala ta lod’, az hriiza, a vepiedu Spici

cestu si razila pénou a vlnami buracivymi.

(217-229) Gn 7,17-24

[HLEDAN{ ZEME]

Kdyz ale Bth jiz cely svét zaplavil hustymi desti,

na mysl Noéemu pfislo zjistit, jaké jsou dalsi

zaméry Nesmrtelného, a pohlédnout na peklo motské.
Pospisil tedy a oteviel poklop, co na sténu oblou
ptiléhal pfesn¢ a pevné, vyroben obratnou rukou,
vyhlédl ven — a vSude jen voda a ohromné viny:
kamkoli pohlédl, vidél jen smrt a zmar a zkdzu.
Hrozné se bal a na mysli klesal... Nato vsak vitr
trochu se zklidnil, unaven tim, jak bi¢oval destém

cely svét po mnoho dni. Tu klidnéjsi snesl se vecer,
na nebi krvavé temném se objevil slune¢ni kotouc:
bledy a malatny byl, v§ak Noe se radoval z ného.
Vybral si jednu holubici a vypustil volné,

ze zadi lodni ji samotnou vyslal — tak chtél Noe zjistit,
zdali uz nékde je pevna zem vidét — vSak pfilétla zpatky,
znavena cestou — vzdyt’ nenasla nic, a¢ 1étala vSude:
vysoko zaplava stdla a kazdické plnila misto.

Poseckal tedy nékolik dni a jinou zas vyslal,

aby se dovéde¢l, zdali uz opadly ty vodni spousty.

Ona se prolétla sem a tam... a nalezla zemi!

Na vlhkou piidu si sedla a trochu si odpocinula,

nato se k Noemu vrétila zas a pfinesla s sebou

z olivy snitku — mocné to znameni radostné zvésti:
kuraz i nad¢ji dodala vS§em, Ze zem brzy spatii.

Tu jesteé jiného ptaka vzal Noe — ten Cernd mél kiidla —
jeho pak rychle vypustil téZ: on mocné se rozmach’,
rozvazné, ptimo si namifil k zemi, a tam také ztistal.
Tak Noe poznal, Ze blizko je zem a kvapem se blizi.
Na vlnéch burécivych se vznasel bozsky ten vytvor,
zdolaval kousek po kousku a pfibojem motskym se sunul,
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az najel na skalu ostrou, a tam se zarazil pevn¢.

(230-260) Gn 8,1-14 (232) Dosl. ,,pohlédnout do Néreova Hadu*; Néreus a Hadés byli fecti
bohové mote a podsvéti. (260a) Volny pieklad podle Y@ 0000000000 (dosl. ,az se
rozlomil na malém okraji*). Alternativni pieklad ve smyslu Ge (JO0000O0000: ,,az zastavil
v malé zatoce“. Za konjekturou a pieklady (Col) probleskuje prani, aby pfistani probéhlo bez
problémi.

[PRISTANI VE FRYGII]

Kdesi ve Frygii ¢erné, uvnitt té veliké zemé
mohutnd hora se do vysky pne: tot” Ararat slavny —
vzdyt’ praveé na ném ten zézrak se stal, ze spaseni dosli
vsichni, kdo v uzkosti velké prahli a touzili po ném.
Tam, na tom misté, kde prameni Marsyos, velika feka,
octla se archa — a jakmile opadla divoka voda,
stanula na strmych srazech... Tu z nebe znovu se ozval
velkého Boha velebny hlas, a hlasité vzkiikl:
,»Lebe jsem zachoval, Noe, spravedlivy a vérny,
ty muizes vystoupit sméle, i Zena a synové tvoji,
a ty tii snachy at’ vystoupi taky... a napliite zemi,
po celé zemi se mnozte a plod’te, vSak pozor si dejte:
jednejte spolu dle prava — plemena tato i dalsi —
nez bude soud, k némuz dostavit ma se cely rod lidsky.*
Tak pravil bozsky hlas. Tu Noée vyskocil z lizka,
osmélen v duchu na pevnou zem vkro¢il, i synové jeho,
manzelka, snachy i tvorové vSichni, co 1étaji vzduchem,
po zemi lezou ¢i po Ctyfech chodi... i ostatni vysli
z ptibytku dfevéného a na jednom miste se sesli.
Tak tedy Noe, jenz nad vSechny vynikal spravedlivosti,
odesel, v potadi osmy, kdyz z tiradku velkého Boha
jedenactyticet jiter stravil v divokych vinach.
(261) Jedna se o ¢ernou, trodnou padu, srv. 1,196-198 Frygie zivitelka. (262) Hebr. Ararat
ovSem neni jméno hory, ale krajiny ve vychodni Arménii, srv. Gn 8,4 vg super montes Arme-

niae. (264) nepielozitelna lidové etymologicka hiicka: Ararat —tec. JOIOUOUOO ,touzim™
(269-272) Gn 1,28 8,15-17 9,1 (269) 7,8 (282) Gn 7,17

[SESTE POKOLEN(]

Tehdy se obnovil Zivot ve zlatém plemeni prvnim —

bylo sic Sesté, vSak nejlepsi z téch, co kdysi tu byla,

v dobéch, kdy stvoten byl prvni ¢loveék — a zvano pak bylo
,hebeské plémé, protoze Biih se o vSechno staral.

Ach, rode prvni v plemeni Sestém! Jaka to radost!

V tobé jsem sméla mit podil, kdyz hrozné jsem unikla zkaze,
hrozné jsem trpéla v bouflivych vinach — jak smykaly se mnou,
s manzelem, Svagry i s zenami jejich, i s tchdnem a tchyni!
Nyni v8ak zapéji oslavnou piseni: na fikovém stromé

pestry se ukaze kvét a ¢as bude vpuli — tu zacne

kralovska vlada, az kralové tfi, co na pravo dbaji,

navzdory osudu chopi se vlady. Ti mnoho let budou
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nad lidmi kralovat moudfe a soudit je jen podle prava:

Ti budou ptijemni, poctivi, pilni a peclivi v praci.

Rozkvete zem¢ a s radosti sama turodu vyda:

vrati se doba, kdy tézky klas bude a sypky zas plné!

Po mnoho dni ti peclivi vladci nebudou starnout,

choroby zhoubné a nemoci zI¢ se jim zdaleka vyhnou,

smrti az nadejde Cas, jen spanek jim na vicka sedne.

Do Hadu vejdou pies Acherdn kalny — a prece i tam jim

zlstane poctivé jméno: vzdyt’ bylo to blaZzenych plémé,

Sabadth sam jim zehnal a daroval Slechetnou mysl,

dokonce radil se s nimi, kdykoli m¢l néco v planu.

Na n¢ jiz navéky blaho jen ¢ekd — byt do Hadu vejdou —
(283-314) Hes. op. 90-92 108-139 (288-290) Sibylla jako Noemova snacha 3,823-827
(291) ,nyni — ®¥ 0000 (zatimco ve verSich 288-290 si Sibylla styskala, ,,nyni“ chce
chvalit). Ge (0JO000 ,.vkusnou (zapgji pisef)*  (293) patrné tfi Noemovi synové, podle
3,110-113 (tfi Uranovi synové, z nichZ jeden — lapetos — ma podobné jméno jako Noéemiv syn
Jefet)  (294) ,navzdory osudu® — Ge [U0OC0 00O 00 OO00OCOOOCO (nejasné). Alex

000000 DOODO0O0000000 ,rozdéli si podily (srv. 3,114-116 o podilech Uranovych
synil) (300-301) 1,70-71

[SEDME POKOLENTI: TITANI]

po nich se ale zas dal$i plémé ze zem¢ zrodi:

to bude jiné — kruté a zI¢ a nasili plné —

budou to Titdni — navzajem vSichni si podobni budou,
vzhledem i postavou, hlasem i silou naprosto stejni:
tak jako v plemeni prvnim Bih sdm jim to do srdce vlozil —
—jenze 1 jim pycha ptivodi pad: tu ptikvaci zkaza

na srdce zpupna a nasili plna, kdyz ptekro¢i miru,
takze se drze do boje pusti i s hvézdnatym nebem.
Tehdy se ocean rozzufi hrozné a obrovska vina

na n¢ se obofi... Tu se v§ak rozhnéva Sabadth velky:
ten vodu sevie a zkroti — vzdyt piece diive jiz slibil,
ze lidi zI¢ jiz nebude podruhé potopou trestat.

Kdyz ale utisi hnév téch vod, co v obrovskych vinach
sem i tam valet se budou, Ze nebude mozno je secist,
tehdy se rozhodne veliky Buh, jenz buraci z vysky,
hranice stanovit hlubindm motskym. Tu ovénc¢i zemi
zalivy, mysy a skalnatym bfehem: tak omezi mofte.

(309-316) 3,110-157 Hes. op. 618-885 (314) Da 8,10 Iz 14,13 Zj 12,4 (318) Gn 8,21
9,11 Z 65,8 Jb38,8-11 Sir44,18

[VTELENI PANE]

Tehdy se stane, ze Syn Boha velkého sestoupi na zem,
navstivi smrtelné lidi v téle a podobé jejich.
Samohlasky ma ¢tyfi a jednu souhlasku dvakrat,

nyni v§ak vypocitdm celkovy soucet téch pismen:

ma stejny pocet jednotek, desitek a také stovek

— pokazdé osm — tot’ ¢islo, v némz se zjevuje Jméno
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lidem, co nechtéji véfit. Ty rozumem poznej Krista:

on je Syn nejvyssiho a nesmrtelného Boha.

On Bozi zdkon naplni, nebude chtit ho rusit.

Bohu je vééné podoben a ve vSem pouci lidi.

Zlato a myrhu a kadidlo k nohdm mu pfinesou knézi,

az k nému pfijdou — vzdyt prave on to ucini v§echno.
(326-331) Ciselna hodnota pismen jména [JJJ000 = 888. Ke gematrii srv. 1,141-145 atd.
(332) Mt 5,17 (334) Mt2,11 (335) Alex ,,ucinil (t. zlato atd.)*

[JAN KRTITEL]

AvsSak az jakysi hlas se ozve v krajing pusteé,

poselstvi pfinese smrtelnikiim a povolé vSechny,

cesty at’ vyrovnaji a zl¢é véci ze srdce vyrvou,

at’ pfijmou svétlo, co ve vodach zafi a dovede omyt

celou postavu lidskou, aby pak — zrozeni shiry —

nikdy a v ni¢em jiz nemohli uhnout ze spravné cesty...

hlas onen uml¢i divoky barbar, o¢arovany

puvabem krasné tanecnice — tot’ odplata jeji.
(336-341) 8,313-317 (336-338) hlas Jana Kititele na pousti Mk 1,3 par J 1,23 1z 40,3
(338) ,,zI¢ véci“ — Ge pl. QUIO0O0. ¥ sg. JOOOOO0O ,.zlo/Spatnost*  (339-340a) Ge (JUI00N

00000000000 OO0 DOOOOC DOOOOOOOOO, dosl. .at se cela lidska postava necha osvitit
vodami*“. Nas pieklad je rozvedeny a vychazi z podobnych obratd 8,247.271.315. Jedna se o

obraz kitu, obvykly od 2. stoleti; srv. lust. apol. [,61,14. (340b) J 3,3.7 (342-343) smrt Jana
Kititele Mk 6,22-28 par

[ZVESTOVANI PANE]

V tom lid¢é smrtelni dostanou znameni z egyptské zem¢,

az krasny kdmen se v bezpeci vrati — jenomzZe o ngj

klopytne hebrejsky lid. VSak jiné narody svéta

k nému se sbehnou a v uceni jeho poznaji Boha

panujiciho v nebi a cestu ve spole¢ném svétle.

On totiz ukdze vyvolenym, jak vé¢ného dojit

zivota — zato bezboznym vécny pripravi ohen.

Nemocné bude 1é¢it i lidi postizené,

vSechny, kdo uvéti jemu a nadé€ji svou v néj vlozi.

Slepym se oteviou oci a chromi budou zas chodit,

hluchym se navrati sluch a jazyk se rozvaze némym.

Démony vyhanét bude a mrtvé vyvede z hrobt,

po vinach moiskych dovede kracet a na misté pustém

dokaze nasytit pét tisic lidi z jediné ryby

a z péti chlebt — a tolik drobk jesté tam zbude,

ze se z nich dvanact naplni kosii — pro svatou pannu.
(344) Mt 2,15 (345-346a) 1z 28,16 1Pt 2,4-8 ale srv. L 2,34 (351) 6,13 8,272.286 Mk
1,34 aj. (353-355) 8,205-207 Mt 11,5 par (355a) Mk 1,23-27 aj. (356a) 6,13 8,274 Mk
6,45-51 par (356b—-359a) 6,15 8,275-278 Mk 6,30—44 par 8,1-10 par (359b) OY¥ Alex
,»pro svatou pannu‘ — omylem pievzato z 8,270. Rz Ge ,,pro nadé&ji lidi“ podle 8,278
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[UTRPENI PANE]

Tehdy vsSak Izrael v opilém spanku a ztézklosti ducha

nepozna nic, a v hluchoté€ své nic neuslysi.

Vsak na ty Hebrejce dopadne zloba Nejvyssiho,

hrozné se rozhnéva, vérnost jim vypovi, odejme viru,

za to, ze Bohu v nebesich Syna rozsapali.

Budou ho polickovat a plivat nail jedové sliny,

tvare mu zamazou blatem synové Izraele.

K jidlu mu daji Zlu€ a k piti jen Ciry ocet —

takova hanba! To zbé&silost v srdci je dohnala k tomu,

zloba jim ovladla mysl a zacpala usi 1 oci.

Slepi jak slepysi slizci, strasni jak plemeno draci,

horsi nez jedové zmije, co té€zkym jsou spoutdny spankem.

Avsak az rozptéhne paze a cely svét jimi zméfi,

korunu z trni mu daji, aby ji na hlavé nesl,

ostépy do boku bodnou — a proto v poledne pravé

nahle se setmi a ¢erna noc po tii hodiny bude.
(360—400) Zaverecné verse prvni knihy maji v ¥ zvlastni nadpis: ,,K témto vyrokiim dodava
Erythrejska (Sibylla) nasledujici slova o $ilené a neodpustitelné troufalosti téch, kdo zabili
Péna, a 0 tom, co vSechno se kvili tomu na celém svété stalo, a o oZiveni mrtvych®; srv. 2,0
pozn. (360-386) 8,287-323 (360-361) Iz 6,9n Mk 4,12 par J 12,40 Sk 28,26 (363) Roz-
Sifenym  piekladem doslovného  [JO0000O0 00000 00O000CO OO0OOOCOOOOOO
upozorfiujeme na viceznac¢nost slova [JJ[J0000 — klicového pojmu vyjadiujiciho vztah Boha a
Izraele. (365a) 8,208 (365b) 8,209 PtEv III/9 (367) 6,24 8,303 Mt 27,34 par PtEv V/16
(369) 1,360-361 1z 6,9natd. (372) 8,302 (373) Mk 15,17 par (374a)J 19,34 (375) 8,306
Mk 15,33 par

[VZKRISENI A NOVY LID PANE]

Tehdy se stane, Ze z chramu Salomounova vzejde

veliké znameni pro vSechny lidi, az v ptibytek Haduv,

k tém, co jiz zemieli, sestoupi posel vzkiiSeni z mrtvych.
Az ale tfi dny uplynou a on se na svétlo vrati,

az lidem smrtelnym stane se vzorem a vzd¢la je ve vSem,
tehdy se v oblacich vznese a vyda se do domu nebes,
svétu pak zanecha evangelium jak ozdobu vzacnou.

Ve jménu jeho pak vyhonek novy z narodi vzroste,
které se nechaly vésti zdkonem Velikého.

Potom vsak zase z nich se moudfi pravodci stanou,
takze v té chvili skon¢i starych prorokt fada.

(376) ,,z chramu“ — @ JO00. ¥ 00000 ,,z lidu*  (377) ,,znameni® Mk 15,38 par (378)
8,310 1Pt3,19 4,6. (381) L 24,51 Sk 1,9n (382) oY JOUIO0OOOO. Cast Alex JO0OO0OO
»(zanechd) fad/pravidlo (evangelia)*

[PROROCTVI O ROZPTYLEN] ZIDU]

Urodu zlou pak Hebrejci sklidi, az na né piijde
Rimant kral — ten veliké mnozstvi zlata a stiibra
nasilim od nich si vezme — pak piijdou zas kralovstvi jina:
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390 jak jedno zmizi, hned na jeho misto nastoupi dalsi.
V bidé¢ a utlaku budou zit lidé — vSak porazka velka
¢eka ty vladce, co zpupné si vedou a po pravu Slapou.
Tehdy vSak muzové barbarské feci a se Stity z médi
vstoupi na svatou ptidu — tu z Salomounova chramu

395 zbudou jen trosky; Hebrejci ze zemé vyhnani budou,
ve svété rozptyleni budou bloudit jak Stvanci.
Plevelu mnoho se s obilim smisi. Hadky a spory
ovladnou vSechny lidi. I mésta, jedno jak druhé,
budou se navzajem oplakavat, az do jejich sttedu

400 udefi hnév Boha velikého pro zlociny jejich.

(389-390) Mk 13,8 par. Valky a stfidani fisi jsou v Sib ¢astym motivem.
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[DRUHA KNIHA]

O RECICH, O BOHU, O SVATYCH, O SOUDU

[SIBYLLINA INSPIRACE]

Jen kratky oddych mi povolil Bih v tom pfemoudrém zpévu

—to ze jsem prosila velmi — a hned mi zas do srdce vlozil

véstecka slova, jez vydavat musim libeznym hlasem.

Mluvim, vSak cela se chvéji a nevim sama, co fikam:

vzdyt je to Buh, kdo veli mi pronaset vSechna ta slova:
(0) Nadpis podle ®. ¥ ,,A také kara ty, jez ovladla chorobna ucta k mnoha bohtim, i zlo¢ince a
hti$niky; radi, jak uctivat jednoho a jediného Boha; v pfislovich pak promlouva o zapoleni

svatych; nakonec hovoii o hrozném soudu naseho Spasitele, a pravi...” (slova ,,a také“ nava-
zuji na nadpis pasaze 1,360—400; ,ptislovi“ jsou pseudo-fokylidovské gnomy 2,54—148).

[PROROCTVI O POHROMACH V DESATEM POKOLENI]

Vsak az se zem bude tfast a na nebi hriza a hfmeéni,
hromy a blesky [a vichry], a na zem snét’ obilna pfijde,
zesili vlei 1 Sakali, mordovat, vrazdit se bude,
uhynou lidé, uhyne dobytek bucici teskné,

¢tvernohy skot i muly i dalsi zvifata tazna,

ovce i kozy... tu z irodné role se suchopar stane,
vSude jen pustina, o kterou nikdo se nebude starat,
uroda nikde — a svobodni lidé v otrockych poutech
houfné se prodévat budou — a budou se drancovat chramy.
Desaté lidské plémé se ukaze po téchto vécech,

az ptijde zem¢ttas, jenz blesky vrha, a rozbije modly,
které jim byly tak drahé, a zatfese pahorky sedmi,
otfese fimskym lidem a obrovské poklady jeho

zni¢i a spali ohnivym bleskem Héfaistovym.

Tehdy se stane, Ze z nebe krvavé [kripéje skanou].
Po celém svéte se potom nescetné mnozstvi lidi
pusti do vrazednych bojua v Silené vale¢né viave.
Biih sesle na lidi hladomor, nemoci, hromy a blesky
za to, ze soudili kfiveé a poslapavali pravo.

Na celé zemi zbude tak malo lidi, ze kazdy,

kdo lidskou stopu nalezne, bude se velice divit.
Potom se stane, ze veliky Buh, jenz v éteru sidli,
zachrani zbozné lidi a vyprosti ze vSeho zlého.
Hluboky pokoj a mir a moudrost se rozhosti vSude,
zemi se navrati plodnost, ba vice se urodi jesté,

az se z ni milniky ztrati a nebude nucena k sluzbé.
Zatoky, ptistavy vSechny voln¢ se oteviou lidem,
jak tomu byvalo diive, a vymizi zpupnost a drzost.

(6) Zde pokracuje pivodni zidovské orakulum o deseti pokolenich, jez bylo po vykladu o
sedmém pokoleni (Titani 1,307-323) pteruseno kiestanskou interpolaci (1,324-400). Vyklad
o0 osmém a devatém pokoleni se ztratil. Ve versich 2,6-44 se nachdzi véitba o zaniku Rima v
desatém pokoleni, pfechazejici plynule do eschatologické vize obecného vale¢ného konfliktu,
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po némz ma nastat obdobi miru. (15-19) 8,37-49 (15) desaté pokoleni jako posledni 3,108
4,20.47.86 8,199 11,14 1Hen 91,15 (20) Doplnil Alex podle 3,804. (22) 1,389 Mk 13,8
par (23) 00000 0000 OO0OOOO, dosl. ,,hlad a mor* je bézny vyraz v Sib (2,23.156 3,332
8,175 11,46.240 12,114) i u starSich autort jiz od Hésioda, op. 243. (29-33) Vergilius
(ecl. 4) se odvolaval na Kymskou Sibyllu, kdyz vyhlizel konec ,,Zelezného véku vnitinich
rozport fimského statu. Pfichdzejici ,,zlaty* v€k spojoval s narozenim jistého ditéte (patrné
syna Asinia Polliona, konzula a U¢astnika mirovych jednani mezi Antoniem a Octavianem
kolem roku 40 pt. Kr.). Kfestané vztahli Vergiliovu basen k narozeni Krista a nakonec ji
zapojili do oficidlniho vykladu dé&jin: podle Eusebia (Vita Constantini 19-21) zni cisaf
Constantinus citoval v feckém piekladu pred fimskym senatem.  (29) mir 3,751-756 (30)
hojnost 3,619-623 744-750 8,210 1Hen 10,18-19 2Bar 29,5-8

[NEBESKY ZAVOD]

Veliké znameni d4a potom Blih v§em smrtelnym lidem:

tehdy se rozsviti hvézda, podobna skvélému vénci,

zazafi jasné, nade vSe skvouci, z jasného nebe,

poté co uplyne nemalo dnii. Ta ukaze lidem

vénec, co z nebe se snasi k tém, kdo zavodi sméle.

Bude to velky zavod...

do mésta nebeského, spole¢ny pro vSechny lidi,

nehynouci je sldva, o kterou zépolit mohou.

Veskery lid potom v zdvodech nesmrtelnosti

pobézi pro cenu skvostnou — nikdo si nemuze totiz

vénec, co vitézi patii, koupit za penize mrzké.

Vzdyt svaty Kristus sam jim pfisnym rozhod¢im bude,

vitéze ozdobi véncem; nesmrtelny pak tdél

pripadne svédkiim, co vedli svlij zpas az na pokraj smrti,

v panenské Cistoté dobehli k cili pro odménu sladkou,

a také tém, kteti o pravo dbali, d& z pokladu svého,

jakoz 1 lidem vSem ¢i narodiim z dalekych kon¢in,

vSechném, kdo zbozné€ ziji a znaji Jednoho Boha.

Tém, ktefi chovaji manzelstvi v cté, a v loZe cizi

vkradat se nechtéji, da velké dary 1 nad¢ji vécnou.

Vzdyt kazdy €lovék svou dusi zadarmo od Boha dostal,

proto ji nikdo nesmi vselijak trapit a Spinit.
(3448 + 149-153) metafora zapasu 1K 9,24 7d 12,1 2Tm 4,7n Ga 5,7 Fp 2,16 4Mak
17,11-14 zapas sedmi mucedniki a jejich matky (34—-38) znameni hvézdy 5,155 Mt 2,2.9n
(35) Nejedna se o podobnost tvaru, ale o blizkost dvou obrazi jediného Krista: hvézda (naro-
zeni) — vénec (vitézstvi). (39) Smysl porusené¢ho mista podle Gf: Bih zjevi lidem vénec a
pravidla zapasu. (40) Zd 12,22 (45)2Tm 4,8 (47) Zj 2,10 (52-53) zakaz cizolozZstvi PsF 3
(54) PsF 106 ,,Obrazem Bozim je duch a darem k potieb¢ 1lidi.* PsF 97-108 v nad¢ji na brzké
vzkiiSeni z mrtvych odmita konani pitev (v Alexandrii) (55) PsF 4 ,,...krvi ruku svou nespin“

[PSEUDO-FOKYLIDES — O SPRAVEDLNOSTI]

Nehledej bohatstvi v kiivde¢, a Zij jen z poctivych penéz. PsF 5
Spokoj se s tim, co mas, a na cizi nesahej véci. PsF 6
Netikej 171, a dbej, at’ {ikas vzdycky jen pravdu. PsF 7
Neklai se marnym modlam, cti jenom Nesmrtelného.

Prvniho ze vSech cti Boha, po ném pak rodice svoje. PsF 8
Vse podle prava rozd¢l, a nesud’ v rozporu s pravem. (PsF 9)
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Nesmi§ chuddka odbyt ¢i podle osoby soudit. (PsF 10)
Budes-li soudit zle, Bih pozdéji odsoudi tebe. PsF 11
Lzivym svédkim se vyhni, usiluj o spravedInost. PsF 12
Opatruj panensky stav, a ve vS§em zachovej lasku. (PsF 13)
Odmétuj spravné vSem — vSak radéji vic jesté namér. PsF 14
Na vahy netla¢ a neklepej, poctivé zévazi rovne;. PsF 15
Nesmis prisahat kiivée, at’ vi§ o tom, anebo nevis. PsF 16
Kiivoptiseznik je odporny Bohu, byt’ slibuje vSechno. (PsF 17)
Nikdy se nedotkni daru, ktery ma nefadny ptvod.

Semena loupit nesmis, proklet je, kdo se jich zmocni, PsF 18

1jeho déti a potomci jejich, az do konce ziti.
Nesmis se pohlavné stykat s muzi, udavat, vrazdit.

Tomu, kdo pracoval, mzdu jeho dej, a chuddka netlac. PsF 19
Na jazyk pozor! Jen v srdci uloz davérmné slovo. PsF 20
Poskytni vSe, co je tfeba, sirotkiim, vdovam a nuznym.

Bezpravi necht¢j sdm konat, ani to nedovol druhym. PsF 21

(56-148) Souvisla pseudo-fokylidovska pasaz, dochovana pouze v W. Autor Sib 2 nepiebira
PsF mechanicky: dodrzuje sice pofadi, z marginalnich odkazt je vSak ziejmé, které gnoémy
vynechava, ptidava (nebo pozménuje). (56) 1Hen 97,8 (61) PsF 9 ,.a bratra pied soudem
neznej* — dosl. ,,nezavlékej do svého rozhodovani néjakou naklonnost™ ((QOJOO0). Srv. PsF
9-41 s ptikazy obsaZzenymi v Desateru (Ex 20,1-17) a Lv 19. (62) PsF 10 ,tisnit“ (65)

»panensky stav — ¥ Alex Rz PsF 13 QUO00O00000. Ge JUOUOUOOOO ,.(opatruj) svétenou
véc™ podle konjektury PsF (Bernays, srv. Ex 22,6-12)  (65) ,lasku“ — ¥ Alex Rz Ge

O0000000. PsF 13 éte ve dvou rkp. JOO0O0O ,.(ve v8em zachovej) vérnost™ (Walter:
wRedlichkeit).  (69) PsF 17 pridava: ,nesmrtelnému (Bohu)“. (71) ,semena®“ — ¥ Ge
000000000. T vyklady PsF 18: Kurfess, ,,Mahngedicht®, s. 172—175: ,unaSet déti“. —
Walter: ,,nenechat chudakim ani hrst obili pro pfisti setbu“. — Bernays (emenduje podle Dt

27,17): ,,ptenaset mezniky (JO0O000OO) .

[PSEUDO-FOKYLIDES — O MILOSRDENSTVI]

Chudym dej hned, a ne abys fikal: ,,Pfijd’te az zitra!* PsF 22
Zpocenou rukou obili naber a nuznému dave;. (PsF 23)
Kdokoli almuznu dava, vi, ze pijcuje Bohu.

Az ptijde soud, pak milosrdenstvi t&€ pred smrti spasi.

Milosrdenstvi chce Bilih, ne obéti; nestoji o né.

Nahého oblékni, o chleby své se s hladovym rozdél.

Toho, kdo pfistiesi nemad, piijmi, a slepci dej ruku. PsF 24
Nad trose¢niky se smiluj, vZzdyt’ plavba nejista byva. PsF 25
Padlého pozvedni a tomu pomoz, kdo samoten stoji. PsF 26
Stejné je trapeni vSech, beh ziti, Stésténa vratka. PsF 27
Do rukou naber, kdyz bohaty jsi, a chudakiim pomoz. PsF 28
Z toho, co tob& nadélil Bih, ty nuznému dave;. PsF 29
V zivoté stejné to se vSemi chodi, v§ak konciva riizné. (PsF 30)

Vzdycky se vyvaruj nejapnych zertl, kdyz chudaka spatiis,
na muze, ktery tu zahanben stoji, netito¢ hrubé.

Ve smrti pozna se, jaky byl zivot; zdali jsi jednal

dobfte ¢i zle, to rozhodne soud, az predstoupis pred néj.

(78) Publilius Syrus, sent. 274 inopi beneficium bis dat qui dat celeriter (79) ,,zpocenou® —
opakovanym a rychlym nabiranim? Srv. Did 1,6, kde se jedna o penize, mackané v dlani (pa-
trné aby o daru nevédél nikdo jiny). Srv. PsF 23 | Ruku svou almuznou naplii a nuznému
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[PSEUDO-FOKYLIDES — O UMIRNENOSTI]

Nenech si zmast hlavu vinem a v piti nepiekro¢ miru.
Vyhni se krvi a v§emu, co padlo za obét’ modlam.
Mec¢ sviyj vytasit smis jen k obrané, ale ne k vrazdég;
kéz bys ho neuzil tak ani tak, at’ kiiveé ¢i pravem:

byt to byl nepfitel, ptece té poskvrni zabiti jeho!

Ne abys $lapal na pole souseda, davej si pozor!

Mezniky bud’tez ti svaté, proklaty ten, kdo jich nedba.

Z poctivé prace dobry je zisk, vSak z kradeze bida.
Ne abys poskodil urodu, kdyz jesté na poli roste!
Ptichozim v obci stejnd jak ob¢aniim nalezi ucta,
vS8ak vSichni v cizing zkusi, lopota jaka je ¢eka:

u cizich cizi budou i oni; a piece nikdo

nebude cizi: vy vSichni jste smrtelni, jedné jste krve!
Na zemi lidé nikde nenajdou stalého mista.

[PSEUDO-FOKYLIDES — O PENEZICH]

Bohacem stat se nechtéj, to radéji v duchu se modli:
Kéz by mi stacilo k zivotu malo, jen co mi patfi!

Matkou a pocatkem Spatnosti kazdé je k penézim laska.
Za zlatem nehon se ani za stfibrem — vzdyt’ se v nich skryva

mec, ktery po obou stranéch je ostry a zabiji ducha.
Zlato a stiibro lidem vécné uklady stroji.

O zlato zIé, tys Zivota zmar a trapeni zfidlo,

kéz by se lidé nechtéli do zkazy za tebou vrhat!
Vzdyt jenom kviili tobé se val¢i, drancuje, vrazdi,
déti na rodice soci, bratii si do vlast vjedou.

(89) Tob 4,7-11

(82) odmitani obéti 7,77 8,113.334.390 402408 487-495 1z 1,11-17
58,7 0z 6,6 Mt 9,13 12,7 (87) Filon, Vita Mosis 1,31,41
At Zivot stejné ubiha vSem (?), a svornost bud’ ve v§em.*

(90) PsF 30

[PsF 31]
PsF 32
PsF 33
PsF 34
PsF 35
PsF 36
PsF 37
PsF 38
PsF 39
(PsF 40)

PsF 41

(95) Tob 4,15 (96) Sk 15,20 aj. V PsF se tento vers vyskytuje jen v jednom méné vyznam-
ném rkp. a Walter ho povazuje za interpolaci.
(101) Dt 19,14 (105) PsF 40 ,,vSak vSichni zkusime v nouzi, zmitani jaké nas ¢eka™ (107)
Stoicka myslenka, srv. 3,247: Bih dal zemi vSem lidem,

(97) JosAs 29,3 Kratés (Diog. Laert. VI,85)

PsF 42

PsF 43
PsF 44
PsF 45
PsF 46
PsF 47

(109-118) lakota 3,640-642 8,17-27 1Tm 6,10 (109) 7,89 Theognis 1155 (118) L 12,53
Jub 23,19 1Hen 100,2

[PSEUDO-FOKYLIDES — O DUSTOJNOSTI A UMIRNENOSTI]

Nejednej Istivé a nechystej v mysli s pritelem valku.

Neskryvej v srdci myslenku jednu, kdyz druhou mas v ustech:
nebud’ jak polyp, co méni sviij vzhled, kdyz s kamenim roste.

Se vSemi jednej rovné a fikej jen to, co si myslis.

Spatny je ten, kdo schvalng zlo ¢ini; kdyz ale musi...
nevim, jak dofict... pohnutku svou si zodpovi kazdy.
Nechlub se tim, ze jsi moudry, udatny anebo bohac:

PsF 48
PsF 49
PsF 50
PsF 51
PsF 52
PsF 53
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jeding Biih, ten jeden, je bohaty, mocny i moudry. PsF 54
Netrap a nermut’ se v srdci kvili zlu, co bylo vcera: PsF 55
odestat piece se nemiiZze nikdy, co se jiZ stalo. PsF 56
Nejednej zbrkle a krot’ hrubou zlost: uz vickrat se stalo, PsF 57
ze ten, kdo udefil, vrahem se stal — i proti své vili. PsF 58
V obvyklé mife city své drz, ne velké, abys je zkrotil. PsF 59
PtiliSny zisk nenese dobro smrtelnym lidem. PsF 60
Ptilisné bujnost se méni v tuzby, jez neznaji miru. PsF 61
Veliké bohatstvi py$né se nese a prertsta v zpupnost. PsF 62
Zlost, ktera zac¢ina tiSe, méni se v Silenstvi zhoubné. (PsF 63)
Horlivost horli k cili, vztek vSak hranice nezna. PsF 64
Usili o dobro $lechti, zI¢ je viak usili o zlo. (PsF 65)
Odvaha ve zlém je zhoubnd, v dobrém vsak ptinasi slavu. (PsF 66)
Slava bud’ tomu, kdo miluje ctnost! A Kypranku? — Hanba! PsF 67
Kdo je moc mily, ten jako hlupak se proslavi v obci. PsF 68
Miry se drz, at’ jis, at’ pijes ¢i vypravis ptibch: PsF 69a
nejlépe drzet se miry; proklaty ten, kdo ji nedba. PsF 69b

Nezavid’, nezrazuj, neved’ zI¢ feci a druhého nehan,
nepiej si zlo, a miry se drz, a podvody neciil.

V mravnosti pilné se cvic€ a stfez se hanebnych skutkd. PsF 76
Necht¢j se podobat zlym, a ptenechej pomstu svou pravu. PsF 77
Ziskavat slovy se vyplati; svar jen dalsi svar plodi. PsF 78
Nevet hned vSemu — nejdiiv si zjisti, kam az to vede. PsF 79
(123-124) (J00000 000000 000000000 O00O0OO 0000000 000 O00o00ooooo
0000000000 00000000000 - 00000000000 - 000000 - 0000 - 0o0000000oco

0000000000 Dosl. ,,Kdokoli ¢ini zlo dobrovolng, je Spatny ¢lovek; avsak ten, kdo (¢ini zlo)
znutnosti — nevyiknu zavér; zamér kazdého se bere vpotaz (pii vyrovnavani uctd).”
V prekladu nechavame oteviené obé vykladové moznosti zalozené na dvou z mnoha vyznamui
slova [J00000 (a) ,,(soudni) vyrok®, (b) ,,zavér, disledek. Syntakticky nevazana véta (124a)
pak miZze znamenat (a) ,,zdrzim se soudu® (Walter; Van der Horst /1985/), ale 1 (b) ,,neteknu /
druhy neni $patny cloveék)“. — Srv. vyklad o neuvédomélych prohfescich Lv 4-5; Filon,
Quaestiones in Genesim 1V,204-206.228.426.  (127) ,,srdce” — Ge PsF 55 (nékteré rkp.)
00000. ¥ PsF 55 (ostatni rkp.) 0000 jatra (sidlo citd)*  (136a) (00000 000 OO00OO0

J000000 - lidova etymologie spojuje JUOO0ON (pud, vasen, horlivost, hnév) a (000000
(Gsili, tuzba, smétovani); srv. Ef 4,26 v kontextu klasifikaci emoénich projevi (138) PsF 66

,-..v dobrém vSak prospiva véci“ (139) bohyné lasky Afrodit¢ (140) Text je zkomolen a
dvojznacna syntax umoziuje i obraceny pieklad: , Kdo je moc hloupy, stane se milackem
celické obce™ (Bernays), resp. konjekturu Gf: ,,Ten, kdo se rozkosi odda, jak hlupdk se pro-
slavi v obci“ (v kontextu piedchoziho verSe). (143-144) Srv. s vykladem PsF 70-75, ze za-
vist odporuje ptirozenému fadu véci: feky nezavidi mofi, ani nebeska t€lesa (JOJ00000000)
¢i ptirodni mocnosti (JUOO0OON) si nezavidi navzajem. NaSemu autorovi ziejmé uvedené
vyrazy (doslova: ,,nebestanky, blazeni®) ptipadaly pohanské, a proto na tomto jediném misté
sérii PsF prerusil a nahradil dvéma vlastnimi versi. (148) Hes. op. 372

[CIL ZAVODU V NEBESICH]

Hle, jaky zapas, jaké to ceny, co je to v sazce!

Tady jsou Zivota dvete a brana nesmrtelnosti,

kterou Bih v nebesich postavil v odménu vitéznym bézctim:
ti, ktefi o pravo dbali, dostanou od n¢ho vénec,

aby tou branou pak mohli projit se cti a slavou.
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(150) tzk4 brana Mt 7,13 ZAbrA 11 aj.

[ZNAMENI KONCE]

AvSak aZ znameni toto se ukaze celému svétu,

déti, jez od narozeni hned budou mit Sedivé skrané,

bida a hlad a mor a valky na lidi ptijdou,

casy se zméni a potoky slz se rozliji vSude.

Ach, kolik déti z rodi¢t vlastnich si pfipravi pokrm,

s hlasitym placem budou v pléstich vlacet ta téla,

v prachu a krvi se potacet budou, nez pohibi je v zemi,

narodu matce ... béda, ach béda vam, zbabéli bloudi,

posledni vase je pokoleni, vy blaznivi lotfi!

Cozpak to nevite, ze jestli Zeny piestanou rodit,

nazraje ¢as a nastane 1éto smrtelnym lidem,

blizko je doba zni, kdy na misto proroku ptijdou

blazni a 1hafi, co po svéte klamné povésti Siii.

Tehdy i Beliar piijde a pfed lidmi uc¢ini mnoho

divi a znameni, takze se ve zmatku octnou 1 zbozni,

vyvoleni a vérni; jak divou zvéf honit je budou,

a také Hebrejce. Hnév a hrozna je postihne zloba,

az z krajin vychodnich pfitdhne narod dvanacti kmena

hledaje narod, co zmizel pod vyhonkem Asyfand,

hebrejské soukmenovce; tu narody pohanské zajdou.
(154) ,,znameni toto” — mini se ver§ 154 (pfipadné i nasledujici verSe jako jedna série zna-
meni); autor se po PsF vsuvce vraci k apokalyptickym vizim. (155) Hes. op. 181 4Ezd 6,21
(157a) 8,214 14,298 (166) falesni proroci Mk 13,22 par Did 16 aj. (167) Beliar 3,63—74

8,71 pozn. 2K 6,15 aj. (171-173) 4Ezd 13,40 povést o navratu zidovskych exulantd z daleké
zem¢ za Eufratem (171) Alex Rz Bu ,,deseti

[ESCHATOLOGICKA VLADA ZIDU]

Potom vsak vlady se chopi vyvoleni a vérni

Hebrejci — ti z lidi mocnych zase si ucini sluhy,

jak tomu byvalo dfiv, vSak ted’ jiz neztrati silu.

Ten, ktery dozird na vSe a vysoko v éteru sidli,
Nejvyssi lidem zahali vicka a spanek jim sesle.

Blaze tém sluhtim, co nebudou spat, az hospodar pfijde,
najde je vSechny, jak bdi a stale nan ¢ekaji vérne,
neoddévaji se spanku a nemaji ztézkla vicka.

On totiz pfijde — at’ rdno, at’ vecer, at’ v poledne pravé —
pfijde — a neni v tom mylky a bude to tak, jak fikam:

ti, ktefi budou zde spat, to zakusi: z hvézdného nebe
hvézdy se vSechny zjevi 1 nebeska svitidla ob¢,

v poledne pravé posviti vSem, az ptijde ta chvile.

(179-181) Mk 13,33 par Mt 24,42-46 par L 12,42n Did 16 (184-186a) 3,801-803 8,203—

204 (184) ,spat” — (HOOOCOOMDODOOOODOOODOOO®Y Alex Ku. Mend Ge ,,(budou zde)
zit* podle 4,97 a antické slovni hticky — orakulni formule dolozené u Strabona (0000000

N0000000000000[ v budoucnu stane se budoucim lidem...). (Zde vyjimedn& opravujeme
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pieklad otistény v NZA 111, s. 384.)

[PRICHOD ELIJASE A DALSI ZNAMENI]

Tehdy i Tisbejec dorazi z nebe na nebeském voze,
sestoupi na zem a pted celym svétem tii vykona divy,
aby tak ukézal v§em, ze zivota zanik je blizko.

Béda, ach béda tém zenam, co v den ten t€hotné budou,
hodina zl4 je zastihne, az budou rodit ¢i kojit

své malé déti, ¢i po motskych vinach budou se plavit.
Béda, ach béda vSem t€m, co v den ten oteviou odi,

az zemi zavali bez konce noc a mrakota chmurna
pokryje vychod i zépad, jizni i severni stranu.

(187-189) ,, Tisbejec* — prizvisko proroka Elijase 1Kr 17,1 aj. (190) Mk 13,17 par

[OHNIVA ZKAZA]

Tu z nebe vyrazi ohnivy proud a plameny zhavé

snesou se k zemi a docista spali kazdi¢ké misto:

zemi 1 ocean §iry 1 modravé dalavy motské,

potoky, prameny, ttin€, a dokonce i kruté peklo,
nebeskou klenbu téz — tu velka nebeska svétla

zhrouti se v jedno, v jedinou spoust’ a beztvarou masu.

I vSechny hvézdy se zfiti z nebe na hladinu motskou

a vSechny lidské duse ¢eka skiipéni zub,

az budou v plamenech hynout, v ohni a sife se Skvafit

na plani hrizy a désu, kde popelem pokryto vSechno.
Tehdy se ze svéta ztrati veskeré jeho prvky:

zemé, vzduch, more, svétlo 1 nebe, dnové 1 noci.
Povétiim prestanou 1état ptaci v nes€etnych hejnech,
tvorové vodni se nebudou prohanét v krajinach motskych,
ztrati se lod¢, co po motskych vinach naklady vozi,

na rolich nenajdes byky, co rovnou radlici ofou,

stromy uz ve vanku neSumi... (Blh) totiz docista vSechno
shrne a sesype, protiibi, prozkouma kazdické smitko.

(196-213) 8,337-350 (196-199) 8,225-226 (196) ohniva teka 2,252.286 3,54.72.83 7,121
8,243.338 ZjPt* 5-6 ZjPa31 (198) spalené mote 5,159 7,119 8226 (201) 8,340 2Pt 3,12
(202) pad hvézd 8,190.232.341 Mk 13,25 par  (203) ,skiipéni zubu“ 2,305 8,86.105.231
Mt 8,12 aj.  (212) ,stromy* — Cast Ge JJUUI000O0. ©¥ 0000000 ,,muzi (uz ve vanku

nehlesnou)* (212) ,,vSechno* — @ , vSechny* (213) 3,87 8,412

[SOUD]

Potom hned piijdou andélé Boha nesmrtelného:
Barakiel i Ramiel, Uriel, Samiel a téz

Azael — vSichni jsou vécni a védi, co spachal kdo zlého.
Ti lidské duse vyvedou z ¢ernych podsvétnich mrakot,
aby je vSechny ptedvedli k soudu, pted stolici Boha
nesmrtelného a velkého, ktery je jediny vécny.
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On vSemu vladne a smrtelnym lidem uloZi pravo.

(215-216) jména péti andeld podle @. ¥ ma jen ¢tyti — Michael, Gabriel, Rafael, Uriel — srv.
1Hen 9,1 (216) ,,védi, co kdo spachal“Z 69,28n (217-218) ZAbrA 11-12

[VZKRISENI Z MRTVYCH]

Tém, kteti v podzemi dli, pak vrati duse i ducha
nebesky kral, i uméni feci, a kosti jim skloubi

kolem vsech kloubt, (nacez je obali) masem a nervy.
Zily i ktize i vlasy a viechno, jak byvalo dfive,

zase jim naroste hned, a pohyb i dech se jim vrati.
Tak budou v jediny den vzkiiSena pozemska tcla.

Z oceli zavory pevné, jez zlomit ni oblomit nelze,
rozlomi a mrsti s nimi o zem veliky andél,

rozrazi pekelné brany Hadu Uriel mocny.

On také ptivede k soudu vSechny Zalostné zjevy:
predevsim Titany, ktefi se v davnych zrodili dobéch,
Giganty téZ 1 vSechny, co v potopé ztratili zivot,
vSechny, co zhynuli v boufi, na mofti v divokych vinach,
1ty, co stali se potravou Selem a Cervil a ptaka —
vSechny do jednoho ptedvola k soudu, pted stolec Bozi.
Shromazdi také ty, jejichz téla sezehl plamen,
docista ohen je spalil: i oni pfedstoupi k soudu.
Jakmile mrtvé vzkiisi a zrusi udély jejich,

Sabaoth Adonai, zvysoka himici, se usadi v nebi

na triinu svém, a veliky pilif zasadi pevné.

Potom i ten, kdo vécny je sam, se k vécnému prida:
Kristus na oblaku slavy s andé€ly bezihonnymi
usedne na soudny stolec po pravici velkého (Boha),
zbozné i bezbozné soudit tam bude dle Zivota jejich.
Tehdy i Mojzis, veliky ptitel Nejvyssiho

oblékne télo a pfijde, a s nim 1 Abraham velky,

Iz4k a Jakob, Jozue, Daniel, Elijas prorok,

Abakuk, Jonas i vSichni, jez Hebrejci zabili, vstanou.
Avsak ty Hebrejce, co ptfijdou k soudu po Jeremjasovi,
zahubi vSechny — tak kazdy si svoje odpyka €iny,
zaplati za vSe, co spachal, kdyz zil ve smrtelném téle.

(221-226) obnova lidskych t&1 4,181 Ez 37,5-10 ZjPt®4 (222-225) Zkomolené verse podle
Ge s vyjimkou 225a, kde piekladame podle ¥ Alex JUO00UOO00COO000O00O0OO. Ge cte
00000000000 - 000000000 -+ »(téla budou) nebeskym  (nadptirozenym) zplsobem
zpevnéna®. (222) @ ,,uméni zpévu“ (229) Uriel ZjPt"* 4,3.9 (233-235) 1Hen 61,5 ZjPt" 4,4
(238) @Y pl. Q000000 Ge emenduje na sg. (000000 podle 8,414 ve smyslu ,,(spolecny)
(dél (smrtelnosti)“. 4,182 (239) homérské piizvisko Dia: 000000000000 (240) Pieklad
fec. [(JOO0O neni jednoznaény: jedna se o ohnivy sloup (srv. 7,25), zemskou osu (srv. 7,27),
pranyi (2,285) ¢i vladaiské zezlo? (242-244) 8,416 Mt 16,27 2531 Mk 13,26 par ZjPt"®
1.6 (248) Mt 23,34 par

[ROZDELENI DOBRYCH A ZLYCH]

Potoky zhnouciho ohné a plameny nehasnoucimi
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budou prochazet vSichni; vSak jen ti, kdo Zili dle prava,
vyvaznou vSsichni, zatimco bezbozné zahuba ceka.
255 Naveky zahynou vSichni, kdo pfedtim z1¢ pachali Ciny:
at’ jiz vrazdili sami, nebo jen védéli o tom,
vyzirkové a cizoloznici, co Sitili klepy,
lhafi a lupici Istivi, co nasilim do domu vnikli,
zlo¢inci, modlafi, zpupnici hrozni, co neznaji zdkon,
260 a také vSichni, kdo nesmrtelnym a velikym Bohem
pohrdli rouhavou feci, ukrutné trapili zbozné,
hubili vérné a spravedlivym zly chystali konec,
a také vsichni obojetnici, pretvarky plni,
diakoni a starsi, co vSichni maji je v Gcté,
265 [hledi na majetek, nekteré] cti, a jinym zas kiivdi,
faleSnym svédkim véfi ...
horsi nez vlci a pardali ...
anebo vSichni chvastouni, nebo lichvarfi bidni,
ktefi si po domech chodi a z uroku shrabuji arok,
270 zebraky dé€laji ze vSech vdov i sirotkdl nuznych,
ovsem 1 vSichni, kdo vdovam a sirotklim davaji dary
z penéz, co nemaji poctivy ptivod; ovSem i taci,
z nékladi vlastnich co déavaji, ptitom vSak urdzky chrli.
A také vSichni, kdo samotné nechali rodice v stafi,
275 nezdérni! Nic jim nedali oplatkou za to, co sami
dostali k obzivé od nich, a odmlouvali jim hrubg.
A také vsichni, co zrusili slovo, a zpronevétilci,
sluhové vSichni, co postavili se proti svym pantim,
vsichni, kdo z bujnosti té¢la mrzkému podlehli chtici,
280 a také vsichni, kdo panenstvi zrusili soulozi tajnou,
1 vSechny zeny, jez potrati plody zivota svého,
zloc€inci té€z, co novorozené pohodi déti.

(252) 2,196 atd. (255-283) 1,174 atd. (263-267) ZjPa 34-36 (265-267) verse zkomolené,
lakuna pted 265 doplnéna podle Gf (273) Sir 20,15 Barn 19,11 Did 4 Herm sim 9,24,2
(282) 3,765 PsF 184-185 Did 2 ZthE 8 ZjPa 40

[POTRESTAN{ ZLYCH]

Stejné jak tyto, i muZe a Zeny, co michaji jedy,
postihne hnév Boha nesmrtelného, jenz v nebesich vladne:

285 na pranyt budou ptikovani a kolem nich vSude
potece nezdolny ohnivy proud — tam budou je trestat
and¢lé Boha nesmrtelného a dliciho vééne.

Plameny shiry je bicovat budou a pevné je svaZzou
pouty, co roztrhnout nelze, fetézy rozzhavenymi,

290 rdousit a trapit je budou... potom, za soumraku smrti,
svrhnou je v Gehennu zlou a pfedhodi divoké smecce
pekelnych zvitat, do désivé tmy, co nezméti nikdo.
AvsSak az pfemnoha hroznymi tresty ztrestaji vSechny,
kdo maji srdce zI¢, tu jesté k tomu se prida

295 ohnivé¢ kolo z veliké feky a kruté je sevie
za to, ze — nadutci pysni! — jen pro své rozmary Zili.
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Tu budou natikat blizko i1 daleko, jedni 1 druzi:

otcové s malymi détmi nad hroznym udélem placou,
slzy se finou z o¢i matek 1 kojencti jejich.

Nebude konce téch slz, vSak Siroko daleko vikol
nebude nikoho, kdo by ten zoufaly vyslysel narek,
vzdyt’ budou zdaleka volat, z hlubin pod Tartarem temnym.
Tam, na téch ponurych proklatych mistech zaplati draze:
za vse, co spachali zlého, budou trojnasob pykat

v plamenech dravého ohn¢. Tam bude skiipéni zubi,

az budou vSichni usychat zizni a hrozn¢ se trapit,

takZe by zemfit chtéli, to jim vSak nebude pfano —
vzdyt’ ani smrt, ani noc jim nedé spocinout v klidu.

Tu budou prosit Boha, jenZ vysoko na nebi sidli,

snazn€, vSak marné — on tvar rozhodné odvrati od nich.
Vzdyt méli sedm dnd vékl, kdy mohli pokani €init,
tolik jim, blahovym, povolil Blih — to pro svatou pannu.

(285a) 2,240 pozn. (286a) 2,196 atd. (295) ZjPt" 12 (307-308) 8,353-354 Jb 3,20nn
Zj 9,6 (309-312) 8,355-358 (312a) 4Ezd 7,75-101

[ODMENA DOBRYCH]

Ostatni vSak, co dbali na ad a konani dobra,

zbozné si vedli a vzdycky jen pravo na mysli méli,
takové andé€lé zvednou a ohnivym pronesou proudem,
dovedou k svétlu a k zivotu, ve kterém trapeni neni.
Tam vede stezka nesmrtelného a velkého Boha,

vino a med a mléko tam ze tii prament prysti.

Na zemi nebudou ploty a ohrady: v§em bude patfit
rovnym a stejnym dilem, a vetsi rodu vyda.

Jméni 1 zivota spole¢né vSichni uzivat budou.

Neni tam chudék, neni tam pan a neni tam tyran,

neni tam otrok, neni tam nikdo velky ¢i maly,

neni tam kral ¢i vojvoda, vSichni tam vespolek budou.
Potom uz netfekne nikdo, ze ,,pfisSla noc* anebo ,,zitra*
nebo Ze ,,vCera se stalo — dny ho jiz nebudou tizit,
ptestane doléhat jaro ¢i 1éto, zima ¢i podzim,
nebudou svatby ¢i smrt, ¢i nakupy, prodeje, trhy,
nebude zapad ni vychod — On ucini jeden den dlouhy.
Bih, ktery vé¢né nade v§im vladne, vSak pro zbozné jesté
dalsi ma dar, kdyz vééného Boha prositi budou:
zachranu daruje lidem, co trpi v zuficim ohni,

trapi se tam, kde vécné je slySet skiipéni zubd.

Z plamene nehasnouciho je vybere zpatky a vsadi

na misto jiné — tak narodu svému u¢ini kvali —

posle je tam, kde znovu a vécné, s nesmrtelnymi
budou Zit na plani Elysijské, kam veliké viny

vali se z hlubin vé¢ného jezera Achertského.

(318-321) 3,622-623 5,282 8,208-212 (322-324) 8,110-111.121 (325-329) 8,424-427
7j 21,25 (335) Dosl. 0000 00000 00000000 .skrze svtj lid«.  (337-338) Elysijské plai a
Achertské jezero se objevuji spolu také ve ZjPt, a to jako scéna kitu, jehoz se dostava vyvole-
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nym (ZjPt* 14), nebo tém hiignikéim, za které se vyvoleni piimluvi (Raineriiv zlomek ZjPt;
vyklad tohoto textu je vSak nejisty, viz zde s. 41 a 126).

[SIBYLLINO POKANI]

Béda mi, az ten den pfijde, co ja si neboha poc¢nu?
340 Jak si to odpykam, Ze jsem se starala o vSechno mozné?

Co ja jsem blazen tropila, na vdavky nemyslela,

na rady nedbala! J4 jsem u bohace v komnatach zila,

a ptitom chudaky od prahu hnala... a kolik zlého

schvaln¢ jsem pachala ptredtim! Ted’ biji me jak fenu bidnou!
345 Zachran mé pred nimi, spasiteli, byt v hanb¢ jsem zila!

A ted’ mi, prosim, oddechu dopfej, at’ nemusim véstit,

pfesvaty darce many a velkého kralovstvi krali!

(339-345) 7,151-158

[PISAROVA NAMITKA]

Jak zjevna lez! Ten ohen nikdy nezhasne,

co tresta lidi, kteti soudu propadli.

KéZ bylo by to naopak! Sdm byl bych rad,

vzdyt svédomi mé také mnohy tizi hich

a mnohokrate budu volat o milost!

Vsak Origenés placa jenom nesmysly,

ze dockéame se konce trestli pekelnych.

(347a—g) Sedmiradkovy iambicky pfipisek je patrné pozdéjsim dilem nékterého pisafe. Do-

choval se jen v . Je to polemicka reakce na verSe 330-338, v nichz je vyjadfena nadéje ve

spasu trpicich hii$niki na pfimluvu spravedlivych. Predstavu, Ze trest hfisnikd by nemusel byt
definitivni, autor pfipisku rozhodné odmita, podobné¢ jako je odmitnuta v 4Ezd 7,102—104.
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1.2 Pieklad knih VI-VIII (J. A. Dus)
SESTA KNIHA

[HYMNUS O JEZISI KRISTU]

Slavného slavné chci slavit a ze srdce ¢istého zpivat
velkému synovi Nesmrtelného: Nejvyssi otec

dal mu svijj triin diiv, nezli se zrodil; on potom v téle
podruhé povstal, kdyz nabrav si z vin, co Jordanem plynou,
umyl se v proudu té feky, co modravou stopou se nese.
Vyvazne z ohn¢ a prvni uvidi milého Boha,

na bilych kiidlech holubice, jak v Duchu se snasi.
Rozkvete Cisty kvét a vytrysknou prameny Ciré.

On lidem ukéZe cesty, ukaZe nebeské stezky,
moudrymi slovy pouci vSechny, a pak ptijde k soudu,
ptesvédc¢i nevérny lid, kdyz vychvali vzneSeny néarod,
ten, ktery nalezi Otci, co vysoko v nebesich sidli.

Po vlnach kraceti bude a uzdravi nemocné lidi,
mrtvym prikaze vstat a zazene bolest i narek.

Z jediné moSny s chlebem nasyti hladové davy,

az krasn¢ rozkvete Davidiv diim; v ruce pak jeho
octne se celicky svét — 1 zemé i1 nebe i mofte.

Zazafi na zemi ten, jenZ nejprve dvéma se zjevil,

ktefi se zrodili navzdjem z bok: ti prvni ho zhlédli.
Stane se tak, az nad¢ji z chlapce se potési zemé.

Tebe vsak, sodomské zemé, jedinou zly osud ceka,

za to, zes, blahova, vlastniho Boha nechtéla poznat,
kdyz pfisel pted zraky smrtelnych lidi. Tys mu vsak dala
na hlavu korunu z trni, a smésku ohavné Zluci

dalas mu, 6 duse zpupna — zly udé¢l stihne t¢ za to!
Blaze ti, dfevo, ¢ blaze, vZdyt’ Bih sdm na tob¢ visel!
Ty v hlin¢ neskoncis, ty spatii$ nebe a pribytky jeho,
az oko tvé, Boze, na zemi shlédne v zablesku ohn€.

(3) preexistence Kristova 8,264 Ko 1,15nn (4-5) 7,67 Mk 1,9-11 par (6) svételny zablesk
pti kitu 7,84 Epiph. haer. 30,13 (z tzv. Evangelia Ebionitl) Iust. dial. 88 (8a) Cituje Lactan-
tius (div. inst. IV,13,21) jako doklad, ze Jezi$ je potomkem krale Davida; srv. Iz 11,1. (11)
Pieklad podle Ge kombinuje Q 0000 ,.pfijde* a ®¥ JO00000 ,.presvédei«. Prvni slovo
vSak @Y ¢tou 000 ,.privede (tj. nevérny lid k soudu, a tam ho piesvédéi tim, Ze vychvali
narod /ktestant/)“. Naopak druhé slovo vQ zni JO00000, zifejmé zkomoleno misto
0000000, t. ,.bude tisnit (tj. potrestda nevérny lid, zatimco / tim, Ze vychvali narod
/ktestantl/)“. VSechny tfi vyklady jsou textové i vécné problematické; nicméné, vzhledem k
nasledujicimu vypadu proti tém, kdo ,,nepoznali svého Boha® (verSe 21-25), se ¢teni Q jevi
pravdépodobnéjsi, nez ¢teni @Y. Jinymi slovy, autor hymnu se spiSe domnival, Ze zidovsky
narod bude pfi poslednim soudu triumfem kiestand ,stisnén/potrestan®, nezli Ze bude
Lpresvédcen. (13a) 1,356 atd. (13b) 8,272 Mk 1,34 aj. (15) 1,356-359 atd. (16) 7,31 Iz
11,1 (18) Mt 24,27 par (21) ,,sodomska zemé*“ Zj 11,8 (24) zlu¢ 1,367 atd. (25) ,,duse” —
volny pteklad nejasného mista (®WQ OUO00O00). Alex ¢te JO00O0 ,(dalas mu) pit, (6
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zpupnd)“ (26) 5,557 (27) PtEv X/39
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C.1 Sibylliny v&stby — sedma kniha

ZE SEDME KNIHY

[ZKAZA RUZNYCH MIST]

Ubohy Rhode, tys prvni, nad kym natikat budu!
Prvni vynikne§ z mést a prvni zaniknes zase,

budes jak vdova, bez muzii, Zivacka nenajdou v tobé.
Ty, Déle, poplujes voln¢ a nikde se nezastavis,

tebe vSak, Kypfe, zahubi milostné mote svou vinou,
a tebe, sicilskd zemé, spali vnitini tvlij ohen.

(1-3) 3,444-448 (4) 3,363 4,92 8,165 (5)4,129.143 5,450 (6) 4,80

[POTOPA]

Toto, jak pravim, hroznd je spoust’ a potopa Bozi.
Jediny ze vSech lidi vyvazl jakysi Noe.

Poplave zemé, poplavou hory i nebesky éter.

Ve vodu vsechno se zméni a ve vodach zahyne vSechno
Tehdy se utisi vétry a svéta veék nastane druhy.

Frygie, ty jako prvni se vynoiiS z hladiny vodni,

prvni vS§ak budes 1 z téch, kdo z povéry zieknou se Boha.
Uboha! Vzdyt ony modly, pfed nimiz klanét se budes,
nakonec, po mnoha letech, jednou t€ docela znici.

(7) 1,183 (8) 1,126 (9-11) 1,193-195 (12) 1,196

[DALSI VESTBY O ZKAZE RUZNYCH MIST]

Nest'astni Aithiopové, ttrapy zI¢€ na né kvaci,

padnou pod ranami mece, co do kize bude je sekat.
Ztucnély Egypt — ten potad se stara, ma-li dost klast

ze ziré zemé, co sedmkrat nilské napaji viny —

zahyne v putkéch a rozbrojich vnitinich — tu zoufali lidé
Apida vyZenou sami — jiz nebude byk jejich bohem.
Béda ti, Laodikeio, lhatko: ty troufale zapfes,

zes kdy vidé€la boha, a zahynes ve vinach Lyku.

On pak, zplozeny Bih, ten veliky, mnoho hvézd stvofi,
éterem protahne osu a povési uprostied svéta.

Lidem tak nazene veliky strach, az do vysky vzhlédnou,
kde vzty¢i mohutny sloup plny ohné — jiskry z néj srsi
k zahubé lidskych pokoleni, jez pachala Spatnost.

(16) 5,206 (18)3,316 (22) 3,471

[O DAVIDOVSKEM KRALI]

Jednou vsak, jedinkrat nastane chvile, kdy lidé budou
o milost Zadonit Boha — vSak neskon¢i trapeni marné.
Teprve skrze dim Davidiv dospéje vse k svému cili.
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C.1 Sibylliny v&stby — sedma kniha

Vzdyt mu dal trin sdm Bh, jen jemu dal zéruku platnou.
Samotni and€l¢é k spanku se ulozi u jeho nohou:

ti, ktefi veli ohnam, 1 ti, ktefi veli vodam,

ti, kteti haji mésta, i ti, ktefi nad vichry vladnou.

Tézko pak bude se zit a mnohych se trapeni dotkne,

do dusi lidskych vnikne a proméni smysleni jejich.
Avsak az z kotfene vyhonek révy ...

... vSem kdysi rozdal ptehojny pokrm.

(31)6,16 (33)Zd 1,4-14 (34) Zj 16,5 Herm vis 3,4,1 1Hen 60,12-22 Jub 2,2

[VESTBY PROTI RUZNYM NARODUM)]

Toto se pozdé&ji splni. VSak jen co se dostanou k vladé
dalsi — bojovni PerSané — hrozné se za¢nou dit véci,
podivné svatby a svazky, co mraviim i f&diim se pfici:
matcinym manzelem stane se syn — a syn zas
vlastni matku svou zprzni. Dcera pak v otcové klin¢
po zvyku barbarti usne. Pozd¢ji fimsky Arés
pted zraky jejich se blyskne na hrotech tisict kopi.
Po sirém poli se rozleji potoky lidské krve.
Italsky viidce v tu chvili pfed smélym ostépem couvne.
Na zemi zistane lezet zlaty a ryzi vykveét
téch, kdo vzdycky jsou vptfedu a znameni osudu nosi.
Pohtebni hotkosti pohar — namisto svatebniho —
vypije v onen zly den Trojanka pienestastna;
narek a plac ty nevésty ceka, které se k Bohu
neznaly — pofad jen bubnovaly a tleskaly nahlas.
Vé&sti si, Kolofone, i1 k tobé pozar se blizi.
Nest'astna Thessalie! Ty ze zemé docela zmizis,
ba i tvlyj popel, az z pevniny prchnes a poplujes sama,
ubohd, budes jak trosky, vyvrzené zlou valkou,
vydana na pospas meci a psim a divokym proudim.
Béda ti, nestastny Korinte, svetepy Arés t¢ sevie,
ve valce kruté navzajem zhubite jedni druhé.
Kolik let samoty poznas, 6 Tyre! Az muzi zbozni
z tebe se ztrati, blazni a hlupaci budou mit navrch.
(43) 5,390-391 (47) 1,156 (48) snad porazka Rimant u Karrh (53 pi. Kr.) (56) 5,134 (57)
Nemini se samotna Thessalie, ale jeji exulanti (Alex). (58) Zacatek verSu 58-59 je zkomo-

leny, pivodné snad obsahoval jméno dalsi nestastné lokality, napi. Argos (Wilam). (60)
5,214 (62) 5,455 14,87

[KREST JEZISUV]

Ach, Koilé Syrie, posledni misto Foini¢ant

— bejrutsky ptiboj vzedmutou dordzi na tebe vlnou —
neboha, nepoznala jsi svého Boha, jenz tiikrat

v Jordanu kdysi se omyl a v podobé holubice

sestoupil na ného duch. Jiz ddvno mocnym byl Slovem,
pted zemi, nebem i hvézdami, s Otcem i se svatym Duchem.
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C.1 Sibylliny v&stby — sedma kniha

Kdyz télo oblékl, vylétl rychle do Otcova domu,

a tam mu veliké Nebe postavilo tii véze.

Slechetné matky Bozi nyni v nich piebyvaji:
Nadé¢je, Zboznost a Svatost, po které¢ kazdy touzi.
Ze 7lata, stiibra se neraduji, zato ze zboznych ¢int,
z obéti, jez jsou pfinaSeny se zamérem pravym.

(64) 3,492 (66-68) 6,47 (68-69)J 1,1 (71) Herm vis 3,3,3

[RITUALNI PREDPISY]

Vzdyt Bohu, ktery je vzneSeny, velky a nesmrtelny,

netfeba kadidlo palit, ani zabijet nozem

berana s rounem hustym — staci, kdyz spolecné s témi,

ktefi jsou stejného rodu, polniho ptaka vezmes,

pomodlis se a pak jej pustis, do nebe vzhlédnuv.

Pokropi§ vodou plameny cisté a promluvis takto:

,» Lak jako Otec t& zplodil co Slovo, ja také jsem, otce,

vypustil ptaka — to Slovo, jez rychlym poslem je slov — a ted’

svatymi vodami skrapim tvlyj kiest, v némz zjevil ses z ohng.*

Ciziho ¢loveka neodbyvej, kdyz ptijde té prosit,

abys mu ulevil v bid¢ a pomohl od hladu zlého:

otevii dvete, vezmi ho za hlavu, pokrop ho vodou,

ttikrat se pomodli ke svému Bohu témito slovy:

,Bohatstvi nechci; sam prosebnik prosebnika jsem pfijal:

Otce, ty obdaruj oba, doptej nam, spravce, sluchu!*

Popros ho, a on ti d4, a muz ten odejde potom.

Netrap m¢, 6 BoZe hrozny, posvatny, spravedlivy,

svaty a nepokoteny, obstal jsi v pekelném [ohni].

Nebohé srdce mé povzbud’, k tobé€ jen, Otce, vzhlizim,

k tob¢, jenz poskvrny nemas a nejsi vyrobkem rukou.
(77) 2,82 atd. (84) 6,6 (89a) 2,109 (90-91) dva nejasné verSe. Alex: ,,,Otce [nas obou],
dopfej (nam), spravce, sluchu!® / Az se tak pomodlis, dej mu, a muz ten odejde potom.” — Ku:
,ha prahu pak (fekni): ,Otée, dopiej (nam), spravce, sluchu! / Tomu, kdo prosi, ty das,* a muz
ten odejde potom.*

[VESTBY PROTI RUZNYM NARODUM]

Dnes jesté mocna jsi, Sardinie, vSak zménis se v popel,
nebudes ostrovem jiz, az desata nadejde doba!

Na moti budou t¢ lodnici hledat, ale ty nikde.

Lednacci truchlivym hlasem nad tebou natikat budou.
Majaku moisky, Mygdonie strmé a srazna,

budes se vypinat po jeden v€k — a vé¢né pak hynout

v bolestech, ve vétru Zzhavém, az z toho zesilis cela.
Galie, hornatd zemé, pod Alpami neschiidnymi,

celou t&€ zasype hluboky pisek. Uz nebudes platit

z klasu ¢i jiné rostliny dail — az nadobro lidé

odejdou vsichni z tebe, tu v ledovych krystalech zmrzla
pykati budes, hii$na, toho ses nenadala!
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C.1 Sibylliny v&stby — sedma kniha

Statecné srdce fimské! Po valce s Makedonii

na Olymp vyrazis bleskem, vSak biih t€ piivede vnivec:
nevzdechne po tob€ nikdo, 1 kdyz si tfeba myslis,

ze mnohem pevnéji stojis — tehdy ti oznamim toto:

v hodin¢ zkazy vzkiiknes jasnym [a jiskiivym hlasem].
Vsak ja ti, Rime, zazpivam jests, a potom znova!

Nyni vSak, Syrie bédn4, tebe chci oplakavat...

Ach, Théby posetilé! To k vam se zlovéstné blizi
viestivych pistal kvil a z pozountl proti vam duni
ozvéna hrozna a z14: jen hled’te, jak cela zem hyne!

(96) 3,447 (97) patrn¢ desaté pokoleni 2,15 atd. (108) posloupnost isi 3,161.175 (109)
vestba proti Rimu 3,350-364 aj.  (114) Zalozpév nad Syrii vSak nepokracuje zde, ale
v 13,119-130, kde je uvozen tymiz slovy.

[ZNICENI SVETA]

Béda ti, nebohé mofte, béda ti, Spatna mysli!

Celé té spali ohen a v ptiboji zahubis lidi.

Nebot’ tak veliky pozar na zemi bude bésnit,

ze bude ohn¢ jak vody a v proudech celou zem znici.
SeZehne hory a potoky spali, aZ prameny vyschnou.
Prestane skvit se skvély svét, az naleznou lidé

hroznou v plamenech smrt — a vzhlédnou-li, chudaci, vzhuru,
spatfi jen nebe, v némz nebude hvézd — jen zar bude panem.
Nebudou umirat rychle — vSak poté co zahynou téla,

ve vééném ohni trapit bude se duch — tak aspon

poznaji, ze neni mozné pokouset Bozi zdkon

nebo mu odmlouvat. Zemé¢ pak spatii — a nelze jinak —

jak ze vSech boht, jimZ troufla si prolhané oltafe zridit,
zbyva jen oblacek koufe, co malatné éterem stoupa.

(119) 2,198 atd. (121) 2,196 atd. (122) 4,176 8,16 (125) Hvézdy svrzené z nebe zapali
zemi 5,531.

[FALESNI PROROCI]

Nemalo starosti budou mit ti, kdo z touhy po zisku
hanebn¢ budou véstit a prodluzovat zlou dobu.
Beran¢im rouchem odéni 1zivé se vydéavat budou
za Zidy — tmi viak nejsou, nemaji takovy ptivod.
Budou jen fecnit a na lidské bid¢ vyd¢lavat,
nedovedou vSak presvedcit ty, kdo Ziji dle prava:
ti totiz véii jen Bohu a jeho si usmifit chtéji.

(133) Tj. budou slibovat odklad konce svéta a sedmidenni (sedmiletou) lhitu k pokani, jako
v 2,312 a 8,357 (Alex). (135) Zidoktestané se tu distancuji od helénizujicich kiestand, srv.
137 pozn. (Alex). (137) Ge Ku Col Treu (00 OO00O0 00O0O0OOOOOOO ,,nezméni (svij) zivot

(a nepresvédci spravedlivé)”. @¥ Alex [0 JOO0O0 0O0O0OOOOOO ,.ti, ktefi zméni zivot
(lidi /tj. odvedou je od zZidovskych zvyklosti/, ale nepiesvéd¢i spravedlivé)®
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[OBNOVENI SVETA]

Ve tietim oddilu plynoucich let a v osmici prvni

jiny se zase objevi svét a noc bude vSude

[...] neuprosna a dlouha.

Ohavny sirny zapach kolkolem vSude pak bude

zveésti o vrazdéni z1ém, az ve tmé a zmorteni hladem

zhynou ti lidé — on potom v lidech smysleni Cisté

vzbudi — a obnovi téz své plémé, jak byvalo dfive:

Nikdo jiz nebude hloubit brdzdu zahnutym pluhem,

nebudou byci nofit do zemé radlici rovnou.

Nebude $tépt a nebude klasi — vSichni jen budou

bilymi zuby zvykat manu, co pad4 jak rosa.
(139) Treti JOOOOOO (stoleti) egyptské éry, jez se poéita od r. 30 pt. Kr., za¢ina r. 170 po Kr.;
prvnim rokem druhé sedmice je tedy podle Alex r. 178 po Kr. (145) 4,182 (146-147) Verg.
ecl. 4,40-45 (148) ,.5tepy* Ge JOUIOO0OO- ¥ 00000000 ,(nebude) majetek

[SIBYLLINO POKANI]

S nimi pak pfebyvat bude i Btih, jenz pouci tebe,

tak jako, smutnou, i mne — vzdyt’ tolik jsem spéchala zl¢ho!

Casto jsem htesila schvalng, a Gasto jen z nedbalosti,

milenci tisice méla, vSak vdavat se nechtéla nikdy.

Ptisahy svaté — a¢ nevérna sama — jsem zadala od vSech.

Tvrdé jsem odbyla prosebniky a kracela s davem

po cesté vyslapané a nedbala Boziho slova.

A tak jsem propadla ohni, ktery mé celickou pozie,

takze nebudu Zzit a z14 m¢ zahubi doba.

Hrob mij pfipravi lidé, co pies mote ke mné piijdou.

Budou mé kamenovat, ze se svym jsem mluvila otcem,

—milého syna mu dala — jen hod’te si kamenem po mn¢!

Hod’te si vSichni — j& budu zit a k nebestim hledét.

Konec Sibyllinych vésteb

(151-158) 2,339-345 (153) Ovid. metam. 14,142 (160-161) rizné vyklady nejasné pasaze
160b—161a: Ops Alex Rz ,lezela jsem s vlastnim otcem...”“. Gf ,,...m¢la jsem ucast na boz-
skych zjevenich®. Ku ,,t¢hotna s vlastnim otcem, milého syna jsem pohodila®“. Col ,.kdyz jsem

mluvila s Otcem, daroval mi milého syna“ (162) ,,zit“ — Ku ,pykat* (162a) Pripisek jen
v ¥, kde knihy 11-14 nejsou a kniha 8 je fazena jako prvni.
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OSMA KNIHA

[PROROCTVI O KRALOVSTVICH SVETA]

Protoze prudky propuka hnév proti vzpurnému svétu,

promlouvat budu do posledni chvile prorockou feci:

lidem 1 méstlim vSem tak vyjevim, jak se Blth hnéva.

Od on¢ doby, co spadla véz a jazyky lidské

do mnoha nafeci smrtelnikt se rozdélily,

nejprve vladl Egypt, PerSané, Médové potom,

Aithiopové a po nich Babylon, Asyrie,

Makedonie pak chlubnd, kterd se chvastala velmi.

Slavna a nemravna Itald vlada pak jakozto pata

nakonec pohromy velké zptisobi smrtelnym lidem,

obere vSechny, kdo téZce pracuji po celé zemi.

Kralovsky vykvét narodi na zapad odvlékat bude,

vSechno si podiidi, zdkony ur¢i kazdému lidu.

Ze Bozi mlyny pomalu melou? Zato viak jisté

jemnou semelou mouku a jemny popel jen zbude,

az ohen spali vseliké télo i hor hroty pysné.
(0) Nadpis podle ®@. ¥ tadi knihu 8 jako prvni, proto rkp. R ,,S pomoci BozZi se po¢ina kniha
Sibyllina“. (1) ,,hnév* 8,3 1Te 1,10 Mt 3,7 par (3) JU00O0 O0O0OOOOOO 000000 1ze
chapat i jako ,,...pro¢ se Buh hnéva“. Srv. Homér, Ilias 1,1 00000 0000000 O0OOO .0
hnévu zpivej, bohynd!“ (4-5) 3,105-106 Gn11,1-9  (6-9) 3,159-161 4,49-104 (16)
7,122

[VAROVANI PRED LAKOTOU]

Z lakoty hloupé zrodi se zloba i zlo¢iny lidské,

kdyz se vSech zmocni touha po Salebném zlatu a stiibru.
Niceho vice si pfece nevazi smrtelni lidé,

sluneéni zafi pohrdaji i nebem i mofem

1 Sirou zemskou plani, ze které vSechno roste,

dokonce i samym Bohem, ddrcem a pocatkem vSeho —
nicemu z toho nevéii, k ni¢emu nemaji tctu.
Bezboznost vychézi z ni, a nekazen za ni se tdhne,
lakota osnuje valky, ten zavily nepfitel miru:

rodice Stve proti détem a proti rodicim déti,

manzelstvi bez zlata viibec nikdo si nehodlé vazit.

Po zemi milniky budou 1 na mofi hlidaci vSude,

a ti, kdo penize maji, vSechno si rozd¢li chytte.

Jako by na véky chtéli pobyvat na zemi zirné,

chudaky vypleni, aby tak pro sebe jesté vic ptdy

mohli si zabrat — chvastouni — v§echno si podrobit chtéji!
A kdyby ze zemé Siré se na hvézdy dosahnout dalo,
jisté by nemohli vSichni pod jasnymi nebesy chodit,
svétlo by bylo jen na prodej, jenom pro bohaté lidi,
chudym pak mily Btih snad musel by jiny svét stvofit!
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(17-27) 2,111-118 PsF 4247

[VESTBA PROTI RIMU]

Vsak jednou na tebe beztak dojde, naduty Rime!
Rana, co z nebe t€ stihne, ti poprvé hiebinek srazi,
jediny kdmen na kameni nezbude tam, kde jsi staval,
vyhoti$ do zdkladd, i s bohatstvim propadnes zkaze,
v sutinach tvych jen lisky a vlci naleznou ukryt,
pusto a prazdno vSude, jako bys nepovstal nikdy.
Kampak se podéje palladium a jeho slava?
Kterypak bth t& spasi — ze zlata, z kamene, z bronzu?
Kdepak je senatu konec i s jeho usnesenimi?
Kdepak jsou ti, kdo povstali z Rhei a Krona a Dia,
vSichni, které jsi ctil — pieludy, démoni mrtvi?
Slepi a hlusi v honosnych hrobkéach na Krét¢ lezi,
vzdyt’ tam ti ubozéci triny mrtvolam stavi!
(37-49) 2,15-19  (37) 3,50 (41) 1z34,11-15 (42) 3,310 2Bér 31,5 (47-49) 3,547.554
8,393 Theophil. ad Autol. 1,9

[CISAR HADRIANUS]

Trikrate kralt pét ti, marnivce, vladnout bude,

a ti si podrobi svét od vychodu slunce po zapad.
Tehdy krél Sedovlasy, jenz mofti se podoba jménem,
bude si obhlizet svét a cestou vybirat dary —

otrapa! — zlata si nakrade spoustu a taky stiibra,
odptrce vSechny ozebraci a docela znici.

Ve vSem se zucCastni mystérii a magie tajné,

z mladence udéla boha a vSechny obtady zrusi,

a tak vSem odhali tajemstvi toho staré¢ho bludu.
Truchliva bude to doba, [Truchlivy sam] az zemfe.

(50-59) Patnactym fimskym cisafem od Caesara (véetné Galby, Othona a Vitellia) byl Hadri-
anus (117-138). — Rozmanité hodnoceni Hadrianovy vlady v rlznych Sibyllinych véstbach
vyvolava dojem naprosté zmatenosti. Pfekvapujici je hned nejstarsi, a to pozitivni hodnoceni
v paté knize (5,46-50), ktera je jinak ladéna protifimsky. V osmé knize bychom zase ¢ekali
kritiku Hadrianova tvrdého postupu pii likvidaci Bar Kochbova povstani (v letech 132-135),
zde vSak autor ito¢i pouze na cisafovu zalibu ve vybirani dani a v mystérijnich kultech. V téze
knize (8,131-138) je pritom Hadrianus zase chvalen, stejn¢ jako v pozd€jsi dvanacté knize
(12,164-175), jejiz autor dokonce obratil nasi pasaz 8,50—59 naruby, napf.: ,,bude si obhlizet
svét a cestou rozddavat dary / na vlastni ndklady; zlata a élektra spoustu d¢ mnohym® (srv.
12,167-168 Col, srv. 8,53-54). (52) slovni hticka Hadrianus — mare Adriaticum (Jaderské
moie) (53) Hadrianus nechal na pamatku svych navstév provincii i mést razit mince s napi-
sem ADVENTVS AVGVSTI. To mohlo budit nelibost kiestant, kteti ¢ekali prichod (adventus)
jiného vladatfe — Krista (srv. Kreitzer, ,,Adventus coinage of Hadrian®). (57) Hadrianus ne-
chal zbozstit svého oblibence Antinoa, ktery se r. 130 po Kr. utopil v Nilu; srv. Tust. apol. 1,29
(58) Bu Gf JIUOOOOOOO 000 DOOOO00. Ge Col Treu 0000 NOOOOOO OO0 00000
»(tak vSem) hned z pocatku (tj. Hadrianovy vlady?) (otevie tajnosti bludu)“. — ,,Starym
bludem* je podle apologett kult pohanskych boht, ve skutecnosti kral, ktefi se kdysi
proslavili. Kdyz Hadrianus prohlasil Antinoa za boha, odhalil v§em tajemstvi, jak se mohou
lidé stat bohy; srv. verSe 47-49 (Alex). (59) Alex Ge JUOUO0IO0 OUOOOOO (ptizvisko
Hadriana?). ®¥ [JO00 J000O0O0O OOOOOOO ,,az tenka ho (zahubi) $itra®. Obé feseni jsou
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C.1 Sibylliny v&stby — osmé kniha

pochybna; neni zfejmé, pro¢ by mél Hadrianus ptizvisko ,, Truchlivy; na druhé strané neni
znamo, ze by zahynul za podezielych okolnosti.

[VESTBA PROTI RIMU]

Uvidi lidé, jak je den zkazy blizko, a feknou:

Mocné jsi byvalo, mésto, ted’ uz je po vSem veta.

Otcové 1 déti malé svorné propuknou v narek,

az kruty ud¢l spatfi, co rychle k tobé se blizi;

na brezich Tiberu hoice nafikat budou a truchlit.

V posledni den pak po ném kralovat budou tfi muzi,

ktefi naplni jméno Boha, co v nebesich sidli,

a jehoz vlada trva jak dnes, tak na véky veéka.
(64) Srv. v. 64 / 7 137,1: »na bfezich“ a v. 62 / Z 137,9: ,malé déti (nepiatel)*; spole¢né
s licenim zkazy Babylona-Rima (Zj 18) tak pfed nami vystupuji téi plisobivé obrazy, jimiz
zidoktestanska tradice vyjadfuje otevienou nenavist k utlatovatelim. (65) Antoninus Pius
(138-161), Marcus Aurelius (161-180), Lucius Verus (161-169); 5,51 12,176

[NERONUV NAVRAT ZA VLADY MARKA AURELIA]

Z nich pak jeden, ten stary, u zezla zlstane déle —
nestastny kral — on poklady ze svéta celého bude

v palaci pod zdmkem stiezit — aby pak, az se vrati
uprchlik, Zhat a matkovrah z dalekych kon¢in zemé,
rozdal to vSem a bohatstvi velké do Asie vlozil.

(68) Alex: Antoninus. Col Gau: Marcus Aurelius (71) Mini se ,,uprchlik a zhat Rima (tj.
Nero)“ nebo ,,uprchlik planouci (touhou po pomsté)“. (71) Povést o Neronoveé navratu (Nero
redivivus, nékdy ztotoziiovan s Beliarem) je castym motivem Sib: 3,63-74 4,119-124 138
139 5,28-34 138-153 215-224 363-370.

[VESTBY PROTI RIMU]

0ddas se smutku a zalu, odevzdas vladatské znaky,
odlozi§ zativy purpur, obléknes smutecni roucho.

O pysna kralovno, potomku Rima latinského!

Cimpak se budes py$nit, az tvoje pomine slava?

Nikdy uz nevyjdes z nestésti zpiima — do prachu klesnes,
jako tvé legie slavné i s orly vzneSenymi.

Kampak se ztrati tva sila? Kdepak si spojence najdes?
Kteroupak zem si zotro€is, nepravem, v zdmeérech planych?
Po celé zemi se smrtelni lidé ve zmatku octnou,

az ptijde vladce vSehomira a zasedne k soudu

nad vSemi dusemi zivych i mrtvych a nad celym svétem.
Déti se rodictim protivit budou i rodice détem

pro sviij bezbozny Zivot, v tisni, z niZ tniku neni.

Vsak budes skiipat zuby, az rozhanét, lapat t¢ budou,
meésta se zhrouti a rozevirat se bude zem¢.

Az k tobé po moiskych vinach dorazi drak barvy rudé

1 se svou divokou hordou, kterou si v utrobach nese,
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C.1 Sibylliny v&stby — osmé kniha

tvé déti nakrmi hladem a bratrovrazednou valkou,
poznas, ze blizko je posledni den a s nim konec svéta,
vééného Boha téz soud nad vérnymi povolanymi.
Nejprve Rimany stihne hnév, jejZ odvratit nelze;
krveziznivé doba a bidny nastane zivot.

Béda ti, italska zemé¢, barbart narode velky,

neznd$ svlj ptvod a nevis, odkud jsi beze cti, naha
vysla na svétlo svéta, aby ses na totéz misto

nahd zas vrétila — a abys k soudu nakonec pfisla

za to, ze kiive jsi soudila sama [...]

Samotna po celém svété jsi vztahla své obrovskeé ruce.
Ty, ktera pfisla jsi z vysky, pod zemi ptebyvat budes.
V nafté a asfaltu zmizis, znici t¢ sira a pozar,

zustane z tebe jen popel a prach, co navéky doutna.
Kdokoli ptijde a pohlédne tam, ten usly$i z Hadu
skiipéni zubii a nafek a plac a upéni hrozné,

az svyma rukama budes se tlouci do bezbozné hrudi.

(73-106) 5,162-178 (84) Mi 7,2 1Hen 56,7 99,5 100,2 (88 ®Y) ,,drak nesouci ohei* srv.
Zj 123 13,1 (92) Ge 00000000 O0O0000O0OO0. Gf 00000000 00000000 ,.nad
povolanymi ke zkousce” (96-98) 8,108 Jb 1,21 Kaz 5,14 Zj 17,16 (100-101 Col Ku)
,Jedinou z celého svéta uchopi Giganti tebe, takZze se ziiti§ z vysky a pod zemi piebyvat
budes.“ (102) ,,sira“ Zj 19,20 20,10 21,8

[ROVNOST MEZI LIDMI POSLEDNICH DNI]

Jedind noc ¢eka vSechny, bohaté stejné jak chudé:
tak jako ze zem¢ nazi, nazi zas do zemé¢ ptjdou,

az se jim naplni Zivota Cas a v nicotu vejde.
Otrokem nikdo tam neni, nikdo tam neni panem,
marn¢ bys hledal tyrany, krale, vojvody pysné,
nejsou tam vytrecni advokati ani iplatni soudci.

Na oltafich tam nikdo krev obétni prolévat nechce,
nezni tam bubinek, cimbal [anebo chiestivy nastroj],
z otvort flétny se nelinou zvuky, co drasaji dusi,
nehraje pistala zdobend zahyby hadiho téla,

trubka, co zvéstuje valku, neviesti barbarskym hlasem.
Nejsou tam lidé opili nemravnym tancem a rejem,
nezvuci kytara. — Neciha zlo a zaméry Istivé,
ustanou hadky a spory; mec¢ i vselikou zlobu

odlozi zesnuli lidé — spolecny v€k vSechny ceka.

[... a potom pfivlece vSechny]

z velkého Zalare klicnik pred Bozi soudny stolec.

(107) PsF 112-113  (108) 8,96-98 atd. (110-111) 2,322-324 (113) 2,82 atd. (115) Zj
18,22 (117) ,trubka® 5,253 (121a-122a) Alex Ge vyplituji po vzoru 3,52. (122) 2,227-230

[ZKAZA RIMA]
[Jen jesté mésta zakladejte, jen si je zdobte]
sochami ze zlata, stiibra, modlami kamennymi,
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abyste v onen zIy den, 6 Rimané, nezameskali

prvni svij trest — jen pojd’te a vizte budouci muka.

Pod jafmo tvé jiz nikdo z narodii neskloni $iji —

Rek ani Syfan ¢i barbar jiz nebudou otroky tvymi.
Vsechno, cos udélal, propadne zkaze a zmaru — ty budes
hriizou skucet a platit tak dlouho, az zaplatis v§echno.

V3ak také tebe zostudi v triumfu pted celym svétem.

[OSLAVA CISARE HADRIANA]

Latinskych krali pokoleni tak zahyne Sesté,

posledni chvile je ¢eka, zezlo jim vypadne z ruky.

Tehdy vSak ujme se vlady jiny kral stejné¢ho rodu:

ten celé zem¢ se zmocni a pevné ji ovladat bude,

bez jinych, sdm bude kralovat z tiradku velkého Boha,

nikdy se nezvikla trin jeho synd a potomkd jejich.

Tak tomu bude, az uplyne ¢as dle vyroki véstby,

az bude tiikrat pét krald v Egypté postupné vladnout.
(131) Pokoleni fimskych cisati pocita Alex takto: 1. Caesarové, 2. Galba, 3. Otho, 4. Vitellius,
5. Flaviové, 6. Nerva a adoptivni cisafi, 7. Antoninus; viz 8,133, srv. 8,138 pozn. (138) Podle

Alex je ve versich 131-138 veleben Antoninus Pius, Sestnacty fimsky cisat od Caesara. Ge a
dalsi sem vSak dosazuji patnactého Hadriana. Srv. vyse 8,50 pozn.

[NERONUV NAVRAT]

Tehdy, po péti stech letech, az Fénix se vrati, tu pfijde [vek? ...]
Nastoupi lid, jenz zni¢i nescetné pohanti kmeny.
Bude to narod Zidi — zpustosi Area Arés —

hrozivou prevahu fimskych zbrani obrati vnivec.
Skoncila fimska vlada, co daleko sahala kdysi,
kralovna prastard nad mésty, kterd v sousedstvi byla.
Na fimské plani se nebude vitézstvi bujafte slavit,

az vladar z Asie piijde, jenz Area pfivede s sebou.
Az vSechno vykond, vstoupi do mésta podmanéného.
Trikrate tfi sta let, k tomu Ctyficet a jesté osm
naplnit jes$té mas, nez hroznd t¢ dostihne sudba,
osud, co udefi krut¢ a tak tvé naplni jméno.

(139) Text je poskozen. Ge pocita s lakunou, v niz byla véta o Neronovi. Z Tacitovy zminky
(Ann. 6,28: za Tiberiovy vlady pfiletél do Egypta po ¢tvrté bajny ptak Fénix) Alex vyvozuje
smysl: Az se ptak Fénix popaté zjevi a ukaze lidem. (141) Ez 39,10 (146) ,,Area” — tj. voj-
sko (148-150) Soucet ¢iselnych hodnot pismen ROME = 948. Rok 948 od zalozeni Rima =
195 po Kr; pred timto datem musela tedy byt sepsana tato ¢ast osmé knihy (Alex). Srv. nize
8,357 pozn.

[DALSI VESTBA O NERONOVE NAVRATU]

Béda mi, nest’astné, tiikrate béda, kdypak jen uziim
hrozny tviij den, 6 Rime, hrozny pro Latiny viechny?
Oslavuj, chees-li, Istivého muze tklada tajnych,

jenz piisel z asijské zemé& a usedne na voze trojském,
ohnivé srdce — vSak jakmile prokope isthmickou $iji,
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po moftskych vinach bude se plavit a pfepadat vSechny,
bdély a ve stiehu vzdycky — ptesto krev ¢erna a kalna
divokou dostihne Selmu: lva, ktery pastyie hubil,
dozenou psi — ti zbavi ho vlady a do Hadu poslou.

(151) 3,55 (154) ,,na voze trojském* — tj. na fimském triinu

[VESTBY PROTI RUZNYM NARODUM]

160 Na Rhodské pftijde zlo posledni, zato vSak nejvétsi ze vsech,
a také Thébané zahy padnou do zajeti zlého.
Zahyne Egypt a s nim i viidci, co $patné ho vedli.
[Tak jako smrtelni lidé, co hrozné pak unikli zkaze...
Trojiho daru se dockal a ¢tverého poZehnani...]
165 Jen jedna ulice p¥ima ziistane z celého Rima.
Ze Samu pisek sam zbude (a Délu jiz nebude déle).
Potom zas na muze perské udefi pohroma hrozna
pro jejich nezmérnou pychu — tak vselika svévole kon¢i.
(160) 4,101 (161) 4,89 (162) 5,17 (163-164) Dva nejasné verSe mimo kontext, Ge vycle-
fuje. (165) 3,364 Pok (166) doplnéno podle 3,363 Pok (slovni hiicka) (168) Zavérecna véta
patrn¢ shrnuje nejen osud PerSantl, ale i celou pasaz 160-168.

[KATASTROFY POSLEDNICH DNI]

Nad celou zemi pak zmocni se vlady panovnik svaty,
170 na veéky veéku ten, ktery vzkiisil zesnulé lidi.
T#i muZe do Rima pfivede Nejvyssi k udélu zlému.
Tu vSichni lidé ve vlastnich pifibytcich umirat budou,
ptesto vSak neza¢nou poslouchat — coz by jim prospélo nejvic —
nybrz, jak nastane onen zly den a hladové rano,
175 bitevni ryk a morové rany na vSechny padnou.
Tehdy se objevi znovu ten byvaly troufaly vladar,
shromazdi senat a zac¢ne se radit, jak zahubit toho...
V kvétinach najdes pichlavé trni, co vzroste jiz suché,
na pusté hote se strhne nebeské dopusténi,
180 lijak a blesky — vichtice mocna po celé zemi
roznese spousty semen, z nichz jedové byli vzroste.
A ptece dal budou zpupni, dal budou hanebné¢ jednat,
Boha se nebudou bat, ani lidi a jejich hnévu.
Zahodi stud a zatouzi po vSem nestoudném, mrzkém,
185 tyrani vrtoSivi a surovci, ktefi zlo pasi,
lhafi a zradci, zloCinci, ve kterych neni zbla pravdy,
veérolomnici, obratni v feci a v pomluvach hbiti.
Penéz se nenaji nikdy a nikdy se nebudou stydét!
pofad jen hrabou a hrabou — pod vladou tyranti zajdou.
190 Tehdy se vSechny hvézdy sttemhlav do mote zfiti
jak suché listi fikovniku; lidé pak jednu
urci si hvézdu: kometu s ohonem, znameni hrozné
utrap, které se blizi: plenéni, bitev a valek.
Kéz bych nebyla ziva, az bude vladnout ta Spina!
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Nybrz v téch dobéch, kdy nebeskéa milost vlady se chopi,
svaty hoch ucini pfitrz pletichdm zlovolnych lidi;
otevie pekelné brany a vézné vyvede z kobky,

tehdy dim dfevény ndhle obklopi smrtelné lidi.
Avsak az desaté pokoleni do Hadu vejde,

veliké moci dosahne zena — a velké ji prida

trapeni Buh, az bude ovéncena a ziska

kralovsky titul; cely rok potrva libezny aion.

Slunce se zachmufi, ve dne 1 v noci putovat bude,
hvézdy se vytrati z nebe — On velkou rozpouta boufi,
vichfice zpustosi zemi a mrtvi povstanou z hrobi,
chromi se rozbéhnou tryskem, hluchym zas sluch se vrati,
slepym se oteviou o¢i, jazyk se rozvaze némym.
Jméni i zivota pospolu vSichni uzivat budou,

na zemi nebudou ploty a ohrady: v§em bude patfit
rovnym a stejnym dilem, a vétsi Grodu vyda.
Prameny sladkého vina, bilého mléka a medu

ze zemg vyrazi...

a soud Boha nesmrtelného...

avSak az Buh ¢asy zméni...

ze zimy u€ini 1éto, tu vyroky [vSechny se splni].
Avsak az zahyne svét...

(169) podle Ge Elijas (srv. Comm. apol. 839, 850); podle Col Buh (171) Ge JUO0O0
000000000 000 DOO0O0O0O0 00000 000000O0. Kdo jsou ,tfi* (muzi) — triumvirat (Bu,
podle 3,52)? Nero a jeho dva spoluvladafi, tzv. caesares (Ge, podle Comm. apol. 871)? ,, TTi
by ovSem také mohli byt neéktefi znami kiestansti mucednici (Pavel, Petr, Ignatios?). ,, Tti*
jsou také znameni proroka Elijase podle 2,188. — Spekulace jsou lakavé, ale smysl dava i
rukopisné (byt ,,heobratné* Alex) Cteni (03 d Alex HENEN [0ooI
000000000000000000000 00000 0000000 ..Rimantm (Nejvyssi piivodi) zly udel”,
ptip. drobna konjektura Rz (podle 14,303) QU000 ,.tiikrate (na Rim piivodi)“. (176-177)
,vladai“ — Nero, srv. Comm. carm. apol. 910. Na konci verSe je lakuna. (183-187) 1,174—
179 atd. (191) Iz 34,4 (194) 8,200 (196) Zj 12,5. Podle Alex zde vsak neni minén Mesias,
ale and¢l, ktery spouta satana na tisic let, Zj 20,2n. (198) Mini se cirkev jako dim zaloZeny
na dfevu kiize, budovany ve vSech narodech? Ku pozménuje ,,smrtelné* na ,,zbozné“. (200)
Rim jako nevéstka Zj 17 (202) Gf ,zvraceny” (203) 2,185-186 (205-207) 1,353-355 Mt
11,5 par (208-212) 2,318-320 (210) hojnost 2,30 atd. (211) tii feky 3,622 5,282-283
ZjPa 25-27 (212-216) verse dochované utrzkovit¢ (214) 2,157

%

JEZIS KRISTUS BOZI SYN SPASITEL KRIiZ

(216a) Nadpis podle @Y upozoriiuje na akrostich: pocatecni pismena verst 217-250 tvofi
slova: (J000000000C00CC OOOOOCOOC COOCOOCOOCOOOO, 4. Jezis Kristus Bozi Syn
Spasitel Kiiz“. V naSem metrickém ptekladu jsme se nepokusili tuto hiicku napodobit. — La-
tinskou verzi akrostichu, zkracenou o slovo ,kiiz*, zafadil Augustinus do spisu O BoZzi obci
(18,23,1). Augustinus znal pteklady dva; nejprve Cetl jakysi latinsky pteklad, ale pozdéji zjis-
til, ze je to preklad Spatny. Teprve s druhym piekladem, ktery pofidil ,.kdosi* blize neurceny,
byl spokojen a zafadil ho do svého dila (Cesky: Novakova, O Bozi obci II, s. 307-308;
akrostich zachovan). Autorem druhého, ,,spravného® latinského piekladu byl moznd praveé
Augustinus (Dus, ,,Sibyllino proroctvi, s. 17). — Nezkracenou feckou verzi ze Sib 8§ prevzal
Eusebios a vlozil ji do feci cisafe Constantina pfed senatem (Vita Constantini 19).

Nastane znameni soudu, az potem se pokryje zemé
a z nebe pfijde kral, jenz navéky vladnout bude.
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Nad svétem vynese soud a nad v§im, co pochazi z téla.

Veérici lidé i ti, kdo nevéfi, uzii pak Boha

na samém pired¢lu véka — tam svati ho provazet budou.

Duse vsech smrtelnych lidi stanou pred soudnym stolcem.

Ze svéta zbude jen sous, co Uplné zaroste trnim,

lidé se zbavi model i v§eho jméni se zieknou.

Ohen, co pronikne vSude, sezehne zemi i nebe,

dokonce spali i mofe a roztavi pekelnou branu:

VSichni zemfeli svati pak vejdou i se svym télem

do svétla svobody — zlych vSak véény ohen se zmocni.

Prozradi na sebe kazdy vSechno, co potaji dé¢lal,

Biih totiz temna srdce otevie paprsky svymi.

Odevsad slyset bude jen plac a skiipéni zubd,

pohasne slune¢ni zaf a zaniknou tanc¢ici hvézdy,

1 mésic prestane svitit, az Hospodin nebesa svine,

vyrovna proldkliny a snizi vrcholky kopct.

Chmurné vysiny hor se nebudou nad lidmi vzpinat,

hory se srovnaji v plan¢ a na celém S$irém mofi

nebude jedind lod’. I zur€ici potoky zmizi

a vSechny prameny vyschnou a ztrati se z vyprahlé zemég.

Polnice zazni z nebe a mocné narikat bude,

lkat nad trapenim svéta a zalovat na zlobu lidi.

V zejicim chitanu zemé zjevi se Tartaru chaos,

vSichni kralové pijdou a stanou pied Bozim soudem.

Z nebe se vyvali ohnivé proudy a potoky siry.

Znameni jasné zjevi se vSem — a peceti zjevnou

stane se vericim dfevo i roh, po némz touzili dlouho:

Z dvanécti prameni tryska svétlo na vyvolené.

Zelezna hill, co nad stadem bdi, pak zmocni se vlady.

To je nas Bih — tak predem to stoji ve versich psano —

Spasitel, kral, ten nesmrtelny, jenz za lidi trpél.
(218-428) Verse 218-428 jsou dochovany také v Q, ale bez zvlastniho nadpisu, s velkym
poc¢tem odchylek, a také v jiném pofadi nez v @Y. (222) 2,218 8,82 (224a) 3,606 1z 2,18
(226a) 2,198 atd. (225-226) 2,196-199 (227) ,,zemfeli svati“ — Q Ge. @Y ,,smrtelni svati
(232) 2,202 atd. (233b) 3,82 1z 34,4 Zj 6,12nn  (234) 1z 40,4 (236-237) ,zmizi lode"
5,447 8,348 (239) 1Te 4,16 Mt 24,31 1K 15,52 (242) ,,vSichni kralové ptijdou” — @¥YQ
Augustinus [JJ000000. Lactantius Ge 000000000 ,,v8ichni ptijdou (a stanou pied soudem
Boha) krile* (243) 2,196 atd. (245) ,dfevo” — Kristiv kiiz (245) roh“ — symbol Bozi
piizng Z 89,18.25 L 1,69 (246) Iz 8,14 R 9,33 1K 1,241} 1Pt 2,6nn  (247) kiest ve
spojitosti se svétlem 6,5-6 pozn. 8,271 Iust. apol. 1,61 (248)Z2,9 Zj2,27 12,25 19,15

[VTELENI SYNA]

Mojzi§ mu predobraz dal, kdyz rozptahl svaté své ruce,
zvitézil virou nad Amalekem, aby lid poznal,

koho si vyvolil Otec Blih a kdo je mu vzacny:

ze je to Davidlv prut a kdmen, na néjz si stoupl,

a ze kdo uvéti v ného, véEny obdrzi zivot.

Nevejde do svéta v slave, jen jako smrtelny ¢lovek,
chudy a bez tvaru, beze cti, aby dal nadéji chudym,
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tvar télu pomijivému a viru tém, kterym chybi:

viru, jez pochazi z nebes. On podobu ¢lovéku piijme,
jehoz Biih svatyma rukama stvofil v pocatku v§eho

a jehoz prelstil zaketny had, aby tak dosel

udélu smrti a dovedl rozeznat dobré od zlého,

aby tak opustil Boha a otrocil tomu, co zhyne.

On to byl, koho si v§evladnouci k porad¢ ptizval,
kdyz uz na pocatku pravil: ,,U¢inme, dité, spolu
smrtelné plémé tak, ze bude odrazem obou:

Nejprve rukama ja, ty pozdé€ji moudrym slovem,
podobu svou mu vtisknem — tak spole¢ny bude to vytvor.*
On pak, pamétliv uradku onoho, do svéta vejde,
vérnou podobu vzoru vnese do svaté panny.

(251-252) Ex 17,8-13 Barn 12,2 (255) J 3,36 aj. (256) ,,do svéta” — Ge [JOO0000 ,.do
stvofeni®. Q O00000 ,k soudu®, srv. 8,269 pozn. (257) trpici sluzebnik 1z 53,2n viz téz
8,290 (256-260) Verse 256260 jsou ve ®Y¥ zkomoleny (chybi vzdy polovina verse) a Ge je
rekonstruuje s pomoci Q a Lactantiova svédectvi. (261-262) 1,40 Gn 3,1-13  (264-268)
8,439-445 Herm sim 9,12,2 (264) 6,3 (265) ,,u¢inme* — 8,442 Gn 1,26 (268) ,,spolecny*
—Q ,novy“ (269) ,.do svéta“ — Ge [(JJJ000 ,,do stvoteni. ®YQ OO00000 ,.k soudu®, srv.
dale 8,256 pozn.

[ZVESTOVANI PANE]

Svétlo kitu vylévat bude rukama starSich bratru,

Vsechno vykona slovem, kazdou vyléci nemoc,

slovem utisi vétry, uklidni bésnici mote,

s diivérou, pokojnym krokem bude se prochédzet po ném.
Dovede také nasytit pét tisic hladovych muzi

v pusting, z jediné ryby a péti chlebovych placek —

nato pak vezme vSechno, co zbylo, a z téch drobka

naplni dvanéct kosii — tak lidem dé nadé&ji novou.

Zavola blazenych duse, zamiluje si nuzné,

ty, ktefi dobrem spléceji zlo a snaSeji posméch,

bicovani i rany, a vroucné po chudobé touzi.

Rozumem, zrakem i sluchem vSe obsahne, v§eho se zmocni,
obnazi lidské nitro, prozkouma myslenky tajné.

Vzdyt on sdm rozumem jest, i zrakem a sluchem vsech véci,
slovem, co zaklada tvary a vSechno ho poslouchat musi.
Vyléci vselikou nemoc, dokonce zachrani mrtvé.

(271) ,svétlo kitu vylévat™ — dosl. ,,osvécovat vodou*, bézny vyraz pro kiest u cirkevnich
autortt od pol. 2. stol. (Iust. apol. 1,61 aj.) (271) ,rukama starSich bratri* — nejasny vyraz
umoziuje vice vykladu: (a) ,,rukama apostolt®, srv. J 4,2 (Jezis$ nekitil sam, ale rukama uced-
nikt), a dale srv. Mt 28,19 (povérfeni ucednikti ke kitu); (b) ,,starSima rukama®, tj. rukama
Otce, srv. verSe 8,267 (d€lba prace) a 273.274 (op&tovny diraz na Synovo slovo); (c) Jezis je
osvicen vodou ,rukama star§iho®, tj. obdrzi kiest z rukou svého piedchidce Jana Kititele.
(272b) 1,351 atd. (273-274) 6,13 Mk 6,45-51 par (275-278) 1,356-359 atd.

[UTRPENI PANE]

MV

Pak ale upadne do rukou hii$nych a nevéficich —
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C.1 Sibylliny v&stby — osmé kniha

ti budou Boha polickovat necistou rukou,

jedové sliny nan plivat Gsty, jez neznaji studu.

On ale zada svata t€ém ranam nastavi klidné.

[Vzdyt je to on, kdo svétu svatou pannu sam pieda.]
I kdyz ho ztyraji, bude jen mlcet, by nepoznal nikdo,
kdo je a ¢i, a odkud pfisel promluvit k mrtvym.
Korunu z trni mu nasadi téz — nebot’ z té€ch trnu,

z vyvolenych a svatych bude mit vé¢ny vénec.
Rakosem boky mu probodnou podle Zékona svého,
vzdyt’ skrze rékosi jiné, které se zachviva v duchu,

k soudu se obraci duse a odmité zlobu i zménu.

Az ale vSechny ty véci se skonaji, tak jak jsem tekla,
veskery Zéakon zrusi se v ném, co zpocatku lidem
ptikazem piisnym byl dén, kdyz narod poslouchat nechtél.
On pak rozptahne paZze a celiCky svét jimi zméii.
,,Do jidla pfidali zIu¢ a k piti mu nabidli ocet™ —

hle, jakou tabuli dovedou hosta pocastovat!

Opona chramu se roztrhne vejpil a v poledne pravé
nastane ¢erna noc a potrva do tii hodin —

nebot’ uz nebude treba tajnému zakonu slouzit,

krcit se v chramu ¢i v Gstrani pieludiim svéta se kofit,
poté co sestoupi na zem Svrchovany a Vécny.

(287-314) Z tohoto oddilu bohat¢ ¢erpa Lactantius (div. inst. IV,18-19) ve vykladu o utrpeni
Pan¢, a po ném Augustinus (civ. 18,23,2). (288-289) 1,365-366 (290) trpici sluzebnik Iz
50,6 (291) ziejm¢ omylem opakovany vers 8,270 nebo jeho cast (294b-295) OV Gf, srv.
Lact. div. inst. IV,26,21: ,trnovou korunou naznacil, ze si shromazdi lid Bozi z hfi$niku; t€émi
trny jsme my, ktefi jsme pfred poznanim Boha zili v nepravosti®. Q Bu Ge ,,vzdyt vyvoleni /
naveéky budou se trnovym véncem zdobit a chlubit® (296) Nejblizsi paralelou jsou apokryfni
verze pasijniho pfibéhu: ,,Dalsi ... ho bodali rakosem® (PtEv 111/9). ,,Davy mé ... probodavaji
kopim a rakosem* (SkJ 97). Slova ,,podle Zakona svého* se netykaji pfimo rakosu, ale vycha-
zeji z janovské verze, podle niz jeden vojak probodl JeziSovi bok v souvislosti s pozadavkem
7idu, aby téla s kifza byla odstranéna pied nadchazejicim svatkem (srv. J 19,31-34). V podéni
synoptickych evangelii se motiv probodeni nevyskytuje; rakos je sice zminovan, ale v jinych
souvislostech.  (297-298) Text versu 297-298 je poskozen a jejich smysl zlstava i po riz-
nych konjekturach nejasny. Vzhledem k tomu, ze nasledujici verSe 299-300 jsou uvozeny
odporovaci spojkou ,,ale®, a ze se v nich stejné jako ve v. 296 opét hovoii o ,,Zakonu*, se zda,
ze verSe 297-298 jsou v hlavnim myslenkovém sledu pouhou odbockou. Autor se patrné ne-
chal zlakat motivem rakosu, aby do pasijniho pfibéhu naznakem vtélil postavu Jana Kititele,
jehoz plsobeni Jezi§ chvalil v protikladu k rakosu, jimz kyva vitr, srv. Mt 11,7.  (302) 1,372
(303) 1,367 atd. Lact. div. inst. IV,18,19 ,.a na zizen dali mu ocet™ (podle 7 6822 LXX)
(305) ,,roztrzena opona‘“ Mk 15,38 par (306) 1,375 atd.

[VZKRISEN{ A NOVY LID PANE]

Vzdyt az do Hadu vkro¢i, aby tam vSechném svatym
zvéstoval nadéji, posledni den a skonani veka,

se smrti krutou skoncuje sam, kdyz na tfi dny usne.
Potom zas opusti mrtvé a vystoupi na denni svétlo:
tém, jez si zvolil, tak zavdavek vzkiiseni da jako prvni,
aby se omyli vodou z pramene nesmrtelného

a starych htichii se zbavili — tehdy se narodi znovu

a zvyklim svéta, co mraviim se pfici, pfestanou slouzit.
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Nejdiiv se Pan vSak zjevi zrakiim svych uc¢ednikti

tak, jako byval, ve vlastnim téle — a na vlastnich udech,
na rukéch, nohach jim ukaZze stopy, jez po ranach zbyly:
na ¢tyfech mistech — vychod a zapad a jih a sever —
Ctyti jsou totiz kralovstvi svéta, co dovrsi miru

zlych a hanebnych skutkl — tak d4 ndm nazorny piiklad.

(310-312) 1,378 atd. (313-317) 1,336-341 (314) ,.t€m, jez si zvolil“ — @Y [(Q0O00000. Q
B 00000000 ,,smrtelnikam®. SP 00000000 ,.tém (ktefi uvizli) v hmoté/latce  (314)
»zavdavek 1K 15,20 (315-317) pieklad podle ®@. Ge ,,Z pramene nesmrtelného nabere vody
a smyje / hfichy, co staly se piedtim, aby tak — zrozeni shlry — / pfestali podléhat svétu a
zvykim, co mravim se pii¢i.“ (315) ,,aby se omyli“ — podle ® [J00000000000O00 a Alex
(00001 00000000000 Ge 0OO000OO0OUOOOCO .(t. on) smyje. Za riznoCtenimi
verst 314-317 se skryva rizné chapani rozsahu lidské ucasti na dile Bozi milosti. (316)
»harodi se znovu“ — OYF [NIO000000C0CCO0O. @ Ge JUOOOOOOOOOOOOOOOOOO
»Zrozeni znovu/shury® podle 1,340 J 3,3.7 (320) J 20,27

[CHVALOZPEV]

Raduyj se, svata sionska dcero! Tys trpéla mnoho,
nyni v8ak hled’: sam kral tviij ptijizdi na oslatku,
tichy a mirny pted zraky vSech — on na sebe vezme
otrocké jho, co k zemi nés tlaci a unést se neda.
Bezbozné tady zrusi a krutd rozvaze pouta.
Seznej, ze on je Blih tvlj a Ze je téZ Bozim synem:
Oslav ho chvalozpévem a ve svém srdci ho chovej,
z duSe ho miluj a nes jeho jméno (kamkoli ptijdes).
Ptedchozi bohy odloz a od jeho krve se umyj,
vzdyt’ on nepieje sluchu vzdechlim a modlitbam dlouhym,
obéti nedba pomijivych, kdyz sam je vécny,
vyslysi jediné hymnus, jenZ proslovi rozumna usta.
Poznej, kdo je to on, a tehdy uzfis i Otce.

(324-326) 3,785 Za 9,9 Mt21,5 J 12,15 (324a Q) ,,Radyj se, svata dcero a pomni!“ (vyzva

tu neni adresovana Zidam) (326-327) Mt 11,29 (331) Sk 9,15  (334) 2,82 atd. (335)
8,498 Ef5,19 Ko 3,16 pieklad nejasného verse podle Gf

[NEPOKOJE POSLEDNICH DNI]

Tehdy se ze svéta ztrati veskeré jeho zivly:

zemé 1 vzduch 1 mofte i zhavé plameny ohné,
nebeska klenba i samotna noc a s ni dny vSechny
zhrouti se v jedno, v jedinou spoust’ a beztvarou masu.
Vzdyt i zativé hvézdy vSechny zfiti se z nebe,
povétiim prestanou 1état ptaci s krasnymi kiidly.
Ze zeme Slépéje zmizi — vSechna zvitata pojdou —
utichnou ptéci i zvét, umlknou lidské hlasy

Ze svéta rozvraceného vymizi poctivé zvuky,

jen z mote hloubi se ozve hroziva ozvéna hromu.
Zahyne vSechno 7Zivé, co plove a tiepe se v mofi,
ztrati se lodé€, co po jeho vinach naklady vozi.
Zem bude sténat, nasakla krvi ze spousty valek.
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Na vSechny lidské duSe ¢ekd skiipéni zubi.

[Bezbozné duse budou skucet a skichotat strachem. ]

Nemoci, valky, zizeni a hlad z nich u¢ini trosky,

takze by zemfit chtéli, to jim vSak nebude pfano,

vzdyt’ ani smrt, ani noc jim neda spocinout v klidu.

Tu budou prosit Boha, jenz vysoko na nebi sidli,

snazn€, vSak marné — on tvar svou rozhodné odvrati od nich.

Vzdyt méli sedm dnti vékt, kdy mohli pokéni €init,

tolik jim, blahovym, povolil Bith — to pro svatou pannu.
(337-350) 2,196-213 (337) 2,206 (338) 2,196 atd. (340) 2,201 (341) 2,202 atd. (342)
4Ezd 5,6 (348) 8,237 (351) Rz Ge vy¢lenuji vers 351 jako interpolovany, protoze se nena-
chazi na pfislusném misté v pfevzatych pasazich v druhé knize, srv. 2,203n a 2,305n  (353—
356) 2,307-310 (357-358) dosl. ,,dal skrze ruce svaté panny®“. Pfedstava lhity k pokéni se
opakuje v 2,311-312, odmitnuta je v 7,132—-133 (357) ,,sedm dnt veki* — pieklad podle OV
J00000000000 OOO00OOO. Alex vyklada jako sedm ,,let“ a v kombinaci s verSem 148
datuje vznik této Casti osmé knihy piiblizné do roku 187 (j. sedm let pfed udajny konec
Rima). Q ¢te (J000000000,,(sedm) znameni (véka)«.

[BOZI REC PROTI MODLARSTVI]

Byl to sam Biih, kdo vSechny ty véci mi predlozil v mysli,
vSechno, co usta ma vyikla, dovede ke svému cili.

J4 umim zrnka pisku spocitat i zméfit mote,

j& zndm hlubiny zem¢ 1 Tartaru mrakoty chmurné,

ja umim secist i hvézdy 1 stromy a vseliké rody

zvitat, co po ¢tyfech chodi, plavou ¢i 1étaji vzduchem,

a také lidi — vSech zivych i mrtvych i téch, ktefi ptijdou.
Vzdyt ja sam jsem ztvarnil podoby lidské i mysl,

dal jsem jim pravy rozum, znalosti jsem jim vstipil,
vyrobil o¢i i usi, ja, ktery vidim 1 slySim,

j4, ktery kazdou myslenku znam a vim o vSech vécech,
hluboko uvnitt ml¢im a pozdéji zalobu vznesu.

[Odplatim pozemskym lidem za vse, co ¢inili v skrytu,
pfijdu a promluvim k smrtelnikiim z Boziho triinu. ]
Rozumim hluchym i némym, i toho, jenz nemluvi, sly$im.
Vim, jak je daleko ze zemé k nebi, jaka to vySka.

Pocatek znam i konec, vzdyt nebe i zemi jsem stvofil.
[VSechno piec pochdzi z néj, on zné konec toho, co zaclo.]
Jediny Bih jsem ja a neni jiného boha.

Oni jen obraz mij cti, co ud¢lali si z hmoty:

vlastnima rukama tupou a némou si zrobili modlu,

aby ji ptemnoha slovy rouhavé uctivali.

Tvlrce zavrhli svého a rozmartim zacali slouzit.

[PtestoZe ve mn¢ vSe maji,] davaji dary tém nickdm!

V domnéni, ze tim v§im mi spravné vzdavaji poctu,
obétni hostinu v ohni a dymu mi predkladaji,

tak jako vlastnim mrtvym. — Spaluji maso a kosti

na oltaf v plameny kladou, krev démoniim ulévaji.
Pochodné ptede mnou pali — pred tim, kdo svétlo jim dava!
Vina mi popfteji — smrtelni Bohu — jako bych ziznil!

U model nicotnych pro nic a za nic se opijeji.
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C.1 Sibylliny v&stby — osmé kniha

Od vas mi netfeba nic, jen nechte si obéti, dary,

krvi a koufem odporné ¢pite, 1 s oltafi svymi!

Vzdyt jen na pamatku kralt a tyrani jednaji takto,

klani se démontim mrtvym, maji je za nebestany,
obfady bezbozné ke vlastni zhoubé¢ jim vystrojuji.
Bezbozné o bozich mluvi, kde jsou jen obrazy jejich,
Tviirce zavrhli svého a mysli, Ze vSechno, 1 Zivot

daji jim modly, v néz doufaji, i kdyZ jsou hluché a némé.
Na $patné spoléhaji a dobry konec je mine.

(370) & [0000OOOOOOOOOOOOOn. @oF dONONONMOOMOOO O00OA son je tim, kdo miei*
(@Y maji celou pasaz 366—428 ve 3.sg.). Rz Ge JJUOIO0OO0O0O00 OOOOOO,,ja jsem tim, kdo
je uvnité a ml¢i* (377) 3,11 aj. 1z 44,6 (378-389) 1z 44,9-20 (382) Oz 2,10 (385) Mdr
14,15 (389) ,,u model“— ®¥ ,,u boht“ (390-391) 2,82 atd. (393) 8,47

[DVE CESTY]

Zivot &i smrt — dvé cesty ja sam jsem predlozil lidem,
pfedem jim vnukl, Ze dobrému zivotu maji dat prednost.
Oni vS$ak dali se cestou smrti a vé¢ného ohné.

Clovék — tot’ obraz mij, ktery ma pravy rozum:

Cisty priprav mu stll a krvi neposkvrnény,

napln jej dobrymi vécmi a hladovému dej chleba,

tomu, kdo zizni, dej pit a nahému k odévu pomoz,
Slechetnou rukou mu piisp€j a nelituj nakladt vlastnich.
Zastan se ¢loveka v tisni a podepfi toho, kdo klesa,
zivému zivou tak pfipravis obét’ — mn¢, svému Bohu!
Do vody rozsévej nyni, abych ti ja zase jednou
nesmrtelné dal plody; tak budes mit vééné svétlo,

zivot, co nezhasne nikdy, az ohném protiibim vSechny.

(399) Puvodni zidovsky spis o dvou cestach se stal soucasti kiestanské literatury; viz té¢z Did
1,1 a Barn 18. (402) 1,23 Gn 1,26 (403—407) 2,83-86  (403) ,krvi neposkvrnény*
Lv 17,10 (408) R 12,1 (411) 2,252

[POSLEDN] SOUD]

Kazdické obratim smitko, docista vSechno si zjistim,
nebesa svinu a odkryji tajné hlubiny zemské,

dokonce vzkiisim 1 mrtvé a prokleti jejich zrusim,
zlomim 1 zihadlo smrti a nakonec pfistoupim k soudu,
rozsoudim zbozné i bezbozné lidi dle Zivota jejich.
Jednoho berana k druhému postavim, hned vedle sebe,
pastyte k pastyfi, k byckovi bycka, abych je soudil.
Pted soudem nemohou obstat ti, kdo se vyvySovali,
nutili vS§echny polykat prach — a zavisti plni

otroky délali z téch, kdo jednali svaté a zbozné.
Nakazovali jim mlcet a touhou po zisku Stvani...

tak mohou ziskat vaznost v mych oc€ich, a odejdou vSichni.
Potom uz nebudes tikat, ze trapi té, co ,,bude zitra®,
nebo co ,,v€era se stalo* — dny t& jiz nebudou tizit,
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C.1 Sibylliny v&stby — osmé kniha

ptestane doléhat jaro ¢i zima, 1éto ¢i podzim,

zapad ¢i vychod slunce — vzdyt’ nastolim jediny dlouhy

den plny vécného svétla, jak [davno jiz vSichni] si ptali.
(412) 2,213 (414) 2,238 pozn. atd. (415a) 1K 15,55 (416) 2,244 (417) Mt 25,32n (423)
Logicky rozpor mezi versi 422 a 423 tesi Ge (Treu) predpokladem lakuny po v. 422, v niz
méla byt ukonéena pasaz o bezboznych, a zahajena pasaz o zboznych, ktefi pfed Bohem ob-

stoji (423 Q [OOO0O0CO0U000 O0000000CO0M). Stejnym smérem ukazuji i @Y [0
J0000000O0 OOO00O0O000 ,a osvedéenym vérnym*, kde je vSak problematicky dat. pl. Jinak

Rz (Ku Col) 000 00O0OO0DOO OOOOO OOOOOO s(touhou po zisku $tvani) pfede mnou
neobstoji“ (424-427) 2,325-329

JEZIS KRISTUS NAVEKY...

[HYMNUS O BOHU STVORITELI]

On, ktery zplodil sam sebe, bez konce, Cisty a vécny,

nebesy mocné vladne i ohnivé vétry zméfi,

hromy i hrozivé blesky zadrzi mévnutim Zezla,

utisi tézky himot a rachot dunicich bouiek,

zatfese zemi a zarazi jecici [moiské viny].

Zastavi klikaté blesky, co ohném bicuji zemi,

ptivaly ledovych krup 1 desté, co nemaji konce,

srazky 1 napory boufe, v§echno ma ve své moci.

Oni se totiZ pak v mysli stanou svédky vSech véci,

jez se ti vykonat uzda a sdm je ptikazes Cinit.

Ptede vSim stvofenim stejné jak synovi tvému srdce ti tluce,

stejné jste mysli, stvofitel lidi, Zivota soudce.

Vzdyt on byl prvni, koho jsi oslovil lahodnym hlasem:

»Pohled’, u¢inme muze, jenz vérnym obrazem bude

podoby nasi, a nadto mu dejme Zivého ducha.

A¢ bude smrtelny, na svété v§echno bude mu slouzit,

ac bude z hliny stvofen, podiidime mu vSechno.*

Takto jsi pravil k Slovu — vSe stalo se podle tvé viile.

Poslusné na tviyj rozkaz se vytvoru smrtelnému

stvofeni vééné podridilo i1 vSechny zivly:

nebe i vzduch, i ohen a zem, 1 pevnina s mofem,

slunce a mésic, i tan¢ici hvézdy a [veliké] hory,

den 1 klid no¢ni, bdéni i spanek, duch i vile,

duse i rozum, dovedna zruc¢nost, jazyk i kuréz,

divoci zivocichové, co 1étaji, plovou ¢i chodi,

obojzivelni ¢i ti, co v podobé dvoji se plazi.

Vsechno ti podfidil on, vSe podfidil veleni tvému.
(428a) zvlastni nadpis posledni pasaze 8. knihy (v. 429-500) podle ®¥. Q tuto pasaz
nema.(429) F1,16-17 ,zplodil sam sebe* — ¥ [JO0000000000C0 (Ops Ge

J000O0O0O0OO. © 0000000000 S,on, ktery nebyl zplozen — podle Alex druhotna
uprava zohlediujici ortodoxii  (430—436) 1,138-140 F 1,30-35 (433) Abk 3,6 (437) ,,oni“
— podle Bu Gf tomuto versi pfedchazi lakuna, v niz se nachazel podnét véty (,,and€lé®).
(439-445) 8,264-268 1K 15,47 (439) Text je porusen a pfili§ dlouhy hexametr podle Gf
svéd¢i o predchozi lakuné; navrzené konjektury pfi v8i rozmanitosti pocitaji s jedinym
smyslem: Bozi Syn byl jes§t¢ pfed stvofenim spojen s Otcem.  (440) ,soudce” — QY
0000000 Alex Rz Ge ¢tou (0000000 ,,tvarce®, patrné ve (zbyte¢né) snaze o harmonizaci a
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sjednoceni kontextu. V piekladu ponechavame umyslné neodpovézenou otazku (stejné jako
v predloze), je-li ,stvofitelem* a/nebo ,,soudcem” minén Otec a/nebo Syn. Srv. podobné
riznodteni v 8,256.269. (442) ,ucinme* — 8,265 Gn 1,26 (449) 3,20-23  (450) OY

(00000 00000OD 000000 »hory* s nasledujici metrickou nejasnosti. Preklad rozsiten
podle Alex. Gf navrhuje (000000000000 ,,(i tan¢ici hvézdy), co nebesa brazdi®. (455 ¥)
,»VSechno sis podfidil sdm, v§e podridils veleni svému.*

[NAROZENI PANE]

V poslednich ¢asech pak proménil zemi a jakmile ptisel
z lina Marie panny, novému svétlu dal vzejit.

Ackoli ptisel z nebe, podobu lidskou pfijal.

Nejprv v8ak zfetelné zjevil se Gabriel, archand¢l svaty,

460 na dosah pfistoupil k divce a jasnymi promluvil slovy:
,»PIijmi, 6 panno, Boha do svého ¢istého klina.*

Jen co to povedél, vdechl Bih milost té, co jiz vécné
zlstane pannou... Ta, jak to slySela, uzasla cela,
stala a tfasla se hrtizou, v dusi ji zavladl zmatek,

465 divoce srdce ji tlouklo — jak zvl&stni byly to véci!
Potom vsak klid se ji vratil, ta slova ji pfinesla pokoj,
po tvafi rozlil se tsmév, ruménec lice ji pokryl.

Radosti cudnou piekypovala ve svém nitru,
dobré nabyla mysli. Slovo v ni vstoupilo v Zivot,

470 casem stalo se télem a v Zivot¢ jejim rostlo,
ziskalo tvainost smrtelnych lidi, az kone¢né chlapec
z panny se zrodil — veliky zazrak pro smrtelniky,
ale ne pro Boha Otce ani pro Boha Syna!

Zavyskla zemé¢, kdyz dité se zrodilo na tvaii jeji,

475 radosti odél se nebesky trliin a cely svét jasal.

Miagové pied hvézdou klekli, co nova nad obzorem vysla,
tak, jak Bth slibil — tu spatfili dité ve zlabu, v plenkach,
pastevci dobytka, ovci a koz, a poslusni Boha:

Tak si Bh vyvolil Betlém, aby byl rodi§tém Slova.

(459) L 1,26 (463) ,,vécné zustane pannou” — @Y (00000000000 OOOOOOO- Rz OOOOOO
0000000 ,(milost) libezné panné“ (470) J 1,14 (476) Mt 2,2 (477-478) L 2,7n (479) Mi
5,1

[VYZVA K DUCHOVNI BOHOSLUZBE]

480 ... pokorné v srdci smyslet a vyhnout se trpkym konctm,
nade vSe milovat blizniho, tak jako samého sebe,
celou svou dusi milovat Boha, jemu jen slouzit.
Proto i my jsme vstipeni v Kristovo nebeské plémé,
Slechetnou jeho krvi spojeni ve jméno bratii,

485 pokoj a radost pti Bozich sluzbach v paméti mame.

[POVZDECH ZNAVENEHO PISARE]

485a Slava Bohu svatému,
485b ze dal nam dojit skonceni
485¢ Sibyllina vésténi!
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rwr

Cisté a podestné po cesté bezpeéné kracime k pravds.
Nesmime nikdy do chrdmi chodit na mista skryta,
ulitbou uctivat modly a slavnostni sliby jim davat,
zdobit je kvéty, co lahodné voni, a pochodné palit,
svétla jim rozzinat a k nohdm vrsit posvatné dary,
oblacky kadidla a vonnych latek oltafe kraslit,
porazet byka a prolévat krev, co z beranka prysti,
radostné piinaset smir¢i obét’ za pekelné tresty,

z ohnd, co sziraji maso i s tukem a odporn¢ pachnou,
vypoustét k jasnému nebi oblaka Spinavych sazi.
Nikoli! Ukolem nasim je zachovat &isté srdce,
plnyma rukama davat, radostné, $tédie a s laskou,
krasnymi zalmy a zpévy, jez samému Bohu se libi,
oslavit tebe, jenz na véky dli$ a 1zi v tob€ nent,
Boha, jenz otcem je vSeho a jasného rozumu (?) ...

— osma kniha

502 versa
Z prvni knihy

(481-482) Mk 12,29nn par (485a—c) Pripisck podle @ (rkp. PS). Nasledujici verse 486—500
jsou dochovany pouze v¥. (487—495) 2,82 atd. (498) 8,335 atd. (500) zkomoleny text
(500a) Pripisek je dochovan v ¥ a jeho autor patrné pocital jako samostatné verse i nadpisy
dvou pasazi: 8,217-250 (akrostich) a 8,429-500. (500b) V rukopisech skupiny ¥ je kniha 8
zafazena jako prvni a knihy 1-7 nasleduji za ni; proto se zde nachazi nadpis knihy 1.
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C.2 Otazky Bartoloméjovy

2. Otazky Bartoloméjovy

Rukopisy

Ze spisu se dochovaly rtizné pasaze, a to v nékolika rukopisech v riiznych jazycich.
Proto je editovany text kombinaci pramenii feckych (GH), latinskych (LC) a staroslo-
vénskych (PV). Pouze jeden latinsky rukopis (C) nabizi text v uplnosti, i ten je vSak na
fad€ mist zkomolen a pfedevsim v zavéru spisu rozsiten o pozdéjsi dodatky.

Edice

A. Wilmart — E. Tisserant, ,,Fragments grecs et latins de ’Evangile de Barthélemy*,
RB 10 (1913), s. 161-190; 321-368 [LH].

U. Moricca, ,,Un nuovo testo dell’Evangelo di Bartolomeo®, RB 30 (1921), s. 481—
516; 31 (1922), s. 20-30 [C].

Poznamky

Zakladem naSeho ptekladu je fecky text rukopisu H (pro pasaz 1,1-4,32) a latinsky
text rkp. C (pro zbyvajici pasaz 4,32-5,11). Dalsi prameny uzivame vybérove k prekle-
nuti lakun a v pfipadé pozoruhodnych riznocteni. Z rozsahlych pozdéjSich dodatkt
v rkp. C uvadime na nékolika mistech jen sumar (viz 4,45.49.51.59.62.65; 5,5.6 a pfi-
sluSné poznamky pod Carou).

Vv

oddilu E.2.2 na s. 138.

2.1 Pieklad (J. A. Dus)
OTAZKY BARTOLOMEJOVY

Pocinaji se otazky, jez Panu Jezisi Kristu kladl blazeny apostol Bartolomé&j i1 dalsi

apostolové
[UVOD]

I

1Poté, co nds Pan Jezi§ Kristus vstal z mrtvych, pfedstoupil Bartolomé&j pred Pana a
pozéadal: ,,Zjev mi, Pane, tajemstvi nebes.” ,Jezi§ mu odpoveédél: ,,AZ odlozim télesné
télo, nebudu ti moci odpoveédét. [3Avsak poté, co zemiel a vstal z mrtvych, nikdo se ho
neodvazil zeptat, protoze nebylo mozné naii vzhlédnout pro velebnost jeho bozstvi.]'*
4Bartolom¢j tedy pfistoupil k Panu a pravil: ,,Rad bych té, Pane, oslovil.* sJezi§ mu fekl:

,»Vim, co chces fici; fekni, co chces; zeptej se, a ja ti odpovim.*

125

§ 3 doplnén podle rkp. P.
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o

[JEZISUV SESTUP DO PODSVETI]

¢Bartolom¢j pravil: ,,Pane, kdyz jsi odesel, abys byl povéSen na kiiz, zdalky jsem t&

126

nasledoval [a vSichni apoStolové couvli, ale ja jsem t&€ nasledoval] = a vidél jsem té&

viset na kiizi. Tu jsem spatiil, jak z nebe sestupuji andélé’?” a klani se ti. A kdyz se
setmélo, 7zpozoroval jsem, Ze uz t€ neni na kiizi vidét, a slySel jsem jenom hlas v hlubi-
nach zemé¢, a nahle se ozval veliky plac a skiipéni zubl. Povéz mi, Pane, kam jsi odesel
s kiize?*

gJezi§ odpovedél: ,,Blaze ti, mlj milovany Bartoloméji, ze jsi zhlédl to tajemstvi.
Nyni ti povim vSechno, na co se zeptas. ¢Kdyz jsem nebyl vidét na kiizi, bylo to proto,
7e jsem sestoupil*® do Hadu,'** abych vyvedl Adama a viechny, kdo tam byli s nim, na
pfimluvu archandéla Michaela.*

joBartolomé;j se zeptal: ,,Pane, co to bylo za hlas?* |;Jezi§ odpovédel: ,,To Hadés fekl
Beliarovi:"*° ,Hle, co to vidim, prisel sem Buh!‘

[11KdyZ jsem se svymi andé€ly sestoupil do Tartaru, abych rozrazil pevné zavory a
vyvratil Zelezné brany, fekl Tartar d’ablovi: ,Hle, co to vidim, jako by na zem pftiSel
Bih!® A andélé zvolali na mocné: ,Zvednéte brany, predstaveni, necht se zvednou vécné
brany, nebot krdl slavy pFichdzi na zem!* 1,A Tartar fekl: ,Kdo je ten krdl slavy,"" ktery
k ndm prichazi?‘ ;A kdyz jsem sestoupil pét set schodt, Tartar se znepokojil a pravil:
,Myslim, Ze je to Bih, kdo sestoupil na zem, vzdyt’ sly$im hlas Nejvyssiho'>* a nemiizu
to vydrzet. 14Dabel vak pravil: ,Nevzdavej se, Tartare, a seber sily, Blih piece nese-
stoupil na zem!*

1sKdyz jsem vSak sestoupil dalSich pét set schodii a and€lé i mocnosti volali:
,Zvednéte brany vaseho krale, pozvednéte brany vécné, hle, jiz vchazi kral slavy,* Tartar
znovu promluvil: ,Ach, béda mi, uz slySim Boha, jak oddechuje — a ty, d’dble, tikas, ze
Bth nesestoupil na zem?!* 16Dabel viak znovu namital: ,Pro¢ mé znepokojujes, Tartare,
je to jen prorok, ktery se Bohu podoba. Uz ho mame, uz ho vedeme k tém, ktefi si mysli,

ze vystupuje do nebe.‘ j;Tartar se ho vsak zeptal: ,Ale ktery prorok? To mi vysvétli! Je

120 Oznagena slova ptidava pouze rkp. C. — Srv. Mk 14,50nn (mladik); 14,54 par (Petr); J 18,15nn (jiny
ucednik).

127 Sry. § 23; 1 1,51.

1% Nasledujici lideni srv. s druhou &asti Nikodémova evangelia (,,Kristiiv sestup do pekel®).

129 Rkp. C: in infernum. ,;Hadés* je zosobnéné Peklo.

130 Beliar (ve SZ Belial v neosobnim vyznamu ,,nizky, zvraceny* ap.), v zidovskych apokalypsach ztotoz-
nén s d’ablem, Satanem, v kiestanskych se objevuje mén¢ casto. Srv. rkp. C: O beelzebub, o sathanas
(srv. 2Kr 1 Baal-zebub ,,Pan much®, bih pelistejského mésta Ekronu; srv. dale Mt 10,25 Belzebul,
odvozeno z Baal-zebul ,,Pan podsvéti). Srv. rkp. PV: diabolus.

BIK obéma citacim srv. Z 24,7-10 (23,7-10 vg).

132718,14 (17,14 vg).
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to snad Henoch, ten navysost pravdomluvny pismak? Tomu ptfece Blh nedovolil se-
stoupit na zem, dokud se nedovrsi Sest tisic let. Anebo tikas, ze je to Elijas, ten mstitel?
Ten ptece nesestoupi na zem, dokud se nepfiblizi konec. Co si po¢nu? To je konec, to je
moje zkaza! Kolik let mi zbyvé — na prstech bych je mohl spoéitat!<'**]"**

16-17Beliar vSak ekl Hadovi: ,Jen se dobfe podivej, kdo to [pfichazi]! Zda se mi, ze je
to Elijas, nebo Henoch nebo néktery z prorokt.© Hadés Smrti odpoveédél: ,Ale Sest tisic
let se jesté nenaplnilo. A odkud by pfisli, Beliare? Vzdyt’ vlastnima rukama drzim za-
znam o (jejich) po&tu.<'*

1s[Beliar vsak fekl Hadovi:] ,Nelekej se, potfadné zavii vrata a pridej na né zavory!
V& mi, Biith nepfichazi na zem!® yHadés mu odpovédel: ,Ty tvé krasné feci se nedaji
poslouchat, déla se mi Spatné€, obraci se mi Zaludek: nejinak nez Bih sam to pfichazi!
Bé&da mi, kam utecu pied oblicejem"® toho velkého a mocného krale? Pust’ mé&, vejdu do
tebe, viak jsem byl stvoren dfiv nez ty!*"’

20[Tehdy se rozlomily kovové brany a zelezné zavory.]"** A tak jsem vesel, zbi¢oval
jsem ho a spoutal okovy, jez nikdo nerozbije, vyvedl jsem vSechny praotce a vratil jsem

se na kiiz.*
[PRAOTEC ADAM]

»1Bartoloméj ho pozadal: ,,[Pane, vidél jsem, jak znovu visi§ na kiizi a vSichni mrtvi

povstali®® a klanéli se ti a zase vstoupili do hrobt.]'** Povéz mi, Pane, kdo byl ten

VSRS . IRTI . 5 141
obrovsky ¢lovek, kterého drzeli andé€lé za ruce a nesli ho vzhiiru?*

22Jezi§ mu odpove-
dél: ,,To byl Adam, onen prvni stvofeny, kvili némuz jsem sestoupil z nebe na zem.
Rekl jsem mu: ,Pro tebe a tvé déti jsem se nechal povésit na kiiz.© A on, kdyz to slysel,

'G‘G

vzdychal a tikal: ,Tak se ti, Pane, zalibilo

13 Volng prelozeno z lat. habemus numerum annorum in manu mea ,mame pocet let ve své dlani (?),
srv. pozn. 135.

13 8§ 11-17 podle rkp. V.

33 Voln¢ prelozeno z fee. (0000000000 O00000O00000O0 000000000 000000 0000 (.hadpis
poctu mam ve svych rukach®). Jedna se o pocet zbyvajicich let ze Sesti tisic? Nebo o pocet obyvatel
pekla?

136 7.139,7 (138,7 LXX).

137 Posledni véta rozhovoru pekla s d’ablem vyvolava nefesitelné otazky: Jak by mohlo peklo vstoupit do
d’abla, a jak by mohlo byt star§i nez d’abel, o némz se v 4,28 fika, Ze byl stvofen jako prvni z andéla?
Podivné je i znéni rkp. C: ...quia a te plasmatus sum ,,...v§ak jsem byl tebou stvofen (tj. peklo d’ablem?)*.
Scheidweiler (,,Bartholomédusevangelium®, s. 426) se domniva, ze vétu fika Jezi$ pied pekelnymi branami,
a ze prave tento hlas Bartolom¢;j slySel, kdyz pozoroval prazdny kiiz (viz vyse § 7).

138 y&ta doplnéna podle rkp. C, podobné rkp. PV.

% Srv. Mt 27,52n.

140 Oznagena véta doplnéna podle rkp. C, podobng rkp. PV. Slova ,,a zase vstoupili do hrobii* jsou pouze
v rkp. C a ve fragmentu rkp. L (ktery na tomto misté zacind).

141 Rkp. C piidava: ,,A co jsi mu fikal, Ze tak vzdychal?«
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C.2 Otazky Bartoloméjovy

[ANDEL POMSTY]

23A Bartolomé&j znovu promluvil: ,,Vid¢l jsem, Pane, také andély, jak vystupuji pred
Adamem a zpivaji. ,4Ale jeden andél, ktery byl vEtsi neZz ostatni, nechtél vystoupit.
V ruce drzel ohnivy me¢ a kynul s nim jen tobé.

[25A vSichni andélé mu domlouvali, aby s nimi vystoupil, ale on nechtél. A kdyz ty
jsi mu ptikazal vystoupit, spatfil jsem, jak zjeho rukou vychazi plamen az do mésta
Jeruzaléma.” 56A JeZi$ fekl: ,,To byl jeden z and€ll pomsty, ktefi stoji pfed trinem Bo-
7im,'** ,7a piednasel mi svou prosbu. A ten plamen, ktery jsi vidél vychéazet z jeho ru-
kou, zasahl budovu zidovské synagogy, aby jim o mn¢ vydal svédectvi, protoze mé

ukfizovali.*
[DUSE SPRAVEDLIVYCH]

28A potom Jezi§ tekl: ,,PoCkejte tu na mé, protoze dnes se v raji pfinasi obét’ a ja tam
ptjdu, abych ji piijal.«]'*
20A on pravil: ,,Pane, co je to za obét’ v raji?* A Jezi$ fekl: ,,Duse spravedlivych,

které vygly [z téla],'** vchazeji do raje, ale nebudu-li pfitomen, nemohou do raje ve-
jit14s
soBartoloméj se nato zeptal: ,,Pane, kolik dusi odchazi denné ze svéta?* Jezis odpo-
védel: ,, Tricet tisic.*'*
31A Bartoloméj se znovu zeptal: ,,Pane, ptijimal jsi tyto obéti v raji i tehdy, kdyz jsi
s nami vyucoval slovo?* Jezi§ odpovédél: ,,Amen, pravim ti, mij milovany, Ze jsem

s vami vyucoval slovo, a pfitom jsem sedél vedle svého Otce [v réji a kazdy den ptijimal
147

tyto obéti].

142 Rkp. PV ptidavaji: ,, Tohoto and&la poslal tedy ke mn&.“ Jedna se o Michaela (Scheidweiler; Erbetta)
nebo o andé€la, ktery pomaha JeziSovi podle L 22,43; J 12,28n (Starowieyski)?

143 8§ 25-28, které v rkp. H chybi, jsou doplnény podle rkp. L, podobné rkp. PV. Kromé toho jsou slova
z § 28 ,,a ja tam pujdu, abych ji ptijal” doplnéna podle rkp. G (ktery zde zacina).

'* Doplnéno podle rkp. GC.

5 Srv. L 23,43 ,.dnes budes se mnou v raji. Podle Kaestliho/Cherixe (L ’évangile de Barthélemy, s. 47)
byl pivodné cely oddil 1,28-33 motivovan JeziSovym zaslibenim kajicimu zlo¢inci. Apokryfni fantazie
k této postavé ovsem piipojuje i dalsi biblické hrdiny, jejichZ odchod ze svéta byl zdhadny, tj. Henocha a
Elijase (srv. NikEv 25-26). Tim se vysvétluje pocet ,tii spravedlivych dusi (1,30G), které tlu¢ou na
nebeskou branu jiz v den ukiizovani, a ptredbihaji tak Adama a dalsi praotce vysvobozené z podsvéti. —
Teprve dodatecné byla na tuto predstavu naroubovana otdzka, kolik dusi denné odchazi ze svéta, a jaky je
jejich dalsi osud. O druhotnosti tohoto motivu svéd¢i napadné rozdily v dalsich, vesmés vyssich Ciselnych
udajich.

146 Rkp. PV: tii tisice®.

147 Na tomto misté je rkp. H poskozen, pieklad doplnén podle rkp. GPV.
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. v vty vr114 J v . vr ,
32-33[,,Pane, jestlize tfi tisice dusi] 8 odchazi ze svéta, kolik dusi bude shledano spra-

vedlivych?* Jezi§ mu fekl: ,,Padesat.'*’

[20Bartoloméj se zeptal: ,,Pane, co je to za

obét’ v rqji? A Jezis tekl: ,,DuSe spraved-

livych dnes vychazeji z t€la a vchazeji do
7 «l50

raje.

;1Bartoloméj na to: ,,Pane, pfijimal jsi tyto
obéti v raji 1 tehdy, kdyz jsi s nami vyuco-
val slovo?* Jezi§ odpovédel: ,,Nepiijimal
jsem je.*

;pBartolomé) se ho zeptal: ,,Pane, kolik
dusi denné opousti t€lo? Jezi§ mu odpo-
veédél: ,,Amen, pravim tob¢€, milj milovany
Bartoloméji: denné opousti télo Sest tisic
sedmdesat ¢tyfi dusi. <!

30A Bartoloméj: ,,Pane, kolik dusi denné
vchazi do raje?* Jezi§ mu tekl: ,,Pouze tfi.

;3Bartoloméj pravil: ,,Pane, pro¢ jen tfi
vchézeji do raje?* Jezi§ mu tekl: ,,Do raje
jich sice vchazi padesat tfi, ale jen tii spo-
¢ivaji (repausantur) v liné¢ Abrahamové, a
ostatni jsou na mist¢ spocinuti (in loco
repausationis), protoze nejsou takové jako
ony tfi spravedlivé duge.«]'>

Vv .

[20A Bartolom¢;j fekl JeziSovi: ,,Pane, co je
to za obét, kterd se pfinasi v raji?* A Jezi$
tekl: ,,Duse spravedlivych, které dnes vy-
Sly z téla, jdou do raje, ale nebudu-li pii-
tomen, nemohou vejit dovnitt.*

joBartoloméj se nato zeptal: ,,Pane, kolik
dusi denné vchazi do rdje?* Jezi§ mu od-
povedel: T«

;1Bartoloméj se zeptal: ,,Pane, pfijimal jsi
tyto obéti vraji i tehdy, kdyz jsi s nami
vyucoval slovo?* Jezi§ odpovédel: ,,Amen,
pravim ti, mij milovany, ze jsem s vami
vyucoval slovo, a pfitom jsem sedél bez
prestani vedle Otce v raji a kazdy den pfi-
jimal tyto obéti.*

;pBartolomé) se zeptal: ,,Pane, copak ze
svéta odchazeji jen tfi duSe denné? Jezis
mu odpovedél: ,,Nanejvys padesat tii, mij
milovany.*

33Bartoloméj se znovu zeptal: ,,A jak to, Ze
jen tf1 vejdou do raje?* Jezi§ mu fekl: ,,Do
raje jich sice vejde padesat tii, ale (jen ti1)
se usadi v lun€ Abrahamové, a ostatni bu-
dou na misté (kde budou ocekévat) vzkii-
Seni.”® Ty tii totiZ nejsou takové jako téch
padesat.«]"**

8 Porugeny text doplnén podle rkp. PV (v rkp. H patrné stalo , ticet tisic* jako ve v. 30).
49 Rkp. PV: ,,St&Zi osm.“ Srv. ZAbrA 11,11n: mezi sedmi tisici zesnulymi se st&Zi najde jedna spraved-

liva duse.

130 Rkp. L: ,,Duse spravedlivych dnes vchazeji mezi spravedlivé.«
I Rkp. L: ,,dvanact tisic osm set sedmdesat tfi“ (zde kong&i prvni fragment rkp. L).

132 8§ 29-33C v poradi 29.31.32.30.33.

** Ree. 000000 0000 0000 000000 0000 000000000000 Slova v zévorce doplnil Scheidweiler,

,Bartholomaus-evangelium®, s. 429, pozn. 10.
134 8§ 29-33G.
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ssBartoloméj se zeptal: ,,Pane, kolik dusi se denn¢ ve svét€ narodi? Jezi§ mu odpo-

«l55

veédél: ,,Jen o jednu vice, nez kolik jich odchézi ze svéta. 35A kdyz to povedél, dal

jim (pozdraveni) pokoje a zmizel jim z o¢i.

[OTAZKY PRO MARII]

II

1Apostolové byli na misté Chéltlra. ;Bartoloméj pfistoupil k Petrovi, Ondfejovi a Ja-
novi a pravil: ,,Vyptejme se milostipiné,"*® jak pocala Pana a jak ho porodila — jak mohla
nosit tak tézké biimé!* Oni se vSak rozpakovali ji zeptat. ;Bartoloméj fekl Petrovi: ,, Ty
jsi nacelnik, tys miij ucitel — béz a zeptej se ji!*“ Ale Petr se obratil na Jana: ,,Ty jsi panic
a bezuhonny, tys milacek (Pan¢€) — ty béz a zeptej se ji!*“ 4A zatimco se rozpakovali a
hadali mezi sebou, Bartoloméj k ni s jasnou tvaii pfistoupil a pravil: ,,Bud’ pozdraven,
stanku Nejvyssiho! My vsichni apostolové se t€ chceme zeptat,

jak jsi pocala [toho, jehoZ nelze obsdhnout,

jak jsi mohla nosit tak tézké biimé,

jak jsi porodila toho, kdo byl tak obrovsky?

sMaria odpovédéla: ,,Na tohle tajemstvi se m¢ neptejte! Jen co bych o ném zacala
mluvit, vySel by ohen z mych ust, a ten by spalil cely svét.“ ¢Ale kdyz se apostolové

ptali dal a naléhali jesté vic, nechtéla je oslySet a pravila: ,,Povstaiime k modlitb&.*

[MARIINA MODLITBA]

7Apostolové se postavili za Marii. Ona vSak fekla Petrovi: ,,Petfe, tys nacelnik a nej-
v&tsi sloup,” jak to, Ze ses postavil za m&? Cozpak Pan netekl, e Kristus je hlavou

2% Nuze, jen se postavte piede mé¢ a modlete se!* gAle oni

muze a hlavou Zeny muz
namitali: ,,Sam Pan si v tob¢ zaloZil svlij piibytek, v tob& se mu zalibilo bydlet, a proto
se ted’ pravé ty musi§ ujmout vedeni modlitby!* ¢Maria vSak fekla: ,,Vy jste zarivé

hvézdy, jak pravil prorok: zved! jsem oci své k hordm, odkud mi piijde pomoc."” Nuze,

'3 Podobné rkp. GPV. Rkp. C naopak: ,,Denn& odchazi jen o jednu dusi vice, neZ kolik se jich ve svété
rodi.”

%07 1,28.

7 Srv. Ga 2,9 (Pavel ironicky o Petrovi).

138 Slova ,,a hlavou Zeny muz“ doplnéna podle rkp. CP. Srv. 1K 11,3 (kde se oviem jedna o vyrok Pa-
viuv).

1597.121,1 (120,1 LXX).

95



C.2 Otazky Bartoloméjovy

vy jste ty hory, vy se musite modlit pfede mnou!“'*® ;oA oni zas: ,,Ty se musi§ modlit,

vzdyt’ jsi matka nebeského krale!* ;;Maria pravila: ,,Jako vas obraz stvotil Bih vrab-

«l6l

¢aky a vyslal je do Ctyf svétovych stran. 12A oni zas: ,,Tomu, jehoZz sedmera nebesa

nemohla pojmout, se zalibilo v tobé.«]'%

13Tu se Maria postavila pred apostoly, vztdhla ruce k nebi a pravila: ,,Elfuza ... oloth.
kai mia thessai. liso adonai rerunbaubelth. barbur. tharast. erora. edeth. errose ...

thesthea. krnenioth. aneb..as. euargth. marmarige. eoffos. thyriamuch. eusbar... p ... en té

O Boze veliky a nade vie moudry,

krali veéki, jehoz nelze popsat ani vyslovit,

ktery jsi svym slovem uspotadal nebeské mocnosti,
nejvyssi bod nebes jsi zalozil v dokonalé harmonii,
mrakotu noci jsi oddélil od svétla,

zaklady vod jsi ulozil na jediné misto,

zemi jsi zalozil [a nedovolil jsi, aby zahynula],
sedmera nebesa té stézi pojala,

a prece se ti ve mn¢ zalibilo [bez bolesti piebyvat],
ktery jsi dokonalym slovem,

dej, Pane, at’ je oslaveno tvé vSiemocné jméno,

a dovol [mi promluvit pfed tvymi svatymi apostoly].

163

164

«165

[MARIINO VYPRAVEN(]

14KdyZ se pomodlila, pravila: ,,Usednéme na zem! Pojd’, Petfe, nacelniku, usedni po
mé pravici a levici mé podrz v podpazdi. A ty, Ondfeji, mé¢ zase piidrz z levé strany. Ty,
Jane, panici, se pfitiskni k mé hrudi, a ty, Bartolomé&;i, pfiklekni ke mné zezadu a pevné
svirej ma ramena, jakmile za¢nu mluvit — jinak se mi rozklepou kosti v téle!*

1sA kdyz tak ucinili, zacala vypravét: ,,Kdyz jsem jesté byla v chramu Pané a pfiji-
mala potravu z ruky andéla,'®® zjevil se mi jednoho dne kdosi, kdo sice vypadal jako
andg¢l, ale jeho oblicej se neda popsat, a v rukou nemél chléb ani pohér jako andél, ktery
ke mn¢ predtim prichdzel. |cA nadhle se roztrhla chramova opona, zem¢ se zatiasla a ja

jsem padla tvaii k zemi, protoze jsem nemohla snést, jak se na mé dival.

10 Slova ,,ptede mnou* doplnéna podle rkp. PV.

'l Srv. PsTm 2,2—4 (maly Jezi§ ozivuje ptacky z hliny).

12 porugeny text pasaze §§ 5—-12 doplnén podle rkp. G. ,,Ten, jehoZ sedmera nebesa nemohla pojmout* —
viz t€7 2,13; 4,17; 4,61.

19 L akuna doplnéna podle rkp. G. Rkp. G déle piidavé: ,.ale dal jsi viem potravu a zemi jsi napojil destém
a pozehnanim Otce*.

1% L akuna dopln&na podle rkp. G.

19 1 akuna dopln&na podle rkp. G.

1% Srv. JKEv 8,1; 13,2.
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17Ale on natahl ruku a zvedl mé, a ja jsem vzhlédla k nebi a [na mé ‘[Va’lfe]167 se snesl
oblak rosy a pokropil mé od hlavy az k paté. A on m¢é osusil svym plastém ;ga pravil:
,Bud’ zdrava, milostiplnd, nadobo vyvolend!'®®

Potom udeftil do svého plésté pravici a objevil se velmi veliky chléb, a on ho polozil
na chramovy oltar, pojedl z ného nejprve sam, a potom dal jist i mn¢. j9Nato znovu ude-
fil do svého plaste levici a objevil se velmi veliky pohar plny vina, a on se z né¢ho napil
nejprve sam, a potom dal i mné. A ja jsem se podivala a hle: kalich byl zase plny a také
chléb jako nedoteny. 20A on povida: ,AZ uplynou tii roky,'® seslu ti své slovo a pocnes
syna.'”® V ném bude spaseno celé stvoreni a ty bude§ spasou svéta. Mir s tebou, moje
milovana, mutj pokoj t& stale bude provazet. ;A potom mi zmizel z o¢i a v chramé zase
bylo vSechno jako diiv.*

»A jak to dotekla, z st ji vyslehl oheil. A kdyZ uz se zdalo, Ze bude konec svéta,
zjevil se Pan a povida Marii: ,,Nevyslovuj to tajemstvi nebo jesté¢ dnes nastane konec

W A /4 W W o r1°* 4 r b4 1 1
viemu stvofeni!* A apogtoly obesla hriiza a bali se, aby se na né Pan nerozhnéval."’

II

[POHLED DO PROPASTI]

1A odesel s nimi na horu Maurei'’* a posadil se v jejich stfedu. ,Oni se vak bali, [a
proto se ho rozpakovali na néco ptat].'” sJezis tekl: ,,Zeptejte se m&, na co cheete. Ne-
bot’ jesté sedm dni, [a vystoupim vzhiiru ke svému Otci a uZ se nebudu zjevovat]'™
v této podobé.«

4A oni [v rozpacich fekli: ,,Pane, ukaz nam propast,'” jak jsi slibil.«]'"®

17 Lakuna dopln&na podle rkp. G.

"% Srv. L 1,28 a Sk 9,15.

169 Sry. Gasové udaje vJKEv 8,2 a 12,3.

70Srv. L 1,31.

1 Srv. pasaz 2,15-22 s zivotopisem Panny Marie od mnicha Epifania (8./9. stol.): ,,Odhalila jim hrozna
tajemstvi, jeZ dosud zachovavala ve svém srdci: o tom, jak ji pozdravil andél a viditelné se ji zjevil, a také
o pfedchozim zjeveni, jez vidéla, kdyz se modlila v Chramu. Potom ucinila zavét, jak pravi svaty apostol
Bartoloméj.” Epiph. Mon. Vita virginis (PG 120, 213 B-C).

172 Rkp. C: ,,Mambre®; Rkp. PV: ,Mauria“. Hora, na niz Jezi§ hovofil s u¢edniky, ma rizna jména i
v rukopisech APil 14,1: ,,Mamilch / Mambre / Olivova hora® aj. (srv. NZA I, s. 337, pozn. 453).

' Lakuna doplné&na podle rkp. G.

17 Lakuna dopln&na podle rkp. G.

' Rec. 0000000 je v apokalyptické literatufe synonymem pekla — Zalafe démoni, $elmy, satana (L
8,31; Zj 17,8; 20,1nn).

'7¢ Lakuna doplnéna podle rkp. G.
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sJezi$ na to: ,,Bylo by vam Iépe, kdybyste se tam nedivali. Ale kdyZz chcete, pojd'te za
mnou a uvidite!* ;Odvedl je na misto zvané Chairadék, to jest misto pravdy, 7a pokynul

177

and¢€lim zépadu. " V tom se zemé¢ svinula jako kniha a ukazala se propast. sApostolové

se podivali — a padli tvafi k zemi. ¢Pan je zvedl a pravil: ,,Copak jsem to netikal, Ze pro

I ’ Lo sl
vés neni dobré divat se do propasti?'’®

IV

[ROZHOVOR PETRA A MARIE]

1A zase je vzal a vystoupil s nimi na Olivovou horu.

»Petr fekl Marii: ,,Pozédej Péna, milostiplnd,179 at’ nam odhali nebeska tajemstvi!“
sMaria namitala: ,,Petfe, skdlo vyvolena!'™ Copak Pan neslibil, Ze na tobé vybuduje
svou cirkev?

'G‘

[4Ale Petr znova prosil: ,, Ty jsi piece stinkem Nejvyssiho!* sMaria na to: ,,Ty mas
podobu Adamovu, a on nebyl stvofen stejn& jako Eva.]'™' Jen se podivej na slunce, jak
po vzoru Adamové sviti jasnéji nez vSechny hvézdy. A podivej se na mésic, jak je cely
zablaceny kvili Evinu piestoupeni. Blh totiz umistil Adama na vychod a Evu na za-
pad'®* a ptikazal, aby si navzajem svitili.

[(Bth) ptfikdzal hvézdam, aby svitila na zemi: slunce na svém ohnivém voze mé¢lo
svitit Adamovi na vychod¢ a mésic na zdpadé¢ mél zase davat své mlécné svétlo Eve.
JenZe ona ptestoupila Hospodintiv ptikaz, a tim mésic poSpinila, takze jeho svétlo ne-
sviti. ProtoZe tedy ty jsi odrazem Adamovym, je na tob¢, abys kladl Panu otazky. Ve
mné& viak prebyval Pan proto, Ze jsem obnovila distojnost Zen.«]'*

¢Kdyz vystoupili na vrchol hory, Pan se od nich na chvili vzdalil a Petr se znovu ob-
ratil k Marii: ,, Ty jsi ta, kterd zruSila Evino pfestoupeni, ty jsi proménila hanbu v radost,

[proto se zeptej ty]!“184

"7 Rkp. C: ,,a vydal piikaz and&lim pekla“.
1;2 Rkp. G ptidava: ,,a znovu pokynul andélim a propast se zaviela“ (podobné rkp. CPV).
L 1,28.
80 Rkp. G (podobn& PV): ,Maria fekl Petrovi: ,Petie svrchu tesany!*“ Ptedlohou feckého vyrazu
O000000000DDO00O0 je OUODOOOOOOODOOOOOO (otvrda skala®, z niz MojZi§ nechal vytrysknout
vodu, srv. Dt 8,15 LXX aj.). V rkp. CH se jiz tato souvislost neobjevuje.
'8! Doplnéno podle rkp. G.
182 Qrv. ZAE 32 (Sesky: KTM I, s. 352).
18 Rozsifeny zavér § 5 podle rkp. G.
'8 Doplnéno podle rkp. G.
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[BARTOLOMEJOVA ZADOST]

7Kdyz se Jezi§ znovu objevil, pozadal ho Bartoloméj: ,,Pane, ukaz ndm protivnika

lidi, abychom vidgli, jak vypada nebo co d&lal'®

VZzdyt' ani tebe neuSetfil a zpusobil,
zes byl povésen na k¥iz.* gJezi§ se na n& upfené zadival a fekl: ,,0, jak je tvrdé tvé
srdce! Vzdyt’ bys ani nevydrzel hledét na to, nac se tazes!*

oBartoloméj padl cely rozechvély JeziSovi k noham a zvolal:

J4

,Jezisi Kriste, svitilno, kterd nezhasina a vydava svétlo vécné,
stvoftiteli, ktery jsi ud€lil svou pievzacnou milost tém, kdo t€ miluji,

ty, ktery jsi nam skrze Pannu Marii daroval vécné svétlo tvé pfitomnosti ve svete,
dovol, at’ smime promluvit a poloZit ti své otazky!*

10Kdyz Bartolomé&j domluvil, JeZi§ ho pozvedl a fekl: ,,Chces tedy vidét protivnika
1idi? Ale déavej pozor: jak se na n¢j podivas — nejen ty, ale 1 ostatni apostolové a Maria —
[padnete k zemi a budete jako mrtvi!* ;;VSichni vSak fikali: ,,Pane, chceme ho vi-

dét_“] 1 86

[BELIAR]

12A tak s nimi sestoupil s Olivové hory, obofil se na andély Tartaru a piikéazal Micha-
elovi, aby mocn¢ zadul na troubu. Michael hned zatroubil, a v tom se objevil Beliar'®” —
m¢l ohnivé pouta a stiezilo ho 660 andélt. 13Ten drak byl dlouhy 1600 loktl a Siroky 40
lokti — oblicej mu blystél jako oheni, o¢i mél temné, z nozder mu vychéazel pachnouci
dym a jeho tlama se otvirala jako propast.'™®

14Jak to apostolové videli, hned padli k zemi a byli jako mrtvi. sJezi$ [k nim pfistou-
pil, pozvedl je, vdechl jim silu a fekl Bartolom&jovi: ,,Pojd’ bliz, Bartolom&ji,]'® stoupni

i!]“190

mu na krk a vyptej se ho na jeho skutky [a jak klame lid 1sPotom se JeZi§ postavil

k ostatnim apostoltiim.

185 Rkp. G ptidava: ,,odkud pochézi a jakou ma moc!*

"% Doplnéno podle rkp. G.

187 Rkp. L: ,,Antikrist™; tkp. PV: ,,d’abel”.

'8 7de kongi staroslovénské rkp. PV; zbyvajici ¢ast v nich byla vynechdna zamémé (Kaestli/Cherix,
L’évangile de Barthélemy, s. 33). Rkp. P uzavira: ,,AvSak Bohu nasemu budiz slava navéky!*“ Rkp.
V zatazuje jiné ptibuzné texty (homilie o Kristove sestupu do pekel), a teprve o néco dale prvni kapitolu
OtB. — K popisu d’abla srv. Jb 41,6—13.

% Poruseny text doplnén podle rkp. G.

1% Doplnéno podle rkp. G. Rkp. L: ,.a jak piemlouva lidi k hiichu!«
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17Bartoloméj se bal a zvolal: ,,0d této chvile az na véky bud’ pochvaleno jméno tvého
nesmrtelného kralovstvi!“ Nato ho Jezi§ znovu pobidl: ,,Béz k Beliarovi a stoupni mu na

krk!“ Bartolom&j se rozb&hl, stoupl mu na krk'®' a Beliar se zatfésl.

[17Bartoloméj pozvedl hlas a zvolal:

,,O lno, které obsahnes vic nez celé mésto!

O lino, které se rozprostiras dale neZ nebesa!

O 1o, které jsi pojalo toho, jehoZ sedmera nebesa pojmout nemohla!

Bez bolesti jsi ho pojala, k prsu pfiloZzila posvéceného.

O lano, které spo¢ivas na mistech skrytych, a Krista piejasného jsi porodilo!
O Itno, které jsi tak malé, a obsédhnes vic nez celé stvofeni!“]192

1sTu se Bartolomé&j polekal, odskocil a povida: ,,Pane Jezisi, podej mi cip svého
plasté, jinak se neodvazim a uz k nému neptjdu!““ j9Ale Jezi§ povida: ,,Ted’ uz se nemii-
ze$ dotknout cipu mého plasté — tohle prece neni ten plast, ktery jsem mél na sobé pred
ukfizovanim!“'*?

soBartoloméj na to: ,,Bojim se, Pane, aby m¢& nepohltil, vzdyt ani tvych andéli neu-
Setfil.“ 51Jezi§ mu odpovédel: ,,Cozpak nebylo vSechno stvofeno mym slovem a davti-
pem mého Otce? Duchové se podidili Salomounovi'™ — tak i ty na mij ptikaz b&z a
vyptej se ho, nac chces§!*

»Bartoloméj se tedy poktizoval, pomodlil se k Jezi$i, a nahle ze vSech stran vzplal

ohen a jeho Saty zaCaly hofet. A JeZi§ fekl Bartolomé&jovi: ,,Jak jsem fekl: stoupni mu na

krk, pak ti povi, jaka je jeho moc.*

[BELIAROVO VYPRAVENI O ANDELECH]

Bartoloméj tedy Sel a dupl Beliarovi na krk tak silné€, Ze ho zarazil az po usi do zemé,

23a povida: ,,Povéz mi, kdo jsi a jak se jmenujes.*

Y1 Srv. L 10,19: Jezi§ dal apostoliim moc §lapat na hady a $korpiony.

1928 17G. Nékteti se domnivaji, Ze se jedna o gnosticky hymnus, ktery se do textu OtB vloudil nedopatie-
nim (Erbetta, James, Scheidweiler), piipadné ho ignoruji (De Santos Otero). Sir§i kompoziéni zamér apo-
kryfniho autora vSak 1épe postiehli ti, kdo upozoriuji na podobné mariologické motivy v OtB (2,13;
4,61). To, Ze si Bartolom&j mezi §lapanim po Beliarovi (§§ 15.22) naléza chvili k oslavé lina Panny Ma-
rie, neni ndhoda. Pravé narozenim Boziho Syna z Panny Marie se totiz naplnil smysl davného vyroku (Gn
3,15) o nepratelstvi Zeny a hada. Maria a Eva jsou kladeny vedle sebe v rané cirkevni exegezi (srv. Ir.
haer. 1V,40,3), a také v samotném textu OtB (§§ 5-6) (Kaestli/Cherix, Bartnicki/Starowieyski).

193 Rkp. L: , ktery jsem mé&l na sob&, kdyz mé& Zidé ukiizovali!*

194 7avet Salomounova, rozsahly fecky kiestansky apokryf z 1.-3. stol. po Kr. vypravi o stavbé chramu a
o tom, jak Salomoun vyslycha postupné démony a dalsi duchovni bytosti, ziskiva od nich informace o
jejich ptivodu a zlych ucincich na ¢loveéka a jednoho po druhém zneSkodiuje. Srv. PG 122, 13151358
[edice jednoho rkp.]; McCown, The Testament of Solomon [standardni eklekticka edice]; Duling, ,,Testa-
ment of Solomon* [ivod a angl. pteklad].
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[A on na to: ,,Jen trochu povol a ja ti povim, kdo jsem a odkud jsem pfisel, co tu dé-
lam a jaka je moje moc.*
24Bartoloméj trochu povolil a povida: ,,Povéz mi vSechno, co jsi udélal a co dé-

143.41"° ,5,,Nejprve jsem se jmenoval Satanaél, to znamena ,andél Bozi¢. Ale kdyZ jsem

. v v . ’ ’ v ’ 1
zneuctil BoZi obraz, zadal jsem se nazyvat ,Satan‘,to znamena ,andél pekelny*.“'*°

'56

26A Bartoloméj znovu povida: ,,Vyjev mi vSechno a nic pfede mnou neskryvej! ,70n

mu odpovedél: ,,Prisaham ti pfi slavé Bozi, Ze i1 kdybych ti chtél néco skryvat, nemohl
bych: vzdyt je tu ten, kdo m¢ usvédcuje. Kdybych ti mohl néco skryt, mohl bych (t¢)

rovnou i zahubit, tak jako jednoho z vas.'”’

v , . r W v v o v -1
,sNuze, nazyval jsem se prvnim andé&lem, protoze kdyz Biih stvofil nebe a zemi,'”®

nabral si trochu ohné¢ a stvofil mé jako prvniho.199 »Potom stvoril druhého Michaela,

tretiho Gabriela, ¢tvrtého Rafaela, patého Uriela, Sestého Xathanaela a dalSich Sest tisic

200

wv1.0 . .. ~ . r . ~ . ~r b V‘2 1 4
andela,”™ jejichz jména nemohu vyslovit, protoZe jsou to Bozi zbrojnosi™' a sedmkrat

denné¢ mé biji, i sedmkrat za noc, v nicem mi neulevi a drti moji moc. A ti dva and¢lé

292 0 jsou ti, ktefi stoji pred trimem Bozim, ti byli stvofeni jako prvni.

pomsty,

30A po nich bylo stvofeno mnoho andélii. V prvnim nebi je jich sto myridd, v druhém
nebi sto myriad, ve tfetim nebi sto myriad, ve ¢tvrtém nebi sto myridd, v patém nebi sto
myriad, v Sestém nebi sto myriad, v sedmém nebi sto myridd. Ale mimo téch sedmi ne-

bes je prvni klenba obyvana mocnostmi, které ovliviuji lidi.*”*

193 8§ 23b-24 doplnény podle rkp. G, podobné rkp. CL.

19 Rkp. C pridava: ,to znamena po&atek zpupnosti a ucitel 17i, zavisti, zloby a zasti; vzdyt diky mné se
poprvé objevila na zemi zpupnost. A jsem také ucitelem proradnosti, nepravosti, zarlivosti, zavisti, Isti,
nadutosti a vasng; Biih totiz vzdy chysta jenom dobro, zatimco ja neustale budim v lidech nizkou zavist a
nespravedlnost, aby nevystoupili tam, odkud ja jsem byl svrzen. A k tomu mi pomaha mrzky klin: ten ke
mné stahuje ty, kdo maji se mnou zahynout.“ — Ke zméné Satanova jména srv. 2Hen 31,4; Euthymios
Zigabénos (PG 130, 1293D).

7 Minén je snad Jidas, jeden z dvanacti apostolt; podobn& glosa v rkp. C: ,,(tak jako jednoho z vasich
predakll) jménem Jidas, ktery je pfipsan mému jménu‘ (preklad zkomolené véty je nejisty, ale jedna se o
ziejmé o nardzku na J 13,27: ,,do JidaSe vstoupil satan®). — S jinym vykladem patrné pocita rkp. G: ,.tak
jako jednoho z téch, kdo byli prfed vami® (tj. Adama, srv. nize § 58).

1% Rkp. G: ,kdyz Biih stvofil nebe“. Toto pojeti, podle n&jz byli and&lé stvofeni diive nez zemg, podtrhuje
nehmotny charakter and€ld (srv. Or. princ. I1,9,1; hom. in Gen. 1,2) a je patrné ptivodngjsi. Varianta ,.kdyz
Bih stvoril nebe a zemi* (rkp. HC) je podle Kaestliho/Cherixe druhotnym pokusem o harmonizaci apo-
kryfus Gn 1,1; 2,4, kde se o and€lech nemluvi.

1 Rkp. G (podobn& C) piidavaji: ,,a Michaela jako druhého. Svého Syna mél oviem jeité pied tim, neZ
byla stvoiena nebesa a zemé a my; kdyz se rozhodl stvorfit veskerenstvo, vyikl jeho Syn slovo, a tak i my
jsme stvofeni z viile Syna a se svolenim Otce.* Jedna se o pozdé&jsi glosu (Kaestli/Cherix).

200 Rkp. C: ,,a dalSich Sest and¢lu“.

2! Doslova ,,drzitelé hole* (OOJO0000 — odznak vykonné &i soudni moci) — t&lesna straz vladafe.

22 Rkp. G: ,,Tito (pravé jmenovani) jsou andélé pomsty“. Rkp. C: ,,Téchto dvanact andéli, to jsou msti-
telé“. Srv. 1,26.

23 7j. z pozemského pohledu prvni sféra, nachézejici se pod prvnim ze sedmi nebes, sidlo ,vladce
nadzemské mocnosti“ a ducha, ktery ,,ovliviuje lidi (srv. Ef 2,2).
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[ANDELE VETRU A MORE]***

T vz , .2 . . . ,
31Jsou tam také &tyfi andélé. Jeden vladne Boreovi’” a jmenuje se Broil; v ruce ma
ohnivé zezlo a zadrzuje jeho velikou moc, aby zemé nevyschla. 3;Druhy andél vladne

2% 2 jmenuje se Elbistha (?)...2"

Severu (Mauch a Etalfatha) drzi ohnivé pruty a hofici

pochodné¢ a ohftivaji jejich mrazivy dech, aby nevyschla zemé a nezahynul svét.
33.34Cedor vladne jiznimu vétru, aby slunce nezmitalo zemi (?). Nebot' Lenevior

mirni jeho Zar, aby nespalilo zemi, a hasi plamen, ktery Sleha z jeho ust. 3sDalsi andél je

o o ;g . L [ 208
nadfizen mofi a kroti divoké viny. 36A vic uz ti neprozradim.*

[KOLO Z PROPASTI]

s7Bartoloméj se zeptal: ,,Nuze, povéz mi, ty zloduchu a lhafi, od pocatku zkazeny, ty
zakefny ohavo, ty Usko¢ny nenavistniku, ty stary vychytraly hade, dravy vlku, ktery
pfemlouvas lidské duse, aby opustily zivého Boha, stvofitele v§eho, ktery ucinil nebe 1
zemi, mofe i vSechno, co v nich jest, ty vécny nepfiteli lidského pokoleni: [jak trestas
lidské duge?]**"”

sgSatan jim odpovédél: ,,Chees-li to védét, vylozim ti jednotlivé postupy, jak klamu®'?
ty, které ti ukédzu. Premlouvam je k vrazdéni, modlosluzbg, zloteceni, k vite ve zlé
blzky a k povéréivosti, kdyz jim ukazuji vSelijaké preludy. Ti, kdo takové véci d€laji, 1
ti, kdo s nimi souhlasi nebo je nasleduji, se mnou zahynou.*

soBartoloméj fekl: ,,Pospés si, poveéz, jak premlouvas lidi, aby nechodili za Bohem, a
podléhali tvym uskokiim a zdkefnym léckam, takze opoustéji pitimé a svétlé stezky
Pane?* 4oAntikrist fekl: ,,Hned ti to povim.”“ A tu z propasti vystupuje kolo se sedmi

. v ’ Voo I r1o 211
ohnivymi nozi, a na prvnim nozi je dvanact kanalu.

2% Srv. Jub 2,2; 1Hen 60 (and&lé a duchové vladnou piirodnimi jevy, nemaji viak jesté jména).

29 Rec. 0000000 = severni vitr / sever.

26 Ree. 0000000 = medvéd / souhvézdi Velka Medvédice / sever.

27 7Zkomolenym jménem druhého andéla nahle konéi rkp. H (,,bezpochyby proto, e to pisafe omrzelo®,
domniva se De Santos Otero, E4, 1985°, s. 560, pozn. 22). Pieklad zbyvajiciho textu (4,32-5,11) je zalo-
zen na rkp. C.

2% Rkp. G piidava: ,,protoze mi to nedovoli ten, ktery stoji pobliz* (tj. Jezis).

29 Otazka doplnéna podle rkp. G; odpovéd’ na ni viak zagina teprve v § 40.

219y tkp. G Satan navazuje na piedchozi otazku: vylozi pry, jak lidi trestd za hiichy. Autor rkp. C v §§
38-39 toto puvodni téma neobratné kombinuje s novym tématem svadeni k hiichtim; snad ho k tomu pfi-
vedlo nespravné doslovné pochopeni Bartoloméjovy otazky (0000000000000 ,jak vychovavas®
(4,37G).

211 4.40G: ,(Beliar) zaskiipal zuby, a tu se z propasti vynofilo kolo s ohnivé zaficim meem, a na tom
meci byly kandly.* Srv. ZBen 7 (Beliar ma me¢, jenZ je matkou sedmi trestd Kainovych).
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41 Bartolomgj se zeptal: ,,Kdo je na t&ch nozich?*'? 4, Antikrist odpové&dél: ,.Do ohni-
vého kanalu prvniho noze se dostavaji hadaci osudu, ¢arodéjové a kouzelnici i ti, kdo
jim véfi, nebo ti, kdo je vyhleddvaji. Jejich falesné véstby jsou totiz pouhym vyplodem
jejich zkazeného srdce.*"?

Do druhého ohnivého kanalu se dostavaji rouhaci, kteti se rouhaji Bohu a svym bliz-
nim, a ti, kdo se rouhaji Pismu, a s nimi i zafikdvaci i ti, kdo je vyhledavaji nebo jim
veti. Patfi mi také ti, kdo se zahubi vlastni rukou a zvoli si smrt — sko¢i do vody, do
studn€, obési se nebo se probodnou mecem — ti pljdou ke mng. >

Do tfetiho kanélu se dostavaji vrazi a modlafi a ti, kdo se oddavaji lakot¢ a zavisti:
vzdyt’ 1 ja sdm jsem byl pro svou zavist svrzen z nebe na zem. A do ostatnich ohnivych
kanalt se dostavaji kiivoptiseznici, zlod€ji, zpupnici, vynalézavi lichvafi, ti, kdo se rou-
haji duchim, neujimaji se pocestnych, neddvaji almuzny, nepomdhaji véznénym,
v chramovych sluzbach jsou vlazni, ti, kdo své blizni pomlouvaji a nemaji je radi, a dalsi
hti$nici, kteti nehledaji Pana nebo mu slouzi vlazné — ty vSechny trapim, jak se mi za-

chee.”

[ANTIKRISTOVO VYPRAVEN(]

43Bartolom¢;j tekl: ,,Povéz mi, ty prolhany d’able, ktery nemluvis§ pravdu, zdalipak to
vSechno d€las sam, anebo ti pomahaji tvi sluhové nebo ti, kdo jsou ti podobni?*

44Antikrist mu odpovédél: ,,Ach, kéz bych tak mohl sdm vyjit a pustit se do dila! Cely
svét bych zkazil za tfi dny! Ja ale nesmim vychazet, ani nikdo z téch, kdo jsou tu zavr-
eni se mnou. Mame viak jiné, zemfelé sluzebniky, ktefi jsou hbit&jsi,*'® a ti zase pro
svou sluzbu ziskavaji dalsi.

Tém vydavame ptikazy, oblékame je do naSich Satli a vysilame je na lov, aby pro nas
lovili lidské duse. Lékaji je ptesladkymi slovy k opilstvi a hrabivosti, aby se rouhaly,
vrazdily, loupily, smilnily, aby se oddavaly kacitstvi a modlafstvi a odpadaly od cirkve,
aby zlehcovaly kiiz Uktizovaného, vydavaly kiivé svédectvi, a tak na n¢€ piisobime, aby

délaly vsechno, co Bith nenavidi.

22 Rkp. G: ,,Co je to za me¢?*

213 Rkp. G: ,,To je me¢ hltavet. Do tohohle kanalu se totiz dostavaji ti, kdo si kviili své hltavosti vymysleji
vSelijaké nepravosti.*

21 Rkp. G: ,,Do druhého kanalu se dostavaji klevetnici, ktefi potaji §ifi klevety proti svym bliznim.“

215 Rkp. G pouze: ,,A do tietiho kanalu se dostavaji pokrytci a dalsi lidé, ktefi pro mé tklady vielijak
klopytaji.

218 Rkp. C: abemus autem alios extinctos ministros leviores. O vyrazu extinctos mizeme jen spekulovat
(,,zemtelé* hiiSniky? duchy ,,zemfelych“? méné vyznamné, z nebe vypovézené andely, jejichz pamatka
byla ,,vyhlazena*“? ,zapomenuté®, tj. podvédomé, nenapadné, sviidné myslenky?). V rkp. G nema tento
vyraz protéjsek.
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24

Nékteré posilame do ohné, jiné véSime na strom, jinym trhame nohy i ruce a jinym
zase vylupujeme oci. Takhle to délame a jesté leccos jiného. Nabizime jim zlato nebo
stiibro a vSechno, po ¢em svét touzi, a kdyZ nékoho nedokdzeme svést k hiichu, kdyz
bdi, svedeme ho ve spanku.

Pokud by né€kdo ovSem odmitl konat zI¢ véci, o kterych jsem se vySe zminil, obratil
by se k Panu a dobie by rozdélil to, ¢emu fikdme bohatstvi svéta, a €inil by pokani,
tehdy se Blth k nému obraci, o€iSt'uje svou nadobu, kterou piece sam stvotil, a zabydluje
se vném. Tu pfichdzeji moji sluZebnici a nalézaji ten piibytek obsazeny, takze se
k nému nemohou ani zdalky pfiblizit, nebot’ v ném jiz bydli nebesky kral a v§ude kolem
se naléza jeho znameni. A tak hlasité¢ hotekuji, vraceji se k nam a v slzach nam to zvés-
tuji.

217

Hle, po cely rok chvili ziskdvame a chvili zase ztrdcime; on” " nas dokonce uz chtél

spoutat a svrhnout do podsvéti. Ja viak je*'® bicuji diitkami pro jejich nedbalost a posi-
lam je tam, kde by mohli nalézt dusi, kterou by mohli svést a spol¢it se s ni. Tehdy jim
dame pfilezitost, bud’ aby ndm ji piedali, nebo aby se zjevovali v takové podobé, v jaké
chtéji.

4sA ted’ ti sdélim jména Bozich andélt, ktefi jsou nasimi protivniky. Jeden z nich se
jmenuje Mermeoth, a ten ovlada bourky. Mi sluzebnici ho zaptisahali a on jim povoluje
prebyvat tam, kde chtéji, ale kdyz se vraceji, podléhaji ohni. A jinych padesat and€lt
ovlada blesky, a kdyZ néktery z nasich duchti chce vyrazit na mofte ¢i na zemi, seSlou na

n¢j tihle andélé z nebe salvu kameni a spali nds ohném, ktery rozpolti stromy i skély.*

Na tomto misté se rkp. CG vyrazné rozchazeji. Uvadime nejprve vytah z del$i pasaze v rkp. C: Satan
zde na Bartolom&jovu zadost vypocitava své zlo¢iny:

- Jeroboamovo modlatstvi (srv. 1Kr 12);

- Jobovy rany (Jb 1-2);

- hiichy Eliho syni (18 2,12-17);

- reptani Zidt proti MojziSovi a Aronovi na pousti a uctivani zlatého telete (Ex 15-17).

Zde Satan volnég prechazi do vykladu o moci piimluvy jediného spravedlivého (MojziSe), a dale o tom,
ze se nemuze zmocnit dusi téch, kdo jsou plni Ducha svatého a vyzbrojeni znamenim kfize. Ve vyctu
Satanovych zlo¢int dale figuruje:

- uvrzeni tif mladenct do ohnivé pece (Da 3);

- martyrium Makabejskych (patrné 2Mak 6-7);

- ktivé obvinéni Zuzany (Da 13);

- Nebukadnesarova zlata socha (Da 3);

- oklamani Achaba falesnymi proroky (1Kr 22).

Satan nechce dopustit, ,,aby kiestané vystoupili tam, odkud ja jsem byl svrzen®, a proto je spole¢né se
svymi pomocniky svadi nebo zabiji jako mucedniky (poprava Jana Kititele). Nakonec svou fe¢ uzavira

27 patrng ,,Buh‘“ nebo ,,Jezis".
218 patrng ,Jiné sluzebniky* (viz § 44).
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slovy: ,,Co je pro mé¢ radost, pro vas je utrpeni. Ale ted’ uz jsem ti toho povédél dost: kdybych ti fekl vic,
uz bych nenasel misto k odpoginuti.«*"

Zcela odlisny text se nachdzi v §§46-51 podle rkp. G:

'C‘

sscBartoloméj pravil: ,,Zmlkni, draku z hlubin

s7gBeliar vSak pokracoval: ,,Jesté ti mohu leccos prozradit o and¢lich, ktefi se pro-
chézeji po nebeskych i pozemskych oblastech. Jsou to Merme6th, Onomatath, Dth,
Melioth, Charath, Grafathas, Oertha, Nefonos a Charkatura; ti se proletuji po nebi, po
zemi i pod zemi.*

ssgBartolom¢j pravil: ,,Zmlkni, zmiz uz, chci se pomodlit k svému Panu!*

496A Bartolomé&j promluvil — padl k zemi, sypal si na hlavu prach a pravil: ,,Pane Je-
7i81 Kriste, velké a slavné Jméno! Zastupy andéla t& chvali, a chvalim t¢ i ja, 6 Pane,
svymi nehodnymi rty ... jsem tvym néstrojem! VyslyS§ mé, svého sluzebnika, jako sis mé
povolal z celnického®® ufadu a nedopustil jsi, abych Zil az do konce tak, jak jsem Zil
diive! Pane Jezisi Kriste, vyslyS m¢ a slituj se nad hii$niky!*

506A kdyz domluvil, Pan mu fekl: ,,Vstan a obrat’ se k tomu, ktery tu sténa! Potom ti
sdélim, co zbyva.” 5;gBartoloméj Satana pozvedl a fekl mu: ,,Jdi na své misto se svymi

< . y o . . X 221
and¢ly; Pan se vSak smiluje nad celym svym svétem.*

Dale se opét vracime k plnému znéni rkp. C:

s0A Pan Jezis fekl apostolu Bartoloméjovi: ,,Pust’ ho a ptikaz mu, aby se vratil na své
misto aZ do ptichodu Péané. To, co zbyva, vam odhalim ja: je tfeba znovu se narodit, aby
ti, kdo prosli zkouskou a zvitézili, vesli do kralovstvi nebeského, odkud onen nepfitel
pro svou zpupnost vypadl, a s nim i ti, s kterymi se radil.*

siNato fekl Bartoloméj Antikristovi: ,,Vrat’ se, ty proklatce a nepftiteli lidi, na své
misto do propasti az do ptichodu naseho Pana JeziSe Krista, ktery pfijde, aby soudil zivé
1 mrtvé a cely svét ohném, a aby t¢é odsoudil i s témi, kdo se ti podobaji. A uz se nepo-
kousej pokraCovat v tom, co jsi provade¢l, jak ses ptiznal.

Tu Satan hrozn¢ zasténal, zatval jako lev a zvolal: ,,Béda mi, mnoho lidi jsem okla-

mal skrze zenu, a ted mé samého panna oklamala! Spoutal mé syn panny, ohnivymi

219 yytah z rozsahlé pasaze v rkp. C (zbyvajici Gast § 45: 83 tadka Moriccovy edice; §§ 46-48 nejsou
v rkp. C zavedeny, § 49 nasleduje za § 51).

220 74ména s celnikem Lévim (Mk 2,14; L 5,27) nebo Matousem (Mt 9,9).

221 88 46-51G uvadime v plném znéni pro lepsi pochopeni kontextu, v némz zazniva Bartolom&jova
prosba za hiisniky (§ 49G). Prosba nema protéjsek v rkp. C, v celém spisu se vyskytuje jen sporadicky a
Jezi$ na ni zfetelné nereaguje (srv. jeste § 64CG na s. 108).
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fetézy mé svazal, a ja tim Zarem hrozng trpim! O panenstvi, ty ses mi vzdycky stavélo
na odpor! Jesté neuplynulo sedm tisic let — jak to, Ze uz jsem odsouzen k tomu, abych se
piiznaval?*

Satan pokracuje ve vyctu svych zlo€int proti lidstvu: to on se pokusil dosahnout toho,
- aby byl Josef zabit svymi bratry (srv. Gn 37)

- a sveden Zenou (Gn 39);

- zpusobil, Ze kral Saul neposlechl proroka Samuela (1S 15).

- Saturn, Apollon, Zeus, Merkur a dalsi pohansti bohové jsou Satanovymi bratry,

- stejné jako Simon Mag, Zaroes a Arfaxir, ¢i Jannés a Jambrés;

- Satan se pficinil o zkdzu Sodomy a Gomory;

- jeho neptateli byli spravedlivi muzi Henoch a Noe.

- Ezaua postval proti Jakobovi

- a zosnoval vrazdu knéze ZachariaSe v chramu (JkEv 23,3).

,» Vstoupil jsem do srdce Jidase, aby zradil Krista Zidtm,
a do srdce Zid{, aby Krista ukfizovali a probodli.*

- Krista na pousti pokousel stejn¢ jako prvniho ¢lovéka, totiz jidlem.

Dale si Satan stézuje, ze byl Bohem spoutdn ohnivymi fetézy, pfesto v§ak se svymi pomocniky pokra-
¢uje ve svadeéni kiest’ant, aby nezili podle Bozich ptikazi.

,»My pfece nemame nic jin¢ho, nez zlo — jak bychom tedy mohli ¢init dobro?*

V nésledujici dlouhé modlitb€ (§ 49) Bartoloméj dekuje JeziSovi za jeho spasné dilo a prosi ho smilo-
vani nad vemi véficimi.”

[VYPRAVENI PADLEHO ANDELA]

soBartoloméj uzasl nad smélosti nepfitele, ale spoléhal se moc Spasitele a odpovédel
Satanovi: ,,Pfiznej se, neCisty démone, kvuli ¢emu jsi byl svrzen z nebeskych vysin?
V3ak jsi mi ptisahal, Ze vSechno prozradis.*

s3Dabel odpovédél: ,,Kdyz Biih tvofil otce lidi Adama ke svému obrazu, piikéazal
¢tyfem andéliim, aby mu pfinesli zemi ze Ctyf svétovych stran, a vodu ze Ctyr rajskych
fek. Ja jsem byl zrovna ve svété ve Ctyfech svétovych stranach. Kdyz jsem (tedy u toho)
nebyl, byl stvofen ¢loveék jako ziva duse a (Bih) mu dobrotecil, protoze byl jeho obra-

zem. A potom (mu) vzdali poctu Michael, Gabriel a Uriel.**

222 yytah z rkp. C (zbyvajici ¢ast § 51 a § 49 v tomto poradi: 59 tadka Moriccovy edice).

2V poslednich vétach neni ziejmé, kdo komu dobrofegil a vzdaval poctu. Mozny je i vyklad: ..... (¢lo-
vék) mu (Bohu) dobrofecil, protoze byl jeho obrazem. A potom vzdal poctu Michaelovi a Gabrielovi a
Urielovi.“ Pfi pfekladu podobné jako De Santos Otero zohleditujeme paralelni text v rkp. G, a také pu-
vodni zidovskou legendu dochovanou v 7ZAE 13-14, kde d’4bel hovoti s Adamem: »Kdyz ... t€ Michael
predvedl a primél t€ klanét se pfed Bohem, fekl Pan Bih: ,Hle, Adame, ucinil jsem t¢ k naSemu obrazu a
podobé.© A vystoupil Michael a svolal v§echny andély slovy: ,Pokloiite se obrazu Pana Boha, jak Pan Bih
prikazal.* A sam Michael se poklonil prvni a zavolal mé a fekl: ,Poklon se obrazu Boha...* (pfel. J.
Simandl, in: KTM II, s. 347-348)
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s4Kdyz jsem se vratil ze svéta, fekl mi archand¢€l Michael: ,Vzdej poctu této postave,
kterou Buh stvoftil podle své ville.© A ja jsem vidél, Ze ¢lovek byl stvofen z prachu zemé,
(a tak jsem odpovédél): ,Ja jsem z ohné a vody a byl jsem zformovan diive. Nebudu
vzdavat poctu blatu a hling!“*** ssMichael m& znovu vyzval: ,Vzdej mu poctu, aby se na
tebe Pan nerozhnéval!® Ale ja jsem fekl: ,P4n se na m¢ nerozhnéva, zato ja postavim
svijj trin naproti jeho.“**> Tu se na mé Pan rozhnéval, piikazal, aby se zvedly nebeské
brany, a vyvrhl mé na zem.

s6A kdyz jsem byl svrzen na zem, zeptal se Pan ostatnich andéli, kteti mi byli podfi-
zeni, jestli chté&ji vzdat poctu dilu jeho rukou. Oni vSak odpovédéli: ,Vidéli jsme, ze nas
nacelnik mu poctu nevzdava, a tak ani my nebudeme vzdavat poctu tomu, kdo je nizsi
nez my.* A tak i oni byli svrZeni na zem se mnou.

s7A spali jsme Ctyficet let. Potom jsem procitl a vidél jsem, ze moji podtizeni spi.
ssRozhodl jsem se tedy, Ze je vzbudim, a poradil jsem se s nimi,**° jak osalit ¢loveka,
kvili némuz jsem byl vyvrzen z nebe. soA kdyz jsme se poradili, vymyslel jsem, jak ho
svést. Natrhal jsem si listy fikovniku, utfel si jimi pot z hrudi a podpazdi, a nahdzel je do
feky. Kdyz se té vody napila Eva, pojala ji télesna touha, nabidla svému muzi a zdélo se
jim to sladké. A proto nerozeznali, je-li néco hotké, kviili tomuto pfestoupeni, kterého se
dopustili. Ov§em, kdyby se té vody nenapili, nikdy bych je nemohl premluvit a ani zad-
nym jinym zptsobem bych je nemohl pfemoci, jeding takto.

Avsak béda! Nad Evou jsem zvitézil, ale nade mnou zase zvitézila panna Maria, jeji

syn mé spoutal a ja hrozné trpim! Béda mi...*

Satan dale béduje, ze byl pfemozen Pannou Marii a prosi Bartoloméje, aby nezvefejnoval celé jeho
pFiznani; to mu oviem Bartolomé&] neslibi, naopak chysta se varovat kiestany pied d’ablovymi uklady.”’

coApostol Bartolomégj se pomodlil: ,,Pane Jezisi Kriste, pfikaz mu, at’ vejde do pod-

svéti, protoze ten drzy d’abel mi odporuje.“ A Péan Jezi§ Kristus pravil Satanovi: ,,Jdi a

sestup do propasti a bud’ tam az do mého p¥ichodu.“ A d’abel hned zmizel.”*®

4 Rkp. G: ,,Ja jsem ohef z ohng, byl jsem zformovan jako prvni andé&l, a j4 se mam klandt blatu a
hmoté?!*

3 Qrv. Iz 14,13n.

226 Rkp. G: ,,Vzbudil jsem tedy svého syna Salpsana a poradil se s nim.

227 Uvadime pouze vytah z celé pasaze (az do konce § 59: 20 fadki Moriccovy edice), ktera pochazi
z mlads$iho pramene a nema analogii v rkp. G.

228 & 60G pouze: ,Nato mu Bartolom&j piikazal, aby vesel do Hadu.«
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[BARTOLOMEJOVA MODLITBA]

v

¢1Tu Bartolomé&j padl k noham Péana naseho JeziSe Krista a zacal ho v slzach vzyvat:

,,Abba Otce,

ty jako slovo Otcovo jediny trvas ve sveé slave,

vSechno bylo skrze tebe stvoieno,

sedmera nebesa t¢ sté¢zi mohla pojmout,

a pfece se ti zalibilo pfebyvat v lin€ panny,

panna t€ nosila a porodila, a pfitom necitila bolest!

[Byla pannou pted porodem, a ziistala pannou i potom.

Ty sis ji, Pane, vybral a nazval jsi ji pravou matkou i krdlovnou 1 sluZebnici:
Matkou, protoze skrze ni jsi uznal za vhodné sestoupit a ptijmout télo;
kralovnou, protoze jsi z ni u€inil krdlovnu panen.]*”

Tys, Pane, ve svém tradku stvofil vS§echny véci a ptikazal jsi, aby se staly.
Dftive nez té poprosime, davas ndm vSechno, nebot’ jsi naSim dobrym Panem.
e2Trnovou korunu®"° jsi nesl, abys nam, ktefi po tob¢ touzime,

daroval korunu pfevzacnou a osvobodil nas od trnii hiichu!*

Na dreveé jsi byl povésen,

abys od nas odvratil dfevo chlipnosti a zadostivosti!

Bartoloméj dale velebi Kristiv svaty kiiz; nato vSichni aposStolové dékuji Panu, Ze je seznamil
s uklady Nepiitele, chvali ho za jeho stvofitelské a spasitelské dilo,** a pokracuji:

Nechal sis probodnout bok kopim,**’

a (tak) jsi nés zachranil pted mecem d’ablovym,

a (tak) jsi nas nasytil svym télem a krvi.

Vsechny, kdo (tvé télo a tvou krev) pfijimaji

a veéri v né€ ve tvé svaté katolické cirkvi,

neustale vytrhujes z nastrah nepratel.

Okusil jsi z houby na o§t&pu, naplnéné octem a zluéi,”
abychom neupadli do chitanu d’ablova
a abys nas uchrénil pfed octem utrpeni.
Podal jsi nam &isty kalich vina nové smlouvy,*°
obcerstvujici dusi i télo,

abychom ziskali zivot vécny.

34

235

63Ty jsi pojmenoval Ctyti feky, aby poslouchaly tvé piikazy a spéchaly do tvych slu-

v 1237
zeb:

2% Ozna&enou pasaz pridava pouze rkp. C.

29 Sry. Mk 15,17 par.

1 Rkp. G: ,,abys nam kajicnikiim daroval pievzacnou korunu nebeskou!*

22 Shrnuti del3i pasaze, ktera se nachazi pouze v rkp. C (uprostied § 62: 40 fadki Moriccovy edice).

> Sry. 7 19,34.

24 Srv. Mt 27,34; Mk 15,36 par; J 19,29.

25 Rkp. G: ,,abys nas napojil vinem zavrati!“ (srv. Z 60,5 /59,5 LXX/).

36 Qry. L 22,20 par; 1K 11,25.

37 Rkp. G pouze: ,,Ty jsi pojmenoval &tyfi feky.« Jména fek jsou dale v rkp. G uvedena podle Gn 2,11-14
LXX, v rkp. C podle téhoz oddilu ve Vulgaté (prvni jméno je upraveno). Pi vykladu jmen vychazi fecka
verze z podobné znéjicich feckych slov (viz nize poznamky); latinska verze se pokousi nekteré motivy
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Prvni feka se jmenuje Philosophon na znameni jednoty cirkve a na znameni viry, jez
: : w4q ¥ 238
se projevila ve svété.

Druhé feka se jmenuje Geon, protoze byla stvofena ze zemé, anebo na znameni dvou

zékont. >’

Treti feka se jmenuje Tigris, protoze se ndm ukdzala vécnd nebeska Trojice, nam,

v

ktefi vétime v Otce a Syna a Ducha Svatého, coz je jeden Bih, ktery ucinil vSechno na

nebi i na zemi.>*

Ctvrta feka se jmenuje Eufraten, protoZe jsi kazdou Zivou dusi ve svété uspokojil

v lazni obnoveni, coz je znameni evangelii, kterd padi do celého Sirého svéta. Tys totiz
racil zvéstovat prostfednictvim svych sluzebniki, ze vétici a vyznavajici maji byt spa-
seni, totiz ti, kdo véfi ve tvé veliké a hrozné jméno a ve tvéa svatd evangelia, aby tak

mohli dosdhnout Zivota, ktery nema (konce).«**!

Tu se apostol Bartoloméj obratil k JeziSovi a zvolal:

s4s,Pane a Otce, krali vé¢ného Zivota!

Krali nebes! Krali archandéla!

Krali prorokii! Krali mucednikt! Krali spravedlivych!

Krali véticich! Krali véficich v tebe!

Krali sirotktl! Krali zajatct! Kréli sirot!

Krali svétskych véci! Krali svéta!

Ty jsi utéchou ztrapenych, osvoboditelem vSech, kdo véti v tebe!

Ty jsi Iékatem zeslablych, zivitelem sirotkd a vdov, ty jsi zachrdncem zatracenych!
Ty jsi svou svatou krvi zachranil cely svét z ruky nepfitele, ktery se snazil pohltit tvil
lid!

Ty jsi spasou hii$nikil, neopust’ toho, jeho? jsi stvofil a dal mu pevny tvar!***

6sJezi§ mu odpovédel: ,,Bartoloméji, proto mé milj Otec nazval Kristem, abych se-
stoupil na zem a pomazal kazdého ¢loveka, ktery ptichazi ke mné, olejem zivota. A kdo
bude pomazan, bude zit navéky. A proto mé¢ nazval JeziSem, abych odpustil hiichy ka-
jicniktim, ktefi ¢ini pokani za své zIé &iny, opoustéji cestu®” temnoty a kradeji cestou

spravedlnosti, a pfijimaji kiest v modlitbach a vyznanich, a dodrzuji mé ptikézani, kterd

z fecké verze prevzit, pficemz se ovSem nedafi zachovat asonanci; vedle toho vSak rozviji vlastni schéma,
jez je zalozeno na Cislech 1-4.

2% Rkp. G: ,,Prvni feka se jmenuje Fison podle viry (OOJOO0O0), kterou jsi zvéstoval, kdyz ses zjevil ve
SVEte.

9 Rkp. G: ,,Druh4 feka se jmenuje Géon, protoze jsi ze zemé ([JOJ[]) stvofil ¢loveka.«

20 Rkp. G: ,,Tteti feka se jmenuje Tigris, protoze diky tob& nam byla zjevena nebeska Trojice (QUO0ON)
stejné podstaty.*

1 Rkp. G: ,,Ctvrta feka se jmenuje Eufratés, protoze tys prisel na svét, abys kazdou Zivou dusi pot&sil
(eufrainein) slovem nepomijivym.*

242 § 64G: ,,Pane muj, Otce a Krali, zachran, 6 Pane, hiiSniky!* Srv. vySe § 49G a pozn. 221 na s. 104.

3 podle kontextu prekladam viam misto rkp. vitam , Zivot*.
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jsou zapsana zde,”** v Prorocich a v Zakonu, a nekradeji cestou $patnosti, kterou jim
nastrojil Nepfitel. Nebot’ ja jsem viem daroval pravdu Bozi...”*

csBartoloméj pravi: ,,Pane, smé&ji se tyto véci oznamit vSem lidem?* ¢;Jezi§ na to:
»Pokud jsou véfici a zachovaji to tajemstvi, které jsem vam ukézal, takovym se sméji
oznamit. Mezi lidmi jsou ale i takovi, kteti slouzi modlam, pijani, smilnici, kiivoptisez-
nici, rouhaci, pomluvaci katolické cirkve, zavistnici, Carodéjové, zatikavaci, zlovolnici,
ucednici Nepfitele a ti, kdo nendvidi své nejblizsi. Takovi nesméji to tajemstvi vyslech-
nout.

6sSmEji ho vsak vyslechnout ti, kdo dodrzuji ma ptikazani a chapou slova spasy a
vécéného zivota, ktery je bez konce, a maji podil v nebesich se svatymi spravedlivymi a
vérnymi v kralovstvi mého Otce. Ten, kdo se opravdové oddéli od zlo€inného bludu a
vyda se cestou spasy a spravedlnosti, smi to tajemstvi vyslechnout. Blaze tob¢, Barto-
lomé¢ji, a blaze tvému pokoleni.*

coBartoloméj si vepsal do srdce vSechno, co vyslechl z st Pana naSeho Jezise Krista,
a s rozjasnénou tvaii dobrofecil Otci a Synu a Duchu svatému:

.Slava tobé, Pane,

jenz jsi spasitelem hiiSniki, zivotem spravedlivyc
virou véficich, vzkiisenim mrtvych,

svétlem svéta, milovnikem Cistoty.*

246
h,

247

70Tu si Jezi§ vzal [Stolu]™" a pravil:

,»Ja jsem dobry, mirny a laskavy,

milosrdny a shovivavy, silny a spravedlivy,
obdivuhodny a svaty a lékaf,

ochranuji vdovy a sirotky,

korunuji spravedlivé a vérné,

soudim Zivé a mrtvé,

jsem svétlem svétla a paprskem jasu,

utésuji ztrapené a pomaham sirotkim.

Radujte se se mnou, pfatelé, a pfijméte milj dar.

244 o v I r : LR I . v [ .
,.Zde“ mize odkazovat na na$ apokryfni spis, ale jesté spiSe na ,,evangelium* ¢i ,,Novy zakon®, tj. na

prot&jsek souslovi ,,Zakon a Proroci®, jimz byva ozna¢ovan Stary zakon.

* Rkp. C pokracuje: ,,nebot’ jd jsem cesta, pravda i Zivot... (J 14,6) a sérii dalSich, prevazn& janovskych
aluzi (zbyvajici ¢ast § 65: 39 radkt Moriccovy edice). V rkp. G zni cely § 65: ,,Bartoloméji, proto mé miij
Otec nazval Kristem, abych sestoupil na zem a pomazal (JOJ0000) kazdého ¢loveka, ktery prichazi [ke
mné], olejem Zivota. A proto mé nazval JezZisem, abych v Bohu vyléc¢il (JOUOOOON) nevédomce z hiichd
a abych vSem daroval Bozi [dokonalost?]. Autor pocita s jednou skute¢nou a jednou domnélou etymolo-
gickou souvislosti.

2 Rkp. G ,,Slavé tobg, Pane Jezisi Kriste, jenz jsi Zivotem h¥{gniki.

7 Nejasné lat. toracem pielozeno podle rkp. G: ,,Po téchto Bartolom&jovych slovech Jezis odlozil sviij
plast’ a vzal si Stolu (QUOO00000) z Bartoloméjovy $ije. Zminéna soucast liturgického odévu je poprvé
dolozena v ptedpisech laodicejské synody (mezi r. 343 a 381), kde se noSeni Stoly povoluje jen diakontim,
knézim a vyssim cirkevnim ptedstavitelim.
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Daruji vam dar nebesky, a tak jako vam ho daruji 1 vSem,

AN

kdo po mné¢ touzi a véfi, ze ve mné maji zivot vécny.
v

[DODATEK — O HRICHU PROTI DUCHU SVATEMU]

(UCednici se zeptali: ,,Pane, povéz nam, ktery je nejtézsi hiich?* ,Jezi§ jim odpove-
dél: ,, Tézkymi htichy jsou smilstvo, rouhdni, bezboznost, Istivost, zavist, faleSna laska,
uskute¢néné zlotfeceni. O téch, kdo tak €ini, pravil prorok v zalmu: ,Neobstoji bezboznici
na soudu, ani hiisnici v shromdzdeni spravedlivych. * Amen, amen, pravim vam: Kazdy
hrich bude lidem odpusten, budou-li se ze svych zlo¢inl kat. Kdo se vsak bude rouhat
proti Duchu svatému, tomu nebude odpusténo ani v tomto véku, ani v budoucim soudu.*

sBartoloméj se zeptal: ,,Pane, co je hiich proti Duchu svatému?* 4Jezi§ mu odpové-
dél: ,,Kazdy, kdo se bude rouhat proti kterémukoli vérnému sluhovi Boha Otce, snebo
kdo opusti svou katolickou cirkev a ptipoji se k heretické, takovy se rouha proti Duchu
svatému a nedostane se mu odpusténi. ..>** Jdéte tedy a uéte viechny lidi, aby se
neodvazovali prisahat ani pri nebi, ani pri zemi. At nikdo neprisaha ani pri vlastni
hlave: nemohou prece zpusobit, aby jim jediny vias zbélal nebo zcernal. At si navzajem

v .r v v r v 24
Fikaji: Ano ano — ne, ne.*“ ¢(Jdéte a kazte celému svétu...* ?

[DODATEK — O MANZELSTVI]

sBartolom¢j se znovu taze: ,,Pane, zhfesil-li nékdo télesnym htichem, co se s nim
stane pii soudu?* gJezi$ na to: ,,Je dobré, aby ten, kdo byl pokitén, m¢l kiest v cté, stre-
zil svou Cistotu a setrvaval v ni. KdyZ se ale objevi télesna touha, je tfeba, aby muz mél
jednu zenu.

[Tak jako Zena nesmi znat jiného muze, musi i muz prchat pred jinou zenou. Budou-
1i mit v tcté Cistotu a dodrzovat ma ptikazani a budou-li davat cirkvi desatky, stejné jako
ma piikédzani dodrZzoval milj syn Abraham, stondsobné jim odplatim a v jejich manzel-

stvi nebude hfichu.

28V obgirném vy&tu v rkp. C jsou kacefovani predevsim ti, kdo neuctivaji Boha jako stvofitele, ale ucti-
vaji modly, ti, kdo nevéeri v JeziSe Krista a v ¢lanky troji¢niho uceni, a také sebevrazi (uprostted § 5: 30
fadkd Moriccovy edice)

9V rkp. C jsou déle apostolové, a zvlast Bartoloméj, povéfeni ke kazani slova pravdy a pokoje a vybi-
zeni k pravdomluvnosti (srv. Ef 4,25), nebot’ soudce Jezi§ znd lidské myslenky (srv. Z 139.2) (§ 6: 14
fadek Moriccovy edice). — § 6G pouze: ,,Jdéte a kazte celému svétu slovo pravdy. Ty pak, Bartoloméji,
zvéstyj to slovo vSem, kdo po ném touzi. VSichni, kdo mu uvéti, obdrzi zivot vécény.*
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A kdyz se ukéze, zZe je nutné, aby si muz vzal druhou Zenu nebo Zena druhého muze,
bude jim to umoznéno za predpokladu, ze budou chodit do kostela, rozdavat almuzny,
oblékat nahé, krmit hladové a napajet ziznivé, pohostinné se ujimat pocestnych a nepo-
hrdat jimi, nav§tévovat nemocné, slouzit véznénym, vydavat pravé svédectvi, s velikou
uctou prijimat knéze a toho, kdo se boji Boha, a — jak jsem uz fekl — obétovat cirkvi
desatky a ¢init dalsi spravedlivé skutky, aby se mohli libit Bohu.]*°

Pokud se ale n¢kdo ozeni uz potieti, bude v nebeském kralovstvi povazovan za ha-
nebnika a hiiSnika, a s nim 1 ta Zena. AvSak ten, kdo si zachova Cistotu a panenstvi a

bude dokonaly v katolické cirkvi, at’ muz nebo Zena, bude v nebeském kralovstvi pova-

zovan za dokonalého.

[DODATEK — VYSLAN{ APOSTOLU]

oJdéte a kazte tyto véci vSem narodiim a v§em lidem, aby zachovavali ptikazy, o kte-

rych jsem vam predtim povédél, aby tak mohli byt spaseni a obdrzet zivot vécny.

J& jsem vas Pan Jezi$ a Mistr,

J& jsem pocatek a konec.

J& jsem prvni a posledni, haleluja.

J& jsem kral mocny a obavany,

korunu davam vam, svym vérnym, a tém, kdo ve mé& doufaji.
J& jsem ten, kdo odloucil svétlo od temnot, haleluja.*

10Tu vSichni apostolové jednim hlasem plesali, oslavovali Boha a velebili ho:

,» 1y jsi, Pane, ten, kdo na poc¢atku zalozil zemi,

a nebesa jsou dilem tvych rukou!

Ty jsi na prvopocatku stvofil Adama a Evu a neopustil jsi je!

Ptestoze je svedla Istivost Nepfitele, tva dobrota je neopustila,

ale spasil jsi je svou svatou krvi!

Zatimco kvlli Evé jsme byli vyhnani pry¢ z rajskych rozkosi,

ty jsi nas nyni ptivedl zpét do kralovstvi nebeského,

diky tvému pfichodu a diky Panné¢ a Kralovné Marii!

Ty jsi ve své katolické cirkvi, ve svém téle, a nazval jsi ji svou nevéstou,
ty jsi soudce Zivych i mrtvych! Haleluja, haleluja!“*"

11Jezis$ jim na to odpovédel: ,,Ja4 vam pripravim kralovstvi nebeské a seslu vam Ducha

svatého z triinu své slavy. On vam da svétlo a pravdu a silu, tak abyste predcili vladare i

2% Oznagen4 pasaz neni v rkp. G.

18 10G pouze: ,,A Bartolomgj se k nému obratil a spolu s uéedniky horlivé velebil Boha: ,Slava ti, svaty
Otce, slunce nehasnouci, zafe nevadnouci! Tob¢ nalezi slava i ticta od vékt na véky, amen.“ Rkp. G zde
kon¢i.
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mocnosti, haleluja. A pfijdu znovu, abych kazdému odplatil podle jeho skutkii: spraved-
livym a vérnym a tém, kdo vé&fi ve mé a dodrzuji ma ptikdzéni, ddm korunu a zivot
vécny; tém pak, kdo ve m¢ nevéii a piikazy pohrdaji, ur€im vécny trest a ohnivou Ge-
hennu; tam bude plac a skiipéni zubi.

Pokoj vam! Pokoj sviij vam ddvam, pokoj sviij vam zanechdvam.** Pokoj mij nalezi
vam vSem, kdo mi véfite a kdzete kralovstvi Bozi a jeho kralovstvi nebeské vsemu svétu
a vS§em narodiim, tak jako j& jsem ho kdzal vam.*

A kdyz to povédél, vznesl se na oblacich do nebe. A kdyz se tomu divili, objevili se
dva and¢l¢ v zatricim rouchu a tekli jim: ,,Muzi galilejsti, proc se divite, Ze Pan vystupuje
do nebe? On prijde tak, jak jste ho vidéli odchdzet do nebe.”® On je soudcem Zivych i
mrtvych, on je spasitelem vSech, kdo v néj doufaji. O ném prorokovali proroci 1 Zal-
misté, jak se pravi v sedmém zalmu: , Kviili ni se navrat’ na vysinu, Pane!“ — to zna-
mena: ,,az se naplni podet vé&Ficich“.** On piijde znovu ve velké slavé a moci, aby po-
trestal zpupné, a odmeénil pokorné a tiché kralovstvim nebeskym.*

Na to Bartolomgj 1 vSichni apoStolové chvalili Pana JeziSe Krista:

,.Slava tobé, otCe nebes, krali vééného zivota,

nehasnouci svitilno jasna a zéfici slunce,

v tob¢ se odrazi svétlo vécného jasu.

Krali kralti a Pane panii!

Tobé¢ nalezi slava a velebnost, vlada a kralovstvi,

Cest 1 slava u Otce a Ducha svatého.

Blahoslaveny Pan Biih Izraele,

ktery nés navstivil a vysvobodil svijj lid z rukou jeho neptatel.

I s nami jednal milosrdné, kdyz nas soudil.

Necht' v§echny narody velebi Pana naSeho JeZiSe Krista a davétuji mu,
nebot’ on je soudcem zivych i mrtvych a zachrdncem spravedlivych.
On Zije a kraluje s Otcem 1 Duchem svatym na véky vék. Amen.*

Konci se otdzky, jez Panu JeziSi Kristu kladl pteblaZzeny apostol Bartolomé;j 1 dalsi

apostolové.

2 Srv. J 14,27, 20,21.

> Srv. Sk 1,11n.

24 Svérazny vyklad Z 7,8: ,,Pospolitost narodi (vg: synagoga populorum) az kolem tebe stane, (k soudu)
nad nimi se navrat’ na vysinu“ (CEP).
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3. Zjeveni Sadrakovo

Rukopis
Zjeveni Sadrakovo se dochovalo v jediném feckém rukopise z 15. stol. (O).
Edice

O. Wahl, Apocalypsis Esdrae, Apocalypsis Sedrach, Visio beati Esdrae, Leiden 1977,
s. 37-48.

Poznamky

Kurzivou jsou zvyraznény doslovné, piipadné témét doslovné biblické narazky. Hra-
natd zavorka oznacuje doplnéni editora do plivodniho textu, kulatd zdvorka doplnék
prekladatelky z divodu stylistickych v zajmu lepsi srozumitelnosti prekladu.

Vv

oddilu E.2.3 na s. 140.

3.1 Pi‘eklad kap. 9-16 (R. Dostalova)

ZJEVENI SADRAKOVO

[PRIPRAVA NA SMRT]>

(9) 1Tu tekl Bih svému jednorozenému Synu: ,,Jdi, vezmi duS§i mého milovaného
Sadraka a odnes ji do raje.“ ,Jednorozeny Syn fekl Sadrakovi: ,,[Dej mi to, co ti bylo

2 - I o r r RZ 7 ’
% co vlozil nas otec do ltna tvé matky v tvém domé pii tvém narozeni.®

svéfeno, |
sSadrak odpovédél: ,,Nedam ti svou dusi.“*7 ,Na to Bah*® fekl: ,Nag& jsem tedy byl
poslan a ptiSel sem, a ty mi odmlouvas. sMiij otec mi ulozil, abych si bez vahani vzal
tvou dusi, dej mi tedy svou dusi, kterou tak milujes!*

(10) ;Sadrak odpovédél Bohu: ,,Odkud si chce$ vzit mou dusi a z kterého udu?* ,Biih

mu odpoveédel: ,,Nevis, ze tvd duse ma misto mezi tvymi plicemi a srdcem a je roztrou-

Sena po vsech tvych udech? ;Vystupuje hitanem a hrtanem a tsty. V okamziku, kdy ma

33 pfedchozi kapitoly Zjeveni Sadrakova (1-8) obsahuji homilii o lasce a Sadrakiv spor s Bohem: pro¢
tresta lidi za jejich hiichy, kdyz sam dopustil, aby ¢lovék hiesil? Prorokovy prosby za lidstvo vrcholi
prohlagenim, e nebudou-li lidstvu odpustény jeho hiichy, je Sadrak piipraven sdilet trest s ostatnimi: ...
odejdu i ja k trestu a neopustim sviij rod” (8,12). Od ud¢€lu lidstva tak autor piechazi k udélu samotného
proroka, jenz nejprve odmita zemfiit (9—11), posléze vsak pfece jen vyuziva své posledni chvilky k tomu,
aby se pfimlouval za hii$niky (12-16).

36 Doplnil James podle analogie se ZjEzd 6,3.17.21.

>7 Srv. ZAbrA 7,12; 16,16.

28 Rec. 0000, RieBler a Wahl s ohledem na 9,4 opravuji na (000000 ,,syn®, avsak srv. 10,1.2, kde
vystupuje ,,Bth®.
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duse vyjit (z téla), je zpocatku vytrhdvana a vytahovana z nehtli a ze vSech udu, 4jen
namahavé se odd¢luje od téla a vytrhava ze srdce.*

sKdyz Sadrak toto vie uslysel a pomyslel na smrt, ¢byl rozruseny a fekl Bohu: ,,Do-
pfej mi, Pane, okamzik téchy, abych si poplakal, protoze jsem slySel, Ze slzy maji vel-
kou moc a jsou velkou utéchou tvého stvoreni.*

(11) 1S placem a naikem zacal fikat:

,» 1y skvéla hlavo, plna ozdob jak nebe, ozafena sluncem nebe i zemé,
»tvé vlasy znd Téman, tvé oci Bosra, tvé usi hrom, tvllj jazyk polnice,
s3tvllj mozek je malé stvoteni, hlava fidi pohyb celého téla,
sspolehlivé a piekrasné (stvoteni), vSemi milované,

ale jakmile upadne do zemé¢, nikdo uz je nebude znat.

sAch, ruce, které umite dobfe drzet, snadno se udite,

jste pracovité, zivite télo.

¢Ach, obratné ruce, odevsud jste shromazd’ovaly, ¢im zdobit domy.
7Ach, prsty okréslené a ozdobené zlatem a stiibrem,

prsty, které stavite i1 velké stavby.

gTti klouby rozeviraji dlang, které shromazd’uji dobré véci,

ted’ uz jste cizinci na tomto svete.

oAch, nohy, které¢ umite dobte chodit, samy od sebe rychle b&hat,
vubec nic vas nemuze piekonat.

10Ach, kolena usporadana tak, ze bez vas se télo nepohybuje.

11Nohy bézi jako slunce a mésic v noci i ve dne

a shromazd'uji vSe, jidlo i piti a staraji se o obzivu téla.

12Ach, nohy tak kvetouci a dobfe bézici,

neklidné se pohybujete po tvafi zem¢ a zdobite domy v§im dobrem.
13Ach, nohy, které drzite celé télo, pospichate do chramii,

Cinite pokdni, obracite se s prosbami ke svatym a ted’ zlistdvate nehybné.
14Ach, hlavo, ruce a nohy, az do ted’ vas jesté mam.

15Ach, duSe, co t&é uvrhlo do nizkého a ubohého t€la?

16Ted’, kdyz se od ného oddélujes, vystupujes tam,

kam t¢ povolava Pan, a ubohé t€lo odchazi k soudu.

17Ach, télo krasné zdobené, vlasy jak hvézdna hiiva,

1ghlavo, ozdobend jak nebe, 6 tvafi sladce vonici, o¢i ptivadéjici svétlo,
19hlasu, ktery jsi ozvénou polnice, jazyku snadno ovladatelny,
upravend brado, vlasy jak hvézdy, hlavo sahajici vysoko k nebi,
vyzdobené télo, vicko privadéjici svétlo vSem znadmé,

2ojakmile upadnes do zemé, jdi, tvou krasu uz nikdo neuvidi.*

(12) Kristus mu fekl: ,,Prestan, Sadraku! Jak dlouho chces plakat a natikat? Tobé se

oteviel r4j a po smrti budes zit.*

[O POKANI PRED SMRTI]

»Sadrak odpovédél: ,,Jeste jednou chci, Pane, k tobé mluvit, dokud jsem nazivu a nez

zemiu. A nepteslechni mou zadost.* ;Pan mu fekl: ,,Mluv, Sadraku!* 4[§adrak odpove-
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dél]: ,,.Bude-li ¢lovek zit osmdesat nebo devadesat nebo i sto let a prozije je v hfichu, a
pak se obrati a bude se kat, za kolik dni pokani mu odpustis jeho hiichy?* sBih mu fekl:
»PakliZze se obrati po stu nebo osmdesati letech Zivota a bude se kat tfi roky a ponese
plod spravedlnosti a zastihne ho smrt, nebudu myslet na v§echny jeho hiichy.*

(13) \Sadrak mu odpovédél: ,, Tti roky, to je moc, mij Pane, mohla by ho zastihnout
smrt a on nesplni své pokani. ,Smiluj se, Pane, nad svym obrazem a slituj se nad nim,
protoze tfi roky, to je moc.“ ;Bith mu fekl: ,,Bude-li ¢loveék zit 1 po stu letech a pomysli
na svou smrt a vyzna se pred lidmi a j4 jej najdu, prominu mu po roce jeho hfichy.*

4Na to Sadrak zase fekl: ,,Pane, opét t& prosim o slitovani pro tvé stvoreni. sRok je
dlouhy, mohla by jej zastihnout smrt a nahle jej uchvatit.*

sSpasitel mu odpovédél: ,,Polozim ti jednu otazku, miij milovany Sadraku, pak mé&
znovu muzes$ (o néco) pozadat. Bude-li se hiiSnik kat Ctyficet dnli, nemam ani pak mit
na paméti h¥ichy, jichz se dopustil?***

(14) \Sadrak pak promluvil k archand€lu Michaelovi: ,,Vysly§ mne, mocny ochrance,
pomoz mi a bud’ mym vyslancem, aby Biih se smiloval nad svétem.* ,Padli na tvat, pro-
sili Boha a fikali: ,,Pane, pou€ nds, jak a jakym pokanim a jakym usilim muze ¢lovék
dojit spasy?*

3[Btih odpovédél]: ,,Pokanim, modlitbami, bohosluzbami, proudem slz a horoucim
narkem. 4Nevi$, Ze mého proroka Davida spasily slzy, a jak viS, ostatni byli spaseni
v jednom okamziku. sVi§, Sadraku, Ze jsou ndrody, které nemaji Zdkon, a jednaji podle
Zikona?*® ¢Ze i kdyz jsou nepokiténi,”®' ale vstoupi do nich mij bozi duch a oni se
obrati k mému kitu, j4 je pfijmu se svymi spravedlivymi do lina Abrahamova.***

;A jsou i n&ktefi, ktefi jsou pokiténi mym kitem a pomazani mou bozskou myrhou,**®
ale upadli do uplného zoufalstvi a nechtéji zménit své smysleni. gJ4 je ocekdvam
s velkou milosti a $tédrym slitovanim, az se budou kat, ale oni se dopoustéji ¢intl, které
mé bozstvi nenavidi, a neslySeli moudrého muze, ktery se tazal a tikal: ,HfiSnika viibec

L 264
neospravedliiujeme. <*°

29 Viz téz nize 16,4. Srv. Gn 18,17-33 (Abraham smlouvéa s Hospodinem ve prospéch Sodomy) a tvodni
oddil B.4.2.

2% Srv. nize 15,6 a R 2,14.

2 podle RieBlera (Altjiid. Schrifitum, s. 1274) oddil 14,1-9 patti k ptvodnimu Zidovskému spisu a ve
versich 6-7 se jedna o kiest esejsky.

22 Srv. Mt 8,11; L 16,22.

2% Preklad dle rkp. 00000000000 000 000000 000000000000 (tak i Agourides, Starowieyski).
James: [0 0000000 OO0 000000 DOO0O0OOOOOOO s,oddéleni (jako) muj bozsky podil®. Jamesova

konjektura, kterou pfijima i RieBler, za textem patrné hledd ptivodni zidovskou predlohu (Bozi odd€leny
lid: Izrael).
264 Citat nezndmého pavodu.
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9Copak ti vlibec neni zndmo, ze je psano: ,Ti, ktefi Cinili pokani, neuvidi misto
trestu.“**> 1Oni neslyseli apostoly ani mé slovo v evangeliich a zarmucuji mé andély, ve
shromazdénich ,a pfi bohosluzbach si nev§imaji mého andé€la, nestoji v mych svatych
chrdmech, j»ale stoji a neklani se ve strachu a hrlize, ale maji mnoho feci, které se nelibi
ani mn¢ ani mym andéltim.*

(15) 1Sadrak fekl Bohu: ,,Pane, jen ty jsi bez hiichu a jsi velmi milosrdny, slitovavas
se nad hfiSniky a natikaS nad nimi, ,vzdyt’ tvé bozstvi pravilo: ,Neprisel jsem pozvat

. Lo g L7 266
spravedlivé, ale hrisniky k pokani.“

sPan odpovédél Sadrakovi: ,,Sadraku, nevis o
tom lupitovi, jak byl spasen v okamziku, kdy zménil svou mysI?**’ 4JNevis, Ze i moji
apostolové™®® a evangelista®™ byli spaseni v jediném okamziku? s[Hf$nici viak nebudou
spaseni,]*”’ protoze jejich srdce jsou jako trouchnivéjici kamen. Jsou to ti, ktefi chodi po
bezboznych cestich a zdhuba je postihuje spolu s Antikristem.*

¢Na to fekl Sadrak: ,Mj Pane, ty jsi fekl: ,M0j bozsky duch vstoupil do ndrodii,
které, ac nemaji zdkon, jednaji podle zdkona,”*’" sstejné jako lupié, apostol a evange-

YY)
lista

a ostatni, ktefi se provinili*”® proti tvému kralovstvi, muj Pane, gstejné odpust’ i
tém, ktefi proti tob& htesili v poslednich dnech, Pane, protoZe Zivot je plny namah a je
tvrdy.*

(16) 1Pan ekl Sadrakovi: ,,Stvofil jsem Clovéka ve tfech obdobich: ;Dokud je mlady,
prehlizel jsem jeho poklesky pro jeho mladi. Kdyz se stal muzem, stfezil jsem jeho
mysl, a kdyz pak zestarl, dohlizim, aby ¢inil pokani.*

;Sadrak odpovédél: ,,Pane, ty to vie vi§ a znas, mé&j jen soucit s hiidniky.“ 4Pan mu

rekl: ,,Sadraku, mij milovany, slibuji, ze budu mit slitovani i za méné nez ¢tyticet dnd, 1

263 Citat neznamého pavodu.

261,532 (na paralelnim misté u Mk 2,17 a v ¢asti textové tradice Mt 9,13 chybi slova ,,k pokani®).

7 Srv. nize 15,7 a L 23,43 (epizodu o kajicim lupici v pasijnim p¥ib&hu podava pouze Lukas).

%% James podle analogie s 15,7 opravuje na: ,,mij apoitol“. Srv. Sk 9,1-19 (jedna se patrn& o nardzku na
apostola Pavla, ktery pronasledoval cirkev).

29 Srv. 15,7. Jedna-li se jen o dal3i oznageni téhoZ apostola Pavla (tak RieBler, Starowieyski), lze prekla-
dat obecnéji: ,.hlasatel evangelia®“. Neni vSak vylouceno, ze autor ma na mysli dals§i postavu, a potom
prichazi nejspise v tivahu néktery z autorii Ctyi evangelii. Z kontextu se pfimo nabizi evangelista Matous,
v cirkevni tradici ztotoznény s celnikem, jehoz si Jezi§ povolal pfimo z jeho tGfadu, povazovaného tehdy
za hii$né zaméstnani (pravé v Matousové evangeliu nese celnik jméno ,,Matous a jakozto ,,celnik Ma-
tous* figuruje mezi Dvanacti; srv. Mt 9,9-13; 10,3; ke ztotoznéni s autorem Mt tedy zbyva jen kriacek;
podle dalsich evangelistd se celnik jmenoval ,Levi®; srv. L 5,27-32; Mk 2,13-17). Ve prospéch této
identifikace hovofi také zde citovany vyrok ,nepfisel jsem pozvat spravedlivé... (15,2), ktery se naléza
pravé v perikopé o celnikovi a je jejim vyvrcholenim.

1 Doplnil James.

1R 2,14; srv. vyse 14,5.

22 Srv. vyse 15,34 a pozn. 267-269.

2 Rec. O000000000O0. James: OQO00000O000O00O00O0 ,»(kteti nas) piedstihli ve (tvém kralovstvi)“. Srv.

NikEv 26 aj. (kajici lupi¢ predstihl v raji patriarchy, jez Kristus vyvedl z Hadu).
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C.3 Zjeveni Sadrakovo

za dvacet dnti (pokani).””* sA kdokoli si vzpomene na tvé jméno, ten nespatii misto
trestu, ale bude pobyvat se spravedlivymi v misté osvézeni a odpocinku. ¢A jestlize né-
kdo opiSe tuto podivuhodnou fe¢, jeho hiich nebude zapocitavan na veky veku.*

;Sadrak mu odpovédél: ,,Pane, jestlize nékdo osviti tvého otroka,275 ochraii jej, Pane,
pred vS§im zlem.* gPak sluha bozi Sadrak fekl: ,,Ted, Pane, si vezmi mou dusi. oA Biih
jej vzal a postavil jej do raje se vSemi svatymi.

10Jemu budiz sldva a moc na véky veékl. Amen.

M Viz vyse 13,6.
25 Ree. 000000000 l1ze chéapat ve smyslu ,,(jestlize né¢kdo vykond) pohtfebni privod s pochodnémi
k pocté mucednika“ (srv. Lampe, Patristic Greek Lexicon, s. 1507, a Starowieyski, ANTLA, s. 209).
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4. Skutky Tomasovy

Prameny

Bonnetova edice fecké verze vychazi z 21 rukopist, jen jeden z nich (U) vSak nabizi
cely text TomaSovych skutkii. Syrsk4 verze, doloZena 5 rukopisy, je vysledkem orto-
doxniho piepracovani pivodni syrské verze, kterd se nedochovala.

Edice

M. Bonnet, ,,Acta Thomae*, in: Lipsius/Bonnet, A44 1I/2, Leipzig 1903, s. 99-291
[standardni edice].

Poznamky

24

oddilu E.2.4 nas. 141.

Mista, na nichz se ve SkTm hovofi o eucharistii, se nachazeji v kap. 26-27; 29; 49—
50; 51; 120-121; 132-133; 152; 157-158. Ukazky jsou pievzaty z nového komentova-
ného Ceského piekladu; kurzivy a biblické odkazy, jez se netykaji pfimo eucharistie a
dalSich svatosti, byly odstranény.

Svatostné ukony jsou ve SkTm provazeny hymnickymi pasdzemi. Zde v uplnosti
uvadime jen dvé z nich, které pifimo souvisi s eucharistii: ToméaSovu modlitbu (kap. 50),
obsahujici gnostické ¢i gnostizujici prvky, a dale pasijovy hymnus (kap. 158).

4.1 Pfeklad vybranych mist (J. Bartoi — J. A. Dus)

4.1.1 SkTm 26-27

Kral Gundaforos a jeho bratr Gad 7adaji apostola o ,,pedet’ slova“.*’® Apostol souhlasi...

»Prosim vas, abyste tuhle pecet’ pfijali a abyste se spolu se mnou ztcastnili tohoto di-
kiivzdani*’’ a pozehnané Panovy hostiny,””® abyste tak ziskali dokonalost. ...
A vyzval je, aby pfinesli olej, aby skrze olej prijali pecet’. Ptinesli tedy olej a zapalili

27 (27) Apostol vstal a oznaéil je.”™ A zjevil se jim Pan v

mnoho svici. Byla totiz noc.
hlase, a fekl jim: ,,Pokoj vam, bratii.“ Oni slySeli jenom jeho hlas, ale nevidéli ho. Jesté

totiz nepfijali plné oznaceni peceti.”®! Apostol vzal olej, nalil jim ho na hlavu, pottel a

¥ Rec. 00000000000OO0000000CCC. Rkp. C: 0000000C0OOOO000000COO0O0O (.pecet
koupele®). Syr: ,,znameni®. Lat. signaculum beatae crucis ,,znameni blahoslaveného ktize“ (De miraculis
beati Thomae apostoli, 26).

7" Ree. 000000000000 »-eucharistie*.

28 Ree. 00000000 »pozehnani, v pozdé&jsi fectiné téZ ,,pozehnana hostie®.

" Misto pasaze ,,A vyzval je ... noc“ ma Syr: ,,A kral prikézal zaviit lazen, aby se v ni po sedm dnti
nikdo nekoupal. KdyZ ub&hlo sedm dnti, osmého dne vecer, vstoupili ti tfi do lazné, v noci, aby je Juda
pokitil. A v lazni hofelo mnoho svici.

20 Ree. 00000000000 ».0znadil peceti®. Misto této véty ma Syr: ,,A kdyz vstoupili do l4zng, Juda el
pred nimi.*

*! Ree. 1000000000000000000000000000000000. Syr: ,,Nebyli totiz jests pokiténi.*
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pomazal je a zacal tikat: ,,Piijd’, svaté Kristovo jméno, které je nad kazdé jméno! ...
Ptijd’, Duchu svaty, a ocisti jejich ledvi i srdce a vtiskni jim plnou pecet’, ve jménu Otce
1 Syna 1 svatého Ducha.*

A jak jim byla pedet’ vtisknuta,”** zjevil se jim mladik se zapalenou pochodni ... A za
Gsvitu, kdyz se zagalo rozednivat, lamal apostol chléb™ a ptijal je do spole¢enstvi Kris-

tovy eucharistie. Oni se radovali a jasali. ...

4.1.2 SkTm 29

Po dlouhém kéazani poslucha¢i Tomasovi pfipominaji, Ze je tfeba se najist...

Pozehnal jim, vzal chléb, olej, zeleninu a sil, poZehnal a rozdal jim to.”** Sam ale

o . it L% 285
setrval ve svém pustu, protoze se blizil usvit dne Pané.

4.1.3 SkTm 29

Také dalsi spolecné stolovani se kona v zké souvislosti s misijnim povétenim...

Naésledujici noc, kdyz spal, pfiSel k nému Péan, postavil se u jeho hlavy a fekl mu:
,»lomasi, aZ rano vstanes, pozehnej vSem a po modlitbé a bohosluzbé se vydej po vy-
chodni cesté, jdi dvé mile a ja tam na tob€ zjevim svoji slavu. ...“ Kdyz se probudil, fekl
bratfim, ktefi byli s nim: ,,M¢é déti, mi bratfi! Pan chce dnes skrze mne néco vykonat. ...
Domluvil, vztdhl nad né ruce a poZehnal jim. Lamal chléb dikiivzdani a podal jim ho se
slovy: ,,At vam toto diktivzdani pfinese soucit a slitovani, ne odsouzeni*®® a odplatu.“ A

oni odpovédéli: ,,Amen.*

4.1.4 SKkTm 49

Zena, ze které Tomas vyhnal démona, prosi o pecet, aby se k ni démon nemohl vratit...

5287

On ji nechal pfijit pfimo az pted sebe, polozil na ni ruce a udélil ji pecet™" ve jménu

Otce 1 Syna 1 svatého Ducha. Také mnoho dalSich lidi ptijalo pecet’ spolu s ni.

> Ree. (000000000000000000000. Syr: ,,A kdyz vystoupili z vody*.

2 Mk 14,22 par.

2 Misto véty ,,Pozehnal ... rozdal jim to* ma Syr: ,,Pozehnal chlebu a olivam a rozdal jim je.“

25 Qyr: A sam pojedl, protoZe se blizil Gsvit dne Pang.« Uprava oslabujici asketicky charakter textu.
2% Srv. 1K 11,29.

27 Syr: ,,On el k fece, ktera tam byla blizko, a pokitil ji<.
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Apostol pak prikazal svému sluzebnikovi, aby pristavil n¢jaky sttl. Pfinesli tedy né-
jakou lavici, kterou tam pobliz nasli. On na ni rozprostiel Inéné platno a na né polozil
chléb poZehnani. Potom se u té lavice postavil a fekl: ,,JeZisi, ty jsi nas uznal za vhodné,
abychom se ucastnili eucharistie tvého svatého téla a krve. Hle, odvazujeme se pfistou-
pit ke tvé eucharistii a vzyvame tvé svaté jméno.” Ptijd’ a bud’ tu s ndmi!* (50) Potom
pronesl tato slova: ,,Ptijd’, dokonala slitovnosti! Ptijd’, spole¢nice muze! Ptijd’, ty, ktera
zna$ tajemstvi Vyvoleného! Piijd’, ty, ktera mas podil na vSech zapolenich udatného
zapasnika! Ptijd’, tichosti, ktera odhalujes veliké skutky dokonalé VzneSenosti! Piijd, ty,
ktera ukazuje$ véci skryté, a vyjevujes véci nevyslovitelné, svata holubice, ploditelko
dvojéat!®® PHijd’, matko skryta!*”® Piijd,, ty, ktera se zjevujes ve svych skutcich a davas
radost i pokoj t&m, kdo jsou stebou spojeni!®' Piijd a m& snami podil na této
eucharistii, kterou slavime v tvém jménu, i na hosting lasky,””* ke které jsme se
shromazdili na tvoje pozvani.“ Kdyz to tekl, vykrojil v chlebu kitiz, chléb rozldmal a
zacal rozdavat. Nejdiive podal té Zené se slovy: ,,At ti to poslouzi k odpusténi hiichti a

provinéni vécnych!*“ A podal také v§em ostatnim, ktefi piijali pecet.

4.1.5 SkTm 51

Pfi jiné eucharistii je hfisnik usvédcen ze zlocinu...

Byl jeden mladik, ktery se dopustil zloCinu. Pfistoupil a okusil Gsty z eucharistie a
uschly mu obé ruce, takze je nemohl znovu pozdvihnout k ustiim. Ti, kdo tam byli, kdyz
ho vidéli, oznamili apostolovi, co se stalo. Apostol si ho zavolal a fekl mu: ,,Rekni mi,
mé dité, nestyd’ se: ¢eho ses dopustil a pro¢ jsi sem piisel? Eucharistie Pan¢ té usvédcila
— tenhle milostivy dar*” piece u vétsiny lidi, hlavng u t&ch, kdo piistupuji s divérou a
laskou, puisobi hojivé, tebe ale ochromila! A to se nemohlo stat jen tak.“*** ... (nato mla-
dik vyznava, 7e zavrazdil svou milenku, a apoitol mu udéluje silu, aby Zenu vzkiisil;

z obou se pak stavaji jeho uc¢ednici).

28 Syr ptidava: ,jez bylo zvéstovano proroky podle tvé bozské viile.“
9 Syr nema slova ,,svata holubice, ploditelko dvojcat™.

2% Syr nema slova ,,piijd’, matko skryta“.

1 I}kp. V nema slova ,,svata holubice ... s tebou spojeni‘.

22 Ree. 00000000000

2 Rec. 0000000000000
24 Srv. cely odstavec s 1K 11,27-30.

25 Tj. ozna&uje ho , peceti (podle Syr , kiizem®).
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4.1.6 SkTm 120-121

Tomas v Indii ziskd Mygdonii, Zenu vyznamného velmoze Charisia, pro sexualn¢ zdrzenlivy Zivot.
Charisios ho za to nechd uvéznit a chysta se ho zni¢it. Mygdonia apostola tajn¢ navstivi...

Mygdonia fekla: ,,Udél mi pecet’ JeziSe Krista, abych ji méla jako dar z tvych rukou,
diiv nez odejdes z tohoto Zivota.”“ Vzala ho s sebou do paldce, vzbudila svoji starou

chiivu ... a fekla ji: ,,Bud’ mou spolecnici pro véény zivot, abys mi tentokrat mohla po-

skytnout dokonalou krmi!*® Vezmi chléb a piines mi ho, a také pohar™’

298

vody, a ber
ohled na to, Ze jsem svobodného™" rodu.*

Chtiva fekla: ,,Splnim tvé pfani, a pfinesu mnoho chlebl a misto vody dibainy299 s vi-
nem.“ Ona ale fekla chiivé: ,,Nepotfebuji dzbany, ani mnoho chlebtl. Ptines jen tohle:
pohar vody, jeden chléb a olej.«>®

(121) Markia to pfinesla. Mygdonia pak stala pfed apoStolem s obnaZenou hlavou, a
on vzal olej a vylil ji ho na hlavu se slovy: ,,Svaty oleji, ktery jsi nam byl dan
k posvécen ... uzdrav Mygdonii timto pomazanim.«"'

Kdyz byla polita olejem, apostol vyzval chiivu, aby ji svilékla a odéla ji do platéné
kosile. Pobliz tam byl pramen vody. Apostol k nému pfistoupil a pokitil Mygdonii ve
jménu Otce 1 Syna 1 svatého Ducha. KdyZ byla pokiténa a oblékla se, rozlomil chléb,
vzal kalich s vodou’® a dal ji ucast na Kristové téle a na kalichu Syna Boziho a fekl:
»Prijala jsi svoji pecet, mas zivot vécny.*“ A najednou se ozval shary hlas: ,,Ano, amen!*
Jak ten hlas uslySela Markia, uZasla a pozéadala apostola, aby i ona mohla ptijmout pe-

cet’. Apostol ji vyhovél a tekl: ,,At’ se Péan stard o tebe 1 o ostatni!*

2% Syr: ,dokonalou vychovu“. Kazda varianta reflektuje jinou stranku chivina ukolu. Vzhledem
k bezprosttedné nasledujicimu kontextu se fecka verze zda ptvodnéjsi.

#7 7de a v nasledujicim Mygdoniing pokynu pielozeno podle Bonnetovy konjektury JOO00000. Rkp.
UP maji J0000000CG,smes*, ale spravné piizvukovano by bylo [O00000). V nové feéting
U000000O00O00znamena ,,vino®. Zde i v nasledujici kapitole se vSak hovoti vyslovné o vodé.

Tim se patrné mini Cerstveé ziskana svoboda duchovni.
¥ Rec. 00000000. Jeden metrét (,,mira) = 39 litrd. Srv. J 2.6.

Mygdonia pfi piipravé svatostného obfadu prosazuje uzivani vody a odmita vino; a aby v tom nebylo
mylky, odmita chivin ndvrh, ze pfinese vino misto vody. Z hlediska pozdéjsiho liturgického vyvoje se tim
Skutky TomaSovy ocitly v podezieni heterodoxie, v blizkosti téch, kdo pfi eucharistii pfijimali pouze
vodu (aquarii). Proto syrsky redaktor pfesunul diraz z otazky vina/vody na otazku nadbytku/skrovnosti:
»~Mygdonia fekla: ,...Vezmi potaji kus chleba a pfines mi ho, a jesté trochu miSeného vina. ... Chiva
fekla: ,Spoustu chleba ti ptfinesu, a mnoho dzbant vina, a tak splnim tvé pfani.© Ale Mygdonia ji fekla:
,Nepotiebuji mnoho dzbant, jenom trochu miSeného (vina) v poharu a jeden cely chléb, a taky pfines
trochu oleje, tieba jen (co se vejde) do jedné lampy.
¥ Preklad podle Bomnetovy  konjektury  OO000000000C0000C0000000. Rkp.  U:
J00000DD00O0DOOOO0OOOg - s.svobodou. Rkp. P:o, At prijde tva moc, at’ se na tvé sluzebnici
Mygdonii usidli tato svoboda“®.

302 Syr nema slova ,,s vodou®.
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4.1.7 SkTm 132-133

e

ho k sobé domti, aby tam kazal, a zdda ho o pecet'...

(132) (Apostol) zacal hovotit o kitu: ,,Tento kiest je hiichli odpusténi. ...“ Potom jim
polil hlavy olejem a tekl: ,,Slava tobé, laskou soucitnd! Slava tob¢, Kristovo jméno!
Slava tob¢, silo zakotvena v Kristu!* Nechal piinést kad’ a pokitil je ve jménu Otce,
Syna a svatého Ducha.

(133) Kdyz byli pokiténi a oblékli se, polozil na stil chléb,’” pozehnal ho a fekl:
,»Chlebe Zivota, kdo tebe jedi, setrvaji v neporuSenosti! Chlebe, ktery syti§ hladové duse

jeh0304

blahoslavenstvim! Ty jsi ten, diky kterému smime pfijmout dar, a tak se stanes$
nasim odpusténim hticht, a ti, kdo tebe budou pojidat, budou nesmrtelni. Vzyvame nad
tebou jméno Matky, nevysloviteln¢ho tajemstvi skrytych Mocnosti a Sil! Vzyvame nad
tebou jméno JeziSovo!**” Dale fekl: ,,At piijde sila pozehnani a usidli se v tomto
chlebu, aby vsechny duse, které z n¢ho dostanou sviyj dil, byly obmyty ze svych hiichd.*

Nalamal chléb a podal Siforovi i jeho zen¢ a dcefi.

4.1.8 SkTm 152

Vyjimecné se zminka o eucharistii ocita v Gstech apostolova nepfitele, a to v referatu z druhé ruky.
Tertia, Zena krale Misdaia, se necha presvédcit svou pfitelkyni Mygdonii a stala se apostolovou zakyni.
Navstivi apostola ve vézeni a prozrazuje mu slova svého rozzlobeného manzela...

,,Kral Misdaios si pro mne poslal a ekl mi: ,Jesté t€ tipln€ neovladl ten carodéj! Jak
jsem slySel, ocarovava lidi pomoci oleje, vody a chleba, a tebe jesté nezacaroval. To mi
ale v¢&t: tebe zaviu a budu té deptat, ale jeho zabiju. Vim, Ze kdyz ti je$té nepodal ole;j,
vodu a chléb, nemohl t¢é uplné ovladnout.*

J& jsem mu fekla: ,Mas moc nad mym télem, tak délej, co chces. Ale nedopustim, aby
ma duse zahynula spolu s tebou. ... Tak ndm dej rychle pecet’, at’ se zmafi to, v co doufa

a co hodla udélat Misdaios!“

35 Syr (B.M.): ,,chléb a vino®. Syr (Sinai): ,,chléb*.

Tj. JeziSovym? Syr: ,,svym®.
3% Pouze rkp. U mé pasaz ,,.Vzyvame nad tebou jméno Matky ... jméno Jezi§ovo!“ Syr: ,,Vzgvame nad
tebou jméno Otce; vzyvame nad tebou jméno Syna; vzyvame nad tebou jméno Ducha, vznesené jméno,
jez je prede vSemi skryto!*
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4.1.9 SKTm 157-158

Apostol ziskava pro své uceni nejen Misdaiovu Zenu Tertii, ale i jeho syna Uazana s manzelkou
Mnésarou. Cely obfad — pomazani olejem, kiest a eucharistie — se odehrava ve Uazanové domé.

Juda vzal olej v stifbrném kalichu a pronasel nad nim tato slova: ,,0 nejpiivabngjsi
z plodl ...“ Po téchto slovech vylil olej na hlavu nejprve Uazanovi a potom i Zenam, a
pritom fikal: ,,Ve tvém jménu, Jezisi Kriste, at’ jsou tyto duSe zachranény, Nepfitel po-
razen, a jejich hiichy odpustény.” Mygdonii pfikazal, aby pomazala zeny, a sdm poma-
zal Uazana. Potom je viechny zavedl do vody>”® ve jménu Otce a Syna a svatého Ducha.
(158) Kdyz vystoupili z vody ven, vzal chléb a kalich,®®" pozehnal a tekl: ,Jime tvé
svaté télo, které za nas bylo uktizovéano, a pijeme tvoji krev, kterad byla pro nasi spasu
prolita. Tvé télo tedy at’ se stane naSi spasou a tva krev at’ ndm pfinese odpusténi
hiichi. >
Pro tu zlu¢, kterou jsi kvili ndm musel pit,
at’ jsme uSetieni d’ablova hnévu.
Pro ten ocet, ktery jsi kviili ndm vypil,
at’ nase slabost nacerpa novou silu.
Pro tu slinu, kterou na tebe kvtili ndm naplivali,
kéz na nas padne rosa tvé dobrotivosti.
Pro tu rakosovou titinu, kterou té kviili nam zbili,
kéz nakonec dostaneme piibytek dokonaly.
Tobé¢ kvtli nam dali vénec z trni, a my, ktefi jsme si t€ zamilovali,
kéz se mlizeme ozdobit véncem, ktery nikdy neuvadne.
Pro to platno, do kterého té zavinuli,
at’ i my se mizeme opasat tvou silou, kterou nikdo nepfemuze.
Pro ten novy hrob a pro tvlj pohieb,
kéz se dockame obnoveni duse i téla.
Ty jsi vstal z mrtvych a zacal jsi zase Zit,
kéZ i my zase ozijeme, kéz Zijeme a jednou smime
stat pted tebou, az nas budes spravedlive soudit.*

Nalamal eucharistii a podal Uazanovi, Tertii, Mnésate i Siforové Zen¢ a dcefi. Pak
rekl: ,,At' je vam tato eucharistie ke spaseni, k radosti a k uzdraveni vasich dusi!* Oni

fekli: ,,Amen.” A tu se ozval hlas, ktery fekl: ,,Amen. Neméjte strach, jenom véite!*

306 Rkp. P ptidava slova ,,a pokitil je*.
307 Syr (B.M.): ,,chléb a kalich smiSené¢ho (vina s vodou)*“. Syr (Sinai): ,,chléb a kalich*.
3% Cely odstavec srv. Mk 14,22nn par.
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5. Zjeveni Petrovo

Rukopisy

Puvodni fecka verze Zjeveni Petrova se dochovala jen ve dvou zlomcich (BR) a v
etiopském ptekladu (E, tkp. PT). Recky text dochovany na Achmimském zlomku (A) je
vysledkem pozd¢jsiho pfepracovani spisu.

Edice

D. D. Buchholz, Your eyes will be opened. A Study of the Greek (Ethiopic) Apoca-
lypse of Peter, SBL.DS 97, Atlanta 1988 [EBR; angl. pteklad; pouzil tradi¢ni rozdéleni
etiopského textu na 17 kapitol a rozvedl je dale do versty].

A. Harnack, Bruchstiicke des Evangeliums und der Apokalypse des Petrus, TU 9/2,
Leipzig 1893% [A; ném. pieklad; zaved] d&leni feckého textu na 34 §§].

T. J. Kraus — T. Nicklas, Das Petrusevangelium und die Petrusapokalypse. Die
griechischen Fragmente mit deutscher und englischer Ubersetzung, GCS.NF 11, Berlin
— New York 2004, s. 101-130 [BRA].

Poznamka

Podrobnéjsi udaje o pramenech, edicich a prekladech se nachézeji v bibliografickém
oddilu E.2.5 na s. 144.

5.1 Preklad etiopské verze, kap. 1 a 13—17 (R. Fialova)

[NADPIS A PROLOG]

Druhy pfichod Krista a vzkiiSeni zemftelych, jez vyjevil Petrovi o téch, ktefi umiraji
pro své hiichy, protoze nezachovavali ptikdzani Boha, svého stvoritele. A on (Petr)
pfemital o tom, jak by mohl pochopit tajemstvi Syna boziho, milosrdného a milujiciho

slitovani.>”

[ZNAMENI PRICHODU PANE A KONCE SVETA]

(1) 1Kdyz sedel na Olivové hore, pristoupili k nemu jeho ucednici®'® A sklangli jsme

se pred nim a kazdy zvlast’ jsme ho upénlive prosili ,a zadali jsme ho: ,,Povéz nam, jaka

% Jiny mozny pieklad: ,,A on premital o tom, jak by mohl pochopit jejich tajemstvi. Synu boZimu,
milosrdnému a milujicimu slitovani. O jaké tajemstvi se jedna? Podle dosl. znéni E: ,jejich tajemstvi
Syna boziho®, ovSem napéti mezi sg. a pl. mize byt nevyznamné a v etiopskych textech neni neobvyklé,
takze spravné Cteni zustava nejisté. Podle Buchholze (Your eyes, s. 267) prolog patii k celé nasledujici
sbirce pseudoklementinskych spisti dochovanych spolecné se ZjPt ve stejném rukopise, jejichz tématem je
spiSe tajemstvi spasy hiiSnikll nez tajemstvi Syna boziho. Petr tedy pfemitd o ,tajemstvi (tj. o skrytém
posmrtném osudu) hiisnikd*, zatimco zbyla cast véty se formalné¢ podoba dedikaci kazdé sury Koranu
(srv. Zj 1,5n).

319 Mk 13,3 par. ZjPt za¢ina jako ,,mala apokalypsa“ synoptickych evangelii (Mk 13,337 par; srv. J 7,53—
8,2).
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budou znameni tvého piichodu a konce véku,”'' abychom poznali a pochopili &as tvého
ptichodu a poucili ty, ktefi pfijdou po naés, 3jimz budeme kéazat slovo tvého evangelia a
jez budeme uvadet do tvé cirkve, aby se, az to uslySi, méli na pozoru a pochopili Cas
tvého ptichodu.*

4+A 04§ Pan nam odvétil témito slovy: ,,Méjte se na pozoru, aby vis nékdo nesvedl’' a
aby se zvas nestali pochybovaci a abyste neslouzili jinym bohim. sMnozi prijdou
v mém jménu a budou Fikat: Jd jsem Mesids. " Nevéite jim a nechodte za nimi>"*
¢Nebot prichod Syna boziho nenastane zjevné, nybrz jako blesk zarici od vychodu az na
zdpad,’" a ja pFijdu v nebeském oblaku s velkou moci ve své slave’'® a mtj kiiz pajde
pred mou tvaii®’'” ;a ja piijdu ve své slavé. Budu zafit sedmkrat jasngji nez slunce a pri-
Jjdu ve své slavé se viemi svymi svatymi, svymi andély,’' az mi mij Otec vlozi na hlavu

korunu, abych soudil Zivé a mrtvé™*’ sa splatil kazdému podle jeho skutkii.* ...

[HRISNICI VEDLE SPRAVEDLIVYCH]

(13) |Nato prinesou and€lé mé vyvolené a mé spravedlivé, ktefi jsou dokonali ve vsi
spravedlnosti, nesou je pfitom na rukou a oni se od¢€li do Satu nebeského ivota.’?' LA
spatii ty, kteri jej*** proklinali,* zatimco on je tresta. ;Trest je kazdému navéky podle
jeho skutk.

4A vsichni, kdo podstupuji trest, budou fikat jednohlasné¢: ,Smiluj se nad ndmi, nebot’
nyni jsme poznali soud bozi, ktery ndm predtim hlésal, a my jsme nevéfili.© sA piijde
and¢l Tatirokos a bude je trestat jeste vEtsi tryzni a fekne jim: ,Ted’ litujete, kdyz uz na

litost neni Cas a ze Zivota nic nezlstalo!* ¢A vSichni budou fikat: ,Spravedlivy je soud

31 Mk 13,4 par.

312 Mk 13,5 par. Nasleduje varovani pied idolatrii, jedno z témat ZjPt.

3 Mt 24,5.

34 Srv. Mk 13,21 par; L 17,23.

31 Mt 24,27; srv. L 17,20.

*1° Srv. Mt 24,30b.

317 Zde a nize 2,9 jsou jediné zminky v ZjPt o JeziSové ukfizovani (Buchholz, Your eyes, s. 274n). Srv. Mt
24.30a; PtEv X/39.42 (ktiz vychazejici z hrobu).

3% Srv. Mk 8,38b par.

319 Kristus jako soudce Zivych a mrtvych srv. Sk 10,42; 1Pt 4,5; 2Tm 4,1.

320 Mt 16,27; Z 62,13 (61,13 LXX). Odplata kazdému podle jeho skutki je vlastnim tématem ZjPt (viz téZ
nize 6,3; 13,6). V citovaném Zalmu je naznaceno dilema bozi milosti a spravedlivosti (,,dvoji véc jsem
slysel: Bohu patii moc i milosrdenstvi ... ty kazdému splatis ...“), i kdyz jesté ne v eschatologickém
smyslu (Buchholz, Your eyes, s. 338n).

32 LSate jako nové duchovni télo vedle staré¢ho fyzického (nebo misto néj); viz nize 15,3 ,,zafiva roucha*
a dale srv. 1K 15,53n; 2K 5,4; NIz 8-11.

322 Tj. nebesky Zivot.

3237.59,11 (58,11 LXX): zalmista spatfi (pad) t&ch, kdo ho proklinaji.
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bozi; nebot’ jsme slyeli a poznali, ze dobry je jeho soud,** nebot my jsme splatili

kazdy podle svych skutkd.*

[ZACHRANA SPRAVEDLIVYCHJ*®

... Mezi své povolané a vyvolené¢ uvedu
kazdého, kterého si oni vyzadaji z mista
trestu, a poskytnu jim krasny kfest ve
spase Acherusijského jezera, o némz se
tika, ze je na Elysijském poli, i podil na
spravedlnosti s mymi svatymi. A ja spolu
se svymi vyvolenymi odejdu do svého
véfného kralovstvi, budu se radovat
s patriarchy a splnim sliby, které jsem jim
dal ja a mij Otec na nebesich.

[PETROVO POSLANI V RIME]

Hle, objasnil jsem ti, Petie, a vylozil
vSechno. Jdi do mésta, které vladne Za-
padu, a vypij z rukou syna toho, ktery je
v Hadu,*®® kalich,*® jejz jsem ti zvésto-
val, tak, aby to byl zacatek jeho zkazy a
aby tys mohl vzit na sebe (splnéni) pii-
slibu ...

(14) ;Pak dam svym vyvolenym a svym
spravedlivym kiest a spdsu, o kterou mé
74daji, na poli Akrosja,**® které je zvano
Anésleslejai.327 »A dam podil spravedli-
vym a pujdu se nyni potésit s patriarchy
do svého vécného kralovstvi. ;A prokazu
jim, co jsem jim slibil, j4 a mij nebesky
Otec.

vl ot v v 330 v v
Hovotfil jsem k tob¢, Petie,””" a tobé zvés-

toval. 4Vyjdi tedy a jdi do mésta (na) za-
padé a napij se vina,®' onémZ jsem ti
fekl, z rukou mého syna, ktery je bez hii-
chu, aby jeho dilo zkézy mohlo zagit.>**
sAvsak ty jsi vyvolen podle slibu, ktery
jsem ti dal. Sit tedy po celém svété mé po-

selstvi v pokoji. ¢Nebot’ se zaradoval pra-
men mého Slova nad pfislibem Zivota, a
nahle byl svét uchvacen (?).**?

24 Srv. 7.19,10 (18,10 LXX).

325 Kap. 14 je nejhiife zachovanou &asti verze E. Nagtésti ji lze z velké &asti rekonstruovat s pomoci fec-
kého zlomku R (viz zde v levém paralelnim sloupci). K motivu pfimluvy spravedlivych za hiiSniky srv.
vySe oddil B.6.2 na s. 41.

3267y, fec. Acheriisia (viz R). Prekladatel do etiopitiny ziejmé nebyl obeznamen s feckymi piedstavami a
nepochopil, ze se jedna o jezero (vhodné misto ke kitu).

27Ty, tec. Elysion (viz R).

328 Tj. z rukou cisate Nerona (,,syna d’ablova®), za jehoz vlady byl Petr ukfizovan; srv. 2Te 2,3 (syn zatra-
ceni). Star§i vyklad: ,,z rukou Syna, ktery je v Hadu®, tj. nardzka na JeziSuv sestup do Hadu (Wessely,
,Les plus anciens monuments®, s. 258n; Priimm, ,,De genuino apocalypsis Petri textu®, s. 79n, cit. podle:
Buchholz, Your eyes, s. 360).

329 Srv. Mk 10,39 par (kalich jako znak mugednictvi).

330 Diiraz na zvlastni vyvoleni Petra je spojen s predpovédi jeho smrti, podobné jako v J 21,15-19.

33! Napit se vina znamené podstoupit mu¢ednickou smrt jako Jezi3. Jedna se pravdépodobné o nejstarsi
jednozna¢nou zminku o Petrové smrti v Rimé. Srv. Peterson, Martyrium des hl. Petrus.

332 Doklada ranou piedstavu, Ze Petrova smrt nastane pied tim, neZ bude moci zagit znieni satana nebo
nez bude satan moci zapocit své dilo zkazy (srv. 2Te 2,6nn). V obou pfipadech je Petrova smrt znamenim
konce; tato predstava tedy nemohla vzniknout dlouho po Petrové smrti. Buchholz, Your eyes, s. 360.

333 Text je zkomolen; Buchholz (Your eyes, s. 361n) navrhuje vyklad: Bih Otec (pramen Logu) se zarado-
val, kdyz Jezi§ vyrval svét z ruky d’ablovi.
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[ZJEVENI NA HORE]***

v

(15) 1A pravil ke mné mij Pan Jezi§ Kristus, nas kral: ,,Pojd'me na svatou horu.“ A

335

jeho ucednici $li s nim a modlili se.”” ;A hle, (byli tu) dva muzi, a my jsme jim nemohli

pohlédnout do tvéfe, nebot’ z jednoho z nich vychazelo svétlo, jez sviti vic nez slunce,**®
sa rovnéZ jejich roucha byla zariva®™’ a nelze je popsat a na tomto svét& neni nic, co by
se jim vyrovnalo. 4A neni ust, ktera by dokazala (ve) své laskavosti vypoveédét krasu
jejich tvaru. Jejich vzhled je totiz podivuhodny a nadherny. sA druhy, velky, jak fikam,
zafl ve svém zjevu vic nez kroupy (kfistal). Kvéty rize (jsou) obrazem barvy jeho
vzhledu a jeho téla. ¢A vlasy na jeho hlavé a z jeho ramenou (?) a na jejich cele (je) vé-
nec z nardu, uvity z krdsnych kvétin. Jako duha na nebi jsou jeho vlasy. Takovy je pt-
vab jeho tvéare a ozdoben vSemi ozdobami. A kdyz jsme je nahle spatfili, uzasli jsme.
(16) 1A ja jsem piistoupil k Bohu Jezisi Kristu a fekl jsem mu: ,,Mij Pane, kdo je
to?“ A on mi odpovédsl: ,,To je Mojzis a Elijas.**® A ja jsem mu fekl: ,,(Kde jsou)
Abraham a Izadk a Jakob a ostatni spravedlivi otcové?* ;A on ndm ukazal velkou (a) ote-
vienou zahradu s krasnym stromem a plnou pozehnaného ovoce,” plnou libych vini.
Jeji viiné byla nadhernd ;a nesla se az k ndm. A ja jsem v ni vidél zézrak: (byly tam)
cetné plody. 4A tekl mi mtj Pan a Bih Jezi§ Kristus: ,,Vidél jsi patriarchy, a takové je
jejich odpocinuti. sA ja jsem se zaradoval a uvéfil, ze takova (bude) Cest a slava téch,

<340

kteti jsou pronasledovani pro mou spravedinost. ¢A pochopil jsem, co je psano

o341, , “rv )
v knize’™ mého Pana JeziSe Krista.

[ZJEVENI NA HORE — POKRACOVANI]

7A tekl jsem mu: ,,Muj Pane, chces, abych tu udélal tri stany, jeden tobé, jeden Moj-
iSovi a jeden Elijasovi?**** ¢A on mi fekl ve hnévu: ,,Satan proti tob& vede vélku a
zahalil tvou mys’* a piibytek tohoto svéta nad tebou vitézi. ¢Tvé o&i budou odkryty a
tvé usi otevieny, Ze (tam je) jeden stan, ktery nezhotovila lidska ruka, ktery zhotovil mdyj

nebesky Otec pro mé a pro mé vyvolené.“ A my jsme to spatfili a zaradovali jsme se.

334 Srv. celou pasaz kap. 15-17 s Mk 9,2-8 par; 2Pt 1,18.

335 Pouze Lukas (9,28) uvadi ,,modlitbu* jako uéel vystupu na horu.

336 Pouze Matous (17,2) ptirovnava oblicej (oviem Jezistv) ke slunci.

37 Srv. Mk 9,3 par (Jezisav 3at), a vyse 13,1 (3at nebeského Zivota) s dalsimi odkazy.
3% Mk 9,4 par. — Ve verzi A nejsou jména uvedena, jedna se o , bratry*.

339 Gn 2,8nn; Zj 22.2.

MO Mt 5,10 srv. 1Pt 3,14

31 Knihou“ se ziejm& mini evangelium podle Matouse, z n&hoz autor pravé citoval.,
32 Mt 17,4 par.

3 Mt 16,23 par.
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(17) 1A hle, najednou ptisel hlas z nebe tka: ,,Toto je miij milovany Syn, ve kterém
mdam zalibeni*** Poslouchej ho!* ;A nad nasimi hlavami piesel tak velky a nadmiru
svétly oblak a odnesl naseho Pina® a Mojzise a Elijase, a ja jsem se zachvél a zdgsil
jsem se. 3A pohlédli jsme vzhiiru a toto nebe se otevielo™* a spatfili jsme lidi v t&le, a ti
prichézeli privitat naseho Pana a Mojzise a Elijase a §li do druhého nebe. 4A naplnilo se

<347

slovo Pisma: ,Toto pokoleni ho hleda a hleda tvar Boha Jakobova. sA v nebi nastala

velkd bazen a velky Uzas. Andé€lé se sefadili, aby se naplnilo slovo Pisma, jez zni:

,‘348

,Otevite brany, vy bohatyri ¢Pak bylo nebe, které bylo otevieno, opét uzavieno. 7A

my jsme se modlili a sestoupili jsme z hory a chvdlili jsme Boha,”* ktery jména

spravedlivych zapsal do knihy Zivota v nebi.**°

5.2 Pieklad Rainerova zlomku (R. Dostalova)

Viz vyse v oddilu 5.1 — paralelni text k ZjPt" 14 — na s. 126.

5.3 Preklad Achmimského zlomku, §§ 1-20 (R. Dostalova)
[ZAVER RECI PANE]*!
. 1Mnozi z nich budou IZiproroky a budou ulit riznym cestdm a nazorim zkazy.
2Oni se stanou syny zkdzy. ;Tehdy pfijde Bih k mym vérnym, ktefi hladovéji a zizni,
trapi se a uz v tomto zivoteé podrobuji své duse zkousce, a bude soudit syny nespravedI-

nosti.

[ZJEVENI NA HORE]**

4Pén pak pokracoval a tekl: ,,Pojdme na horu a pomodleme se tam. > sMy, dvanact

ucednikil, jsme odesli s nim a poprosili jsme ho, aby ndm ukazal jednoho z naSich bratfi

3 Mt 17,5 par; 2Pt 1,17. Srv. té2 Mk 1,11 par (hlas z nebe pii Jezisové kitu).

5 Srv. Mk 9,7 par; Sk 1,9.

346 podle Kihlera (Studien zum Te Deum und zur Geschichte des 24. Psalms in der Alten Kirche, s. 53—55)
je pasaz 17,3—5 nejstarsi christologickou adaptaci Zalmu 24 (23 LXX): vypravéé a jeho spoleénici ,hle-
dici vzhtiru“ (tj. podle Zalmu pokoleni hledajici Boha) jsou vérici, ktefi za svého pozemského Zivota cho-
vaji nad¢ji v nebe. Spravedlivi ,,lidé v téle (tj. poutnici) sméji po své smrti vystoupit do ,,tohoto (prvniho)
nebe* (tj. na Hospodinovu horu), aby tam uvitali Krista. Spole¢né s nim (tj. branami, jez se zvednou pred
Pénem) potom vystupuji do ,,druhého nebe*.

7724.6 (23,6 LXX).

38 7.24,7.9 (23,7.9 LXX). Hebr. vyraz pro ,;nadprazi (CEP) je v LXX pielozen jako 000000000000
,»predaci, bohatyti“. Ti jsou zde ztotoznéni s andé€ly, zasko¢enymi JeZiSovym triumfalnim vystupem skrze
nebesa (srv. gnosticky mytus o JeziSoveé vystupu skrze jednotlivé ,,mocnosti‘).

39 Mk 9,9 par; L 24,52n.

0 Da 12,1; Zj 17,8 aj.

31 Text ZjPt v Achmimském zlomku nema vlastni nadpis. V §§ 1-3 konci fe¢ ,,Pané” (srv. § 4), jejiz
pocatek nezname.

352 Srv. Mk 9,2-8 par; 2Pt 1,18.
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ze spravedlivych, ktefi uz odesli z (tohoto) svéta, abychom vid¢li, jakou ted’ maji po-
dobu, abychom nabyli odvahy a mohli ji dodavat i lidem, ktefi ndm naslouchaji.

¢Zatimco jsme se modlili, objevili se ndhle dva muzi a stali pted Panem ... nedokazali
jsme se na n¢ divat, 7z jejich tvéfe totiz vychazel paprsek jako paprsek slunce a jejich Sat
zatil tak, jak to jeSté lidské oko neshlédlo. Ani Gsta nemohou vypovédét, ani srdce si
nemuze predstavit nadheru, v niz byli odéni, ani krasu jejich vzhledu. sUzasli jsme pfi
pohledu na né&. Jejich téla byla bélejsi nez kterykoli snih a cervenéjsi nez kterakoli riiZe.
oJejich Cerven se misila s bélosti, prost¢ nemohu viibec popsat jejich krasu. joJejich vlas
byl kuceravy, vonél a hodil se k jejich tvafi a ramentm jako vénec uvity z kvéti nardu i
z jinych kvétin nebo jako duha v ovzdusi. Takovy byl jejich ptivab. |1Kdyz jsme spatiili
jejich krasu, uzasli jsme, protoze se objevili tak néhle.

12Pfistoupil jsem k Panu a fekl jsem: ,,Kdo jsou ti zde?* ;30n mi odpovedél: ,,Jsou to
vasi bratfi, spravedlivi, jejichz podobu jste chtéli vidét.” 14A ja jsem mu fekl: ,,Kde jsou
vSichni spravedlivi nebo jaky je to veék, v némz se nachazeji v takové nadhete?*

1sA Pan mi ukézal prostorné misto mimo tento svét bohaté ozarené svétlem, zarivé
svétlo tam vysilaly slune¢ni paprsky, zemé byla pokryta nevadnoucimi kvéty, byla plna
vini krasné kvetoucich a nevadnoucich rostlin, nesoucich pozehnané plody. ;sBylo tam
tolik kvétd, Ze se (jejich ving) nesla az k nam.

170byvatelé onoho mista byli obleceni do roucha zaticich and€ld, jejich Sat odpovidal
mistu, kde pobyvali. ;gKolem nich se vznaSeli and¢€l€. 19VSichni, ktefi tam pobyvali, se
t&3ili stejné nadhefe® a jednim hlasem stiidavé radostnd oslavovali Boha. ,0Pan nam

fika: ,,Toto je misto vaSich veleknézi, spravedlivych lidi.*

353 Srv. L 9,28.
354 Nebo: ,stejné slave™.
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Vydéani novozdkonnich apokryfii v ¢eském piekladu v ramci tiisvazkového projektu
Centra biblickych studii (2001, 2003, 2007, srv. ptiloha E4) je pfilezitosti k reflexi nad
zvlastnostmi apokryfni literatury, zvlasté pak nad problémy spojenymi s jejim piekla-
dem (A). Tak jako charakter biblického ptekladu vzdycky bude vyrazné spoluuréovan
existenci riznych cirkevnich spolecenstvi a ndbozenskych presvédceni vSech zicastné-
nych (autorli, ptekladateld, ctendit), podobné i pieklad apokryfnich spisti bude vzdy
neodmysliteln¢ spojen s existenci biblick¢ého kanonu; nazory vSech zGcastnénych na
kanon, a potazmo i na existenci a vyznam spist nekanonickych, budou spoluurcovat i
charakter ptekladu apokryfi.

Diskuse o pfejmenovani ,,novozdkonnich* apokryfu na ,kfest’anské* na tom nic ne-
zmeni. Proto je podle naseho nazoru Iépe setrvat u zavedeného nazvoslovi véetné klasi-
fikace podle novozakonnich ,,zanrd* (evangelia — skutky — listy — apokalypsy), coz ma
vedle zfejmého efektu praktického 1 dalsi vyhodu v tom, Ze novozékonici jsou jiz sa-
motnou existenci ¢ehosi, co je i1 neni ,,novozadkonni®, vyruSovani z klidu a podnécovani
k aplikaci biblistickych metod i na dalsi pamatky rané kiestanské literatury. Na druhé
stran¢ muze zkoumani rozvolnéné apokryfni latky zpétn€¢ ovlivnit i jejich pohled na
vlastni biblickou latku. Konstatovani podobnosti mezi apokryfni a biblickou literaturou
vede totiZz k poznani, Ze ani biblické spisy nejsou nadcasovym monolitem, ale Utvary
s vnitini historii.

Uvahy rozvinuté v jednotlivych oddilech nasledujici ¢asti (B) vedou ke spole¢nému
zavéru, ze prameny apokryfnich spisu si zaslouzi objektivni a peclivé zpracovéni, a to
bez ohledu na podezieni, Ze se jedna o spisy teologicky a literarn€ nekvalitni. Pii detail-
nim pozorovani se takové podezieni dokonce nejednou prokaze jako liché. Zejména u
obtizn¢ srozumitelnych mist je na misté zdsada in dubio pro reo: pokusme se nejprve
rozumét textu tak, jak pfed nami stoji, v ptipad€ nejasnosti s pomoci nejbliz§iho kon-
textu, a hledejme za problematickym mistem nejprve smysl — a teprve potom neobrat-
nost autora ¢i chybu pisare.

Uvedenou zasadu lze aplikovat nejen ve vztahu k jednotlivym ver$tim ¢i kratkym pa-
sdzim (B.1), ale 1 v&tSim textovym jednotkdm, jez zv1asté v ptipad¢ apokryfu vstupuji do
slozitych kompozi¢nich celkli. Zatimco novodobé badatelé tato skute¢nost provokuje

2411

k tomu, aby dochovany celek postupné analyzovali na stale mensi ,,star$i* a ,,ptivodni*

prvky (pfi¢emz mira spekulativnosti jejich vyvodu jen roste), editofi a prekladatelé by
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méli vice usilovat o znovunalezeni jednoticiho pohledu, pochopeni zdméru redaktora ¢i
posledniho autora (B.2); pfitom jim leckdy mohou byt inspiraci i zdanlivé zastaralé
prace badatelli z 19. stoleti (Alexandre, Oracula Sibyllina).

Spole¢nym motivem dalSich oddill je problém evidence a hodnoceni biblickych aluzi
nebo piimych citaci. Je bible pro apokryfni autory zasobnikem bonmoti (B.3), nebo
zdrojem plodného, myslenkového napéti a zapasu o nové vyjadieni viry (B.4)?
V apokrytnich spisech — jak se dalo ¢ekat — jsme nalezli oboji. Z malého poctu ukazek
nelze pochopitelné ani odhadnout, ktery motiv v apokryfni tvorbé pievazuje; navic jsme
zjistili z vlastni zkusenosti, ze uz i evidence a hodnoceni zakladnich dat (tj. textovych
paralel) — a tim spiSe formulace rdmcovéjsich zavéri — je do jisté miry ovlivnéna sub-
jektivnim pfistupem badatele. Jeding€ s touto rezervou se muzeme odvazit opatrného
zavéru, ze dokladi prvniho pfistupu (tj. bible jako zasobnik ,,vhodnych* versii) jsme
zatim (ve tfech svazcich Novozakonnich apokryfii) nalezli mnohem vice. Tim vice si ale
muzeme vazit piipadd, kdy nas biblické aluze tfeba bezdécné informuji o nécem daleko
tich (naptiklad v oblasti liturgie a svatostné praxe: B.5), a pfedevsim o drobnych stopach
velikych zmén a posunl v uvazovani prvni cirkve nad riznymi teologickymi tématy —

at’ uz je to napiiklad pokani pted smrti (B.4) nebo pfimluva za zemielé (B.6).
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E. Bibliografie

1. Sbirky apokryfnich spisi

Bovon, F. — Geoltrain, P., Ecrits apocryphes chrétiens I, Paris: Gallimard 1998 (= EAC
1) (EAC II viz Geoltrain).

Dus, J. A. — Pokorny, P., Neznama evangelia. Novozakonni apokryfy I, Praha: VySehrad
2001 (=NZA D).

Dus, J. A., Pribehy apostoli. Novozdkonni apokryfy II, Praha: Vysehrad 2003 (= NZA
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Dus, J. A., Proroctvi a apokalypsy. Novozakonni apokryfy III, Praha: Vysehrad 2007 (=
NZA IT).
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Elliott, The Apocryphal NT).

Erbetta, M., Gli Apocrifi del Nuovo Testamento I-I1I, Casale Monferrato: Marietti (I/1:
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1719,

Geerard, M., Clavis Apocryphorum Novi Testamenti, Turnhout: Brepols 1992 (= Clavis
ANT).

Geoltrain, P. — Kaestli, J.-D., Ecrits apocryphes chrétiens II, Paris: Gallimard 2005 (=
EAC II) (EAC I viz Bovon).

Hennecke, E., Neutestamentliche Apokryphen in deutscher Ubersetzung, Tiibingen: J. C.
B. Mohr (Paul Siebeck) 1904; 1924% (= NTA).

Hennecke, E. — Schneemelcher, W., Neutestamentliche Apokryphen in deutscher Uber-
setzung I-II, Tiibingen: J. C. B. Mohr (Paul Siebeck) 1959°-1964° = 1968*-1971* (5. a
6. vyd. viz Schneemelcher) (= NTA4 I-1I).

Charles, R. H., The Apocrypha and Pseudepigrapha of the Old Testament I-1I, Oxford
1913 (= Charles, APOT).

Charlesworth, J. H., The Old Testament Pseudepigrapha 1. Apocalyptic Literature &
Testaments, New York etc.: Doubleday 1983 (= OTP I).

Charlesworth, J. H., The Old Testament Pseudepigrapha II. Expansions of the ,, Old
Testament“ and Legends, Wisdom and Philosophical Literature, Prayers, Psalms and
Odes, Fragments of Lost Judeo-Hellenistic Works, New York etc.: Doubleday 1985
(= OTP II).

Ittig, T., De pseudepigraphis Christi, Mariae et Apostolorum, Leipzig 1696.

James, M. R., The Apocryphal New Testament: Being the Apocryphal Gospels, Acts,
Epistles, and Apocalypses with Other Narratives and Fragments, Oxford: Oxford Uni-
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Kautzsch, E., Die Apokryphen und Pseudepigraphen des Alten Testaments II, Tiibingen
1900 (reprint Darmstadt 1994).

Lipsius, R. A. — Bonnet, M. (eds.), Acta apostolorum apocrypha I, Leipzig 1891; 19032
(reprint Hildesheim 1959) (= Lipsius/Bonnet, A44 I).

Lipsius, R. A. — Bonnet, M. (eds.), Acta apostolorum apocrypha II/1-2, Leipzig 1898—
1903 (reprint Hildesheim 1959) (= Lipsius/Bonnet, A4A4 1I/1-2).

Manek, J., Vybor z novozakonnich apokryfii. Evangelia a Skutky apostolii, Praha 1958
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bingen: J. C. B. Mohr (Paul Siebeck) 1987°~1989°; 1990°-1997°, reprint 1999 (piedch.
vyd. viz Hennecke) (= NTA4).

Schneemelcher, W. — Wilson, R. McL., The New Testament Apocrypha I-1I, Cambridge:
James Clarke & Co. 1991 (angl. pfeklad 5. vyd. ném. sbirky, viz Schneemelcher, N74)
(= Schneemelcher/Wilson, NTA4).

Sousek, Z., Knihy tajemstvi a moudrosti. Mimobiblické Zidovské spisy: pseudepigrafy I-
111, Praha: VySehrad 1995-1999 (= KTM).

Starowieyski, M., Apokryfy Nowego Testamentu. Ewangelie apokryficzne, Krakow:
Wydawnictwo WAM 2003.

Starowieyski, M., Apokryfy Nowego Testamentu. Listy i apokalipsy chrzescijanskie,
Krakoéw: Wydawnictwo WAM 2001 (= Starowieyski, ANTLA).
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2. Jednotlivé apokryfni spisy
2.1 Sibylliny véstby
Recké rukopisy

Skupina @ — obsahuje Prolog a knihy 1-8
Viden, hist. gr. XCVI 6 (15. stol.)
Mnichov, Monacensis 351 (15. stol.)
Oxford, Bodleianus Baroccianus 109 (konec 15. stol.)
El Escorial, Scorialensis II [] 7 (konec 15. stol.)
Rim, Vallicellianus gr. 46 (16. stol.)

O wvw w T >

Skupina ¥ — obsahuje knihy 8 a 1-7 (v¢etné ps.-fokylidovskych gnom v knize 2)
Florencie, Laurentianus plut. XI 17 (15. stol.)
Patiz, Parisinus 2851 (konec 15. stol.)
Patiz, Parisinus 2850 (r. 1475)
Toledo, Toletanus Cat. 99. 44 (asi r. 1500)

H - o®m

Skupina Q — obsahuje knihy 9-10* a 11-14
Milén, Ambrosianus E 64 sup. (15. stol.)
Vatikan, Vaticanus 1120 (14. stol.)
Vatikan, Vaticanus 743 (14. stol.)
Mnichov, Monacensis gr. 312 (r. 1541)

Jeruzalém, Sabaiticus 419 (konec 14. stol.)

N T <O 2

* Knihy 9 a 10 nejsou v modernich edicich tiStény, protoze jejich obsah je totozny
s pfredchozimi knihami ¢i jejich ¢astmi (9 =6 + 7,1 + 8,218-428; 10 = 4).

Edice

Xystus Betuleius (Sixtus Birken), Sibyllinorum oraculorum libri octo, Basileae 1545
[rkp. P; méné¢ kvalitni editio princeps knih 1-8].

Sebastianus  Castalio  (Sébastien  Chateillon), [00000000000O00O000O00
0000000000000, Basileae 1555 [prvni fecko-latinské vydani knih 1-8].

A. Mai, Sibyllinorum Oraculorum liber X1V, Milano 1817 [rtkp. M; editio princeps
knihy 14].

A. Mai, Sibyllinorum Oraculorum libri XI-XIV, Romae 1828 [rkp. QV; editio princeps
knih 11-13].

C. Alexandre, Oracula Sibyllina 1/1, Paris: Firmin Didot 1841 [fecko-latinské vydani
knih 1-8].

C. Alexandre, Oracula Sibyllina 1/2, Paris: Firmin Didot 1853 [fecko-latinské vydani
knih 11-14; studie (curae posteriores) ke vSem kniham].
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C. Alexandre, Oracula Sibyllina, editio altera ex priore ampliore contracta, Paris 1869.
A. Rzach, Oracula Sibyllina, Pragae — Vindobonae — Lipsiae: Tempsky & Freytag 1891.

J. Geftcken, Die Oracula Sibyllina, GCS 8, Leipzig: Hinrichs 1902 (reprint 1967) [stan-
dardni edice].

A. Kurfess, Sibyllinische Weissagungen. Urtext und Ubersetzung, Berlin: Heimeran
1951 [fecko-némecké vydani knih 1-8 a 11].

V. Nikiprowetzky, La troisieme Sibylle, Etudes juives 9, Paris 1970 [fecko-francouzské
vydani knihy 3].

J. D. Gauger, Sibyllinische Weissagungen, Diisseldorf: Artemis & Winkler 1998 [fecko-
némecké vydani knih 1-8 a 11; vychazi z Kurfessovy edice (1951)].

J.-M. Roessli, Oracula Sibyllina, CCSA [ptipravuje se].
Preklady (viz téz vyse v piehledu edic)

Anglické preklady
H. N. Bate, The Sibylline Oracles, London 1918 [pteklad knih 3-5].
J. J. Collins, ,,Sibylline Oracles®, in: OTP I, 1983, s. 317-472 [kompletni pteklad].

H. C. O. Lanchester, ,,The Sibylline Oracles”, in: Charles, APOT, 1913, s. 368—406
[knihy 3-5; starsi bibliografie].

M. S. Terry, The Sibylline Oracles. Translated from the Greek into English Blank Verse,

New York 1890 [kompletni pfeklad; k dispozici na internetu; odlisné ¢islovani versu].
Cesky pieklad

P. Pokorny, ,,Sibylliny v&stby*, in: KTM I, 1995, s. 290-356 [pieklad knih 3-5].

Francouzské ptreklady

A. Bouché-Leclercq, ,,Oracles sibyllins. Avant-propos et Livre Premier”, RHR 4/7
(1883), s. 236-248; ,Livre II et Livre III (1° partie), RHR 4/8 (1883), s. 619-634;
,,Livre III (2° partie)*, RHR 4/9 (1884), s. 220-233 [picklad knih 1-3].

V. Nikiprowetzky, ,,Les Oracles sibyllins. Livres III-V et Fragments®, in: A. Dupont-
Sommer — M. Philonenko (eds.), La Bible. Ecrits intertestamentaires, Paris 1987, s.
1035-1140 [preklad knih 3-5 a fragmentti].

J.-M. Roessli, ,,Oracles sibyllins®, in: EAC II, 2005, s. 1045-1083 [pteklad knih 6-7;
8,217-428].

Italsky pteklad
M. Erbetta, ,,Oracoli sibillini cristiani®, in: Tz, Apocrifi del NT III, 1981, s. 486540
[preklad pasazi 1,323—400; 2,34-55; 2,149-347; 6-8].

Némecké pieklady

F. Blass, ,,Die Sibyllinischen Orakel®, in: E. Kautzsch (ed.), Die Apokryphen und
Pseudepigraphen des Alten Testaments II, Tiibingen 1900 (reprint Darmstadt 1994), s.
177-217 [vybrané pasaze; knihy 3-5].
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J. H. Friedlieb, Die sibyllinischen Weissagungen, Leipzig 1852 [do r. 1998 jediny kom-
pletni ném. pteklad].

J. Geffcken, ,,Christliche Sibyllinen®, in: NTA4, 19242, s. 399422 [vybrané paséaze].

A. Kurfess, ,,Christliche Sibyllinen®, in: NTA4 11, 1964°, s. 498-528 [preklad pasazi
1,323-400; 2,34-55; 2,149-347; 6-8; neni totozny s piekladem v edici z r. 1951].

H. Merkel, Sibyllinen, in: JSHRZ V/8, Giitersloh: Gerd Mohn 1998, s. 1041-1140 [pie-
klad knih 3-5].

U. Treu, ,,Christliche Sibyllinen®, in: NT4 I, 1989°, s. 591-619 [odlisny pieklad stej-
nych paséazi jako: Kurfess, 1964].

Polské preklady

A. Swiderkéwna — M. Appel — J. Czuj — W. Kornatowski, ,.Ksiegi sybilinskie (frag-
menty)“, in: M. Starowieyski, ANTLA, 2001, s. 334-353 [pieklad pasazi 2,187-338;
4,1-71; 8,459-675; 8,217-243 a dalsich ptibuznych textti].

Spanélsky preklad

E. Suérez de la Torre, ,,Oréaculos sibilinos®, in: A. Pifiero Saenz (ed.), Apdcrifos del An-
tiguo Testameno III, Madrid 2002, s. 329-612.

Edice a preklady Pseudo-Fokylidovych naucenti

J. Bernays, Uber das Phokylideische Gedicht. Ein Beitrag zur hellenistischen Literatur,
Berlin 1856, znovu in: Tyz, Gesammelte Abhandlungen, Berlin 1885 (= reprint Hildes-
heim 1971), I, s. 192-261.

A.-M. Denis, ,,Pseudo-Phocylide®, in: PsVTGr IIl/b, Leiden 1970, s. 149—-156 [fec. text].
P. Derron, Pseudo-Phocylide: Sentences, Paris 1986 [fec. text, franc. pieklad, prehled
tecko-latinskych a Zido-kiestanskych paralel].

F. Dornseiff, Echtheitsfragen antik-griechischer Literatur: Rettungen des Theognis,
Phokylides, Hekataios, Choirilos, Berlin 1939, s. 37-51 [posledni pokus o pfif¢eni PsF
skute¢nému Fokylidovi].

M. Goodman, in: G. Vermes — F. Millar — M. Goodman (eds.), The History of the Je-
wish People in the Age of Jesus Christ III/1, Edinburgh 1986, s. 687—692 [bibliografie
1856—1980].

P. W. van der Horst, The Sentence of Pseudo-Phocylides, SVTP 4, Leiden 1978 [fec. text
podle Youngovy edice, angl. pteklad, bibliografie, konkordance].

P. W. van der Horst, ,,Pseudo-Phocylides®, in: OTP II, 1985, s. 565-582 [angl. pteklad,
= van der Horst, 1978].

P. W. van der Horst, ,,Pseudo-Phocylides revisited®, JSP 3 (1988), s. 3-30 [piehled ba-
dani 1978-1987; evidence riznocteni edici Younga a Derronové].

A. Kurfess, ,,Das Mahngedicht des sogenannten Phokylides im zweiten Buch der Ora-
cula Sibyllina®, ZNW 38 (1939), s. 171-181.

D. Young, Theognis, Ps.-Pythagoras, Ps.-Phocylides, Chares, Anonymi aulodia, frag-
mentum teleiambicum, Leipzig: Teubner 19717 [fec. text, u PsF totozny s prvnim vyda-
nim 1961].
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N. Walter, ,,Pseudo-Phokylides®, in: JSHRZ IV/3, Giitersloh: Gerd Mohn 1983, s. 182—
216 [ném. preklad].
Pseudo-Fokylidova nauceni v Sibyllinych véStbach
C. Alexandre, Oracula Sibyllina I, Paris 1841, s. 6675 [fec. text, latin. parafraze].
C. Alexandre, Oracula Sibyllina 11, Paris 1856, s. 401-409 [exkurz].

J. J. Collins, ,,Extract from Pseudo-Phocylides®, in: OTP I, 1983, s. 346348 [angl. pte-
klad Sib 2,56—-148 v ramci kompletniho piekladu Sib].

J. Geffcken, Die Oracula Sibyllina, Leipzig 1902, s. 29-34 [fec. text].

J. Geffcken, ,,Der Kampf des Christen und seine Lebensregel (zum Teil nach jlidischem
Vorgange)®, in: NTA, 1924%, s. 417-418 [ném. pieklad Sib 2,34-153 v ramci vybéro-
vého piekladu Sib].

A. Rzach, Oracula Sibyllina, Pragae etc. 1891, s. 32-37 [fec. text].
M. S. Terry, The Sibylline Oracles. Translated from the Greek into English Blank Verse,
New York 1890, s. 39-43 [angl. pieklad; jiné ¢islovani versi!].

Dalsi literatura

C. Alexandre, Oracula Sibyllina II, Paris: Firmin Didot 1856 [tématické exkurzy,
rejstiiky, star$i bibliografie].

G. J. M. Bartelink, ,,Die ,Oracula Sibyllina‘ in den frithchristlichen griechischen Schrif-
ten von Justin bis Origens (150-250)“, in: J. den Boeft — A. Hilhorst (eds.), Early
Christian Poetry, Leiden 1993, s. 23-33.

J. J. Collins, ,,The Development of the Sibylline Tradition®, in: ANRW [I/20, 1, Berlin —
New York 1987, s. 421-459.

Jan A. Dus, ,,Sibyllino proroctvi o Kristu (Oracula Sibyllina VIII, 217-250), in: T.
Hanzlikova — O. Soltys — J. A. Visek (eds.), Studentska vedecka konference v Praze 26.
a 27. 4. 2002, Praha: Matfyzpress 2002, s. 14-23.

J. Geffcken, Komposition und Entstehungszeit der Oracula Sibyllina, TU.NF 8/1, Leip-
zig: Hinrichs 1902.

L. L. Kreitzer, ,,Sibylline Oracles 8, the Roman imperial ,adventus® coinage of Hadrian
and the Apocalypse of John*, JSP 4 (1989), s. 69—84.

J. Novékova, Aurelius Augustinus: O Bozi obci II, Praha: VySehrad 1950, s. 307-308
[Cesky preklad Augustinovy latinské verze akrostichu v osmé knize Sib].

H. W. Parke — B. C. McGing, Sibyls and Sibylline Prophecy in Classical Antiquity,
London — New York: Routledge 1988.

A. Rzach, ,,Sibylle®, in: Paulys RE 1I/2, Stuttgart 1923, sl. 2103-2183.
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2.2 Otazky Bartoloméjovy

Recké rukopisy
G Viden, hist. gr. 67 (13. stol.) — obsahuje pasdz 1,28-5,11
H Jeruzalém, Sabaiticus 13 (10./11. stol.) — 1,1-4,32

Latinské rukopisy
L Vatikan, Reginensis 1050 (9.—-10. stol.) — 1,21-30; 4,7-29; 4,51-54
C Rim, Bibl. Casanatense 1880 (11. stol.) — 1-5

Staroslovénské rukopisy
P Petrohrad, Bibl. publ. F. 573 (14. stol.) — 1,1-4,13
\Y Viden, slav. 125 (16.—17. stol.) — 2,1-4,13; 1

Edice

N. Tichonravov, in: Pamjatniki otrecennoj russkoj literatury II, Sankt Petérburg 1863, s.
18-22 [P].

A. Vassiliev, in: Anecdota Graeco-byzantina I, Mosquae 1893, s. 10-23 [G].

N. Bonwetsch, ,,.Die apokryphen Fragen des Bartholomius®, in: NGW zu Gottingen,
Phil.-Hist. Klasse, Gottingen 1897, s. 1-42 [GP (viz ném. pteklad)].

A. Wilmart — E. Tisserant, ,,Fragments grecs et latins de I’Evangile de Barthélemy*, RB
10 (1913), s. 161-190; 321-368 [LH].

U. Moricca, ,,Un nuovo testo dell’Evangelo di Bartolomeo*, RB 30 (1921), s. 481-516;
31(1922),s. 20-30 [C].

De Santos Otero, in: EA, Madrid 1985, s. 536-572 [HC (viz Spanélsky preklad)].
J.-D. Kaestli — B. Philonenko-Sayar — P. Cherix, Quaestiones Bartholomaei. Liber re-
surrectionis Jesu Christi, CCSA [ptipravuje se].

Preklady (viz téz vyse v piehledu edic)

Anglické preklady
J. K. Elliott, in: Tyz, The Apocryphal NT, 1999, s. 652—-668 [= James (1924) s drobnymi
zménami].

M. R. James, in: Tyz, ANT, 1924, s. 166181 [pieklad eklekticky].

Francouzské preklady
J.-D. Kaestli — P. Cherix, L évangile de Barthelémy, Turnhout 1993, s. 97-134 [podle
rkp. C (1,1-27) a G (1,28-5,11)].

J.-D. Kaestli, ,,Questions de Barthelémy*, in: EAC I, 1997, s. 255-295 [podle stejné
kombinace prament jako Kaestli/Cherix (1993), ale s rozsahlejSim pozndmkovym apa-
ratem; k otdzce, je-li samotny text ptekladu identicky s textem jeho ptekladu z r. 1993,
se autor nevyjadiuje].
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Italsky pteklad
M. Erbetta, in: Tyz, Apocrifi del NT 1/2, 1981, s. 288-300 [pieklad eklekticky].

Némecké pieklady

N. Bonwetsch, ,,Die apokryphen Fragen des Bartholoméus®, in: NGW Gottingen, Phil.-
Hist. Klasse 1897, s. 1-42 [podle tkp. G a PV].

F. Scheidweiler — W. Schneemelcher, ,,Bartholomiusevangelium®, in: N74 I, 1987, s.
424440 [preklad eklekticky].
Polsky pieklad

R. Bartnicki — M. Starowieyski, in: M. Starowieyski (ed.), Apokryfy Nowego Testa-
mentu: Ewangelie apokryficzne, cz. 2, Krakoéw 2003, s. 753-776, 895-896 [podle rkp. C
(1,1-27) a G (1,28-5,11)].

Spanélsky preklad

A. de Santos Otero, in: Tyz, EA, 19855, s. 536-572 [podle rkp. H (1,1-4,32) a C (4,32—
5,11)].
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2.3 Zjeveni Sadrakovo

Rukopis
0] Oxford, Bibliotheca Bodleiana, Cod. Misc. Gr. 56 (Auct. E 4.11, olim 3060), ff.
92°-100" (15. stol.)

Edice

M. R. James, Apocrypha anecdota, T&S 2.3, Cambridge: Cambridge University Press
1893, s. 127-137.

O. Wahl, Apocalypsis Esdrae, Apocalypsis Sedrach, Visio beati Esdrae, Leiden 1977, s.
37-48.

S. Agourides, Theologia 49 (1978), s. 280-297.
Preklady

Anglické preklady
S. Agourides, ,,Apocalypse of Sedrach®, in: OTP I, 1983, s. 605-613.
A. Rutherford, ,,The Apocalypse of Sedrach®, in: ANF 10, 1872, s. 175-180.

Francouzsky pieklad
D. Ellul-Durand, ,,L.’ Apocalypse grecque d’Esdras®, in: EAC I, 1997, s. 575-591.

Némecky pieklad
P. RieBler, in: Tyz, Altjiid. Schrifttum, 1928, s. 156-167, 1274.

Polsky pteklad
M. Starowieyski, ,,Apokalipsy zwiazane z Ezdraszem®, in: Tyz, ANTLA, 2001, s. 199—
209.

Dalsi literatura

R. A. Kraft, ,,,Ezra® Materials in Judaism and Christianity*, in: ANRW 1I/19,1, 1979, s.
119-136.

U. B. Miiller, ,,Die griechische Esra-Apokalypse, in: JSHRZ V/2, Giitersloh: Gerd
Mohn 1976, s. 85-102, zejm. 8687, 91-102.
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2.4 Skutky Tomasovy

Recka verze
Patiz, gr. 881 (10. stol.)
Pariz, gr. 1468 (11. stol.)
Patiz, gr. 1454 (10. stol.)
Patiz, gr. 1176 (12./13. stol.)
Rim, Angelicanus B 2.2 (11. stol.)
Escorial, Y I19 (11. stol.)
Escorial, Y II 6 (12. stol.)
Rim, Chisianus R VII 51 (12. stol.)
Patiz, gr. 764 (9. stol.)
Monako, gr. 262 (9. stol.)
Oxoniensis, Clarkianus 43 (11. stol.)
Patiz, gr. 1510 (11./12. stol.)
Patiz, gr. 1485 (10./11. stol.)
Patiz, gr. 1551 (14. stol.)
Patiz, gr. 1613 (15. stol.)
Pariz, gr. 1540 (11. stol.)
Rim, Vallicellanus B 35 (11. stol.)
Vatikan, gr. 1190 (15. stol.)
Patiz, gr. 1173 A (12. stol.)
Vatikan, gr. 797 (11. stol.)
Petrohrad, Caesareus 94 (12. stol.)

N < X< cH®»wmOTOoOZCDRARIO™TIOE >

Edice

M. Bonnet, ,,Acta Thomae®, in: Lipsius/Bonnet, 444 1I/2, Leipzig 1903, s. 99-291
[standardni edice].

G. Garitte, in: Muséon 84 (1971), s. 158—195 [fec. text posledniho oddilu: Martyria].

M. R. James, Apocrypha Anecdota II, T&S 5.1, Cambridge: Cambridge University Press
1897, s. 2745 [tec. text druhotné zkracené verze, dochované v rkp. Brit. Libr. Add.
10073 ze 16. stol.].

C. Thilo, Acta S. Thomae Apostoli, Leipzig 1823 [star$i edice fec. textu s uzite¢nym
komentaiem)].

P.-H. Poirier — Y. Tissot, Acta Thomae, CCSA [ptipravuje se].

Syrské verze

vvvvvv
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B.M. British Museum Add. 14645 (r. 936)
Sinai  Sinai 30 (5./6. stol)

Edice

W. Wright, Apocryphal Acts of the Apostles, London 1871, 1, s. 171-333 [syr. text rkp.
B.M.]; 11, s. 146298 [angl. pieklad].

A. Smith-Lewis, Horae Semiticae III-1V, London 1903—1904 [syr. text rkp. Sinai a angl.
pteklad fragmentti].

Latinska verze
Ve velkém mnozstvi rukopist (nejstarsi jsou z 8. stoleti) se dochovaly dva zakladni typy
latinskych Skutkd TomdaSovych: ,,Passio® (tj. zaklad povésti zatazené ve 13. stoleti do
sbirky Legenda aurea) a ,,Miracula®.

Edice
K. Zelzer, Die alten lateinischen Thomasakten, TU 122, Berlin 1977, s. 1-42 [Passio
sancti Thomae apostoli]; 43—77 [De miraculis beati Thomae apostoli].

Pteklady (viz téz vyse v ptehledu edic)

Anglické preklady
H.J. W. Drijvers, in: Schneemelcher/Wilson, NTA4 11, 1992.
J. K. Elliott, The Apocryphal NT, 1993, s. 439-511 [angl. pteklad].
M. R. James, ANT, 1924, s. 364-438 [podle fecké verze].
A. F.]. Klijn, The Acts of Thomas, NovT.S 5, Leiden 1962 [podle syrské verze].

Cesky pieklad
Manek, Vybor, 1958, s. 173-253 [podle fecké verze, patrné zavisly na ném. prekladu].

Francouzské preklady

P.-H. Poirier — Y. Tissot, ,,Actes de Thomas®, in: EAC I, 1997, s. 1321-1470 [podle
syrské verze],

A.-J. Festugiére, ,Les Actes apocryphes de Jean et de Thomas®“, in: Cahiers
d’Orientalisme 6, Genéve 1983, s. 41-117 [podle fecké verze].
Italské preklady

M. Erbetta, Apocrifi del NT II, 1966, s. 305-374 [podle fecké verze; na nékterych ne
vzdy specifikovanych mistech podle syrské verze].

L. Moraldi, Apocrifi del NT 11, 1971, s. 1125-1350.

Némecké pieklady

G. Bornkamm, in: NTA II, 1964°, s. 297-372 [podle fecké verze; Pisefi o perle podle
syrské verze].
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H. J. W. Drijvers, in: Schneemelcher, NTA I, 19895, s. 289-367 [podle fecké verze;
Pisen o perle podle syrské verze].

Nizozemsky pteklad
A. F. ]. Klijn, Apokriefen van het Nieuwe Testament II, Kampen 1985, s. 56—160.

Dalsi literatura

J. N. Bremmer (ed.), The Apocryphal Acts of Thomas, SECA 6, Leuven: Peeters 2001.
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2.5 Zjeveni Petrovo

Recké zlomky
B Oxford, Bodleian Library, Ms. Gr. theol. f. 4 [P] [odpovida Casti kap. ZthE 10]
R Viden, P. Vindob. G 39756, ve sbirce arcivévody Rainera [odpovida ¢asti kap.
ZjPt" 14]

Oba zlomky pochazeji z téhoz pergamenového kodexu (2. pol. 5. stol.).

Etiopska verze (E)
P Patiz, Bibliothéque Nationale, €. 51 ve sbirce Antoina d’Abbadie (15./16. stol.?)

T Tanasee, €. 35, rukopis se nachazi na ostrové Kebran lezicim v jezete Tand (18.
stol.?)

Mladsi fecka verze

A P. Cair. 10759, tzv. Achmimsky zlomek (8./9. stol.) na 33 pergamenovych foli-
ich, nalezeny francouzskou expedici r. 1887 v hrobu kiest'anského mnicha pobliz hor-
noegyptského Achmimu (starovéka Panopolis). Uryvek Zjeveni Petrova se naléza na ff.
7r—10r a odpovida ptiblizn¢ kapitolam ZjP‘[E 7—-10; 15—16a. Zlomek dale obsahuje Pet-
rovo evangelium a dva rozsahlé fragmenty Prvniho Henocha. Nyni je uloZzen v muzeu
v Kéahifte.

Edice

U. Bouriant, ,,Fragments grecs du livre d’Enoch et de quelques écrits attribués a Saint

Pierre®, in: Mémoires publiées par les membres de la Mission Archéologique Francaise
du Caire 9/1, Paris 1892, s. 93—147 [A; franc. pieklad].

O. von Gebhardt, Das Evangelium und die Apokalypse des Petrus. Die neuentdeckten
Bruchstiicke nach einer Photographie der Handschrift zu Gizeh, Leipzig 1893 [A].

A. Harnack, Bruchstiicke des Evangeliums und der Apokalypse des Petrus, TU 9/2,
Leipzig 18932 [A; ném. pieklad; zaved! déleni na 34 §§].

E. Klostermann, Apocrypha 1. Reste des Petrusevangeliums, der Petrusapokalypse und
des Kerygma Petri, Kleine Texte 3, Berlin 1903; 1908” = 1933’ [A; standardni edice].

E. Preuschen, Antilegomena: Die Reste der aufSerkanonischen Evangelien und urchrist-
lichen Uberlieferungen, GieBen 1905 [A; ndm. preklad].

S. Grébaut, ,,Littérature éthiopienne ps. clémentine. La seconde venue du Christ et la
résurrection des morts*, ROC 12 (1907), s. 139-151; 15 (1910), s. 198-214; 307-323;
425-439 [E; franc. pieklad].

M. R. James, ,,A New Text of the Apocalypse of Peter, JThAS 12 (1911), s. 157, 367—
369 [B; angl. pteklad].

H. Duensing, ,,Ein Stiicke der urchristlichen Petrusapokalypse erhaltender Traktat der
athiopischen pseudoclementinischen Literatur, ZNW 14 (1913), s. 65-78 [E podle Gré-
bautovy edice; ném. pieklad].

C. Wessely, Les plus anciens monuments du christianisme écrits sur papyrus 11, in: PO
18/3, Paris 1924, s. 345-511 [zejm. 482-483: R jako domnéla soucast apokryfnich
Skutkl Petrovych].
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K. Priimm, ,,De genuino apocalypsis Petri textu, examen testium iam notorum et novi
fragmenti Raineriani“, Biblica 10 (1929), s. 62-80 [R; lat. pieklad; identifikoval R jako
soucast ZjPt].

M. R. James, ,,The Rainer Fragment of the Apocalypse of Peter”, JThS 32 (1931), s.
270-278 [R; angl. pteklad].

E. Hammerschmidt, ,,Athiopische Handschriften vom Tanasee 1, in: Verzeichnis der
orientalischen Handschriften in Deutschland 21/1, Wiesbaden 1973 [fotografie tkp. T a
jeho popis].

D. D. Buchholz, Your eyes will be opened. A Study of the Greek (Ethiopic) Apocalypse
of Peter, SBL.DS 97, Atlanta: Scholars Press 1988 [vlastni edice E, zohlednujici rkp. PT
a Grébautovu edici; zlomky BR podle Jamesovych edici (1911, 1931); angl. pieklad
EBR] (= Buchholz, Your eyes).

P. Marrassini, ,,L.’ Apocalisse di Pietro®, in: Y. Beyne e. a. (eds.), Etiopia e oltre, Napoli
1994, s. 171-232 [E; italsky pfeklad EBRA].

T. J. Kraus — T. Nicklas, Das Petrusevangelium und die Petrusapokalypse. Die
griechischen Fragmente mit deutscher und englischer Ubersetzung, GCS.NF 11, Berlin
— New York: Walter de Gruyter 2004, s. 101-130 [BRA].

R. Bauckham — P. Marrassini, Apocalypsis Petri, CCSA [ptipravuje se].
Pteklady (viz téz vyse v ptehledu edic)

Anglické preklady
D. D. Buchholz, Your eyes will be opened, Atlanta 1988, s. 163—244 [EBR].
J. K. Elliott, The Apocryphal NT, 1993, s. 593—612 [EBRA].
M. R. James, ANT, 1972"!, 5. 505-524.
A. Rutherford, in: ANF 10, 1952, s. 141-147.

Ceské preklady

J. L. Sykora, ,,Evangelium a apokalypse sv. Petra“, Casopis katolického duchovenstva
35 (1894), s. 65-79 [avod] a 154-165 [pieklad PtEv a ZjPt™].

J. Picke, Apokalypsa Petrova. Apokryfni zlomek, vytiskl a vydal J. Picke, dfevoryty a
kresby Jana Kontipka, 33 vytiskd, 1936 [A].

Francouzsky pieklad
R. Bauckham — P. Marrassini, in: EAC I, 1997, s. 747-774 [ER].

Italské preklady
M. Erbetta, Apocrifi del NT 111, 1981, s. 209-233 [EBRA].
L. Moraldi, Apocrifi del NT 11, 1971, s. 1803—1848.

Némecké preklady
Ch. Maurer — H. Duensing, in: NT4 11, 1964° (reprint 1971%), s. 468—483 [EA].

W. Michaelis, Die apokryphen Schriften zum Neuen Testament, Sammlung Diederich
129, Bremen 19627, s. 469-481 [A].
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C.D. G. Miiller, in: NTA II, 1997°, s. 562-578 [EA].
M. Weinel, in: NTA, 1924%, s. 314-327 [EBA].

Polské preklady
S. Kur — M. Starowieyski — A. Swiderkowna, WST 2 (1984), s. 48—65 [EA].

S. Kur, in: Starowieyski, ANTLA, 2001, s. 227-241 [E; pteklad zr. 1984 piepracovan
podle Marrassiniho edice].

M. Starowieyski, in: Tyz, ANTLA, 2001, s. 225-241 [A].

Dalsi literatura

R. Bauckham, ,,The Apocalypse of Peter: An Account of Research®, in: ANRW 11/25,6,
1988, s. 4712—4750.

R. Bauckham, ,,The Apocalypse of Peter: A Jewish Christian Apocalypse from the Time
of Bar Kochba®, Apocrypha 5 (1994), s. 7-111; t€z in: Tyz, The Fate of the Dead, Lei-
den 1998, s. 160-258.

K. Berger, ,,Unfehlbare Offenbarung. Petrus in der gnostischen und apokalyptischen
Offenbarungsliteratur®, in: P. G. Miiller — W. Stenger (eds.), Kontinuitdit und Einheit:
Fiir F. Muf3ner, Freiburg 1981, s. 261-326.

J. N. Bremmer — I. Czachesz (eds.), The Apocalypse of Peter, SECA 7, Leuven: Peeters
2003.

J. N. Bremmer, ,,The Apocalypse of Peter: Greek or Jewish?, in: Bremmer/Czachesz
(eds.), The Apocalypse of Peter, SECA 7, Leuven: Peeters 2003, s. 1-14.

P. van Minnen, ,,The Greek Apocalypse of Peter”, in: Bremmer/Czachesz (eds.), The
Apocalypse of Peter, SECA 7, Leuven: Peeters 2003, s. 15-39.

E. Peterson, ,,Das Martyrium des hl. Petrus nach der Petrus-Apokalypse®, in: Miscella-
nea G. Belvederi, Rome 1953, s. 181nn; téz in: Tyz, Friihkirche, Judentum und Gnosis,
Freiburg 1959, s. 88-91.
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3. Dalsi literatura
Beskow, P., Strange Tales about Jesus, Philadelphia 1983.

Bovon, F., et al., Les Actes apocryphes des Apotres. Christianisme et monde paien,
Publications de la Faculté de Théologie de ['Université de Geneve 4, Genéve: Labor et
Fides 1981 (= Bovon, Actes).

Diehl, E., Anthologia Lyrica Graeca I, Leipzig 1954°.
Duling, D. C., ,,Testament of Solomon*®, in: OTP I, 1983, s. 935-987.
Graffin, R. — Nau, F. (eds.), Patrologia Orientalis, Paris 1907-1979 (= PO).

Charlesworth, J. H. (ed.), Jesus and the The Dead Sea Scrolls, New York etc.: Double-
day 1993 (Cesky: Jezis a svitky od Mrtvého more, Praha: Vysehrad 2000).

Junod, E., ,,Actes apocryphes et hérésie: le jugement de Photius®, in: Bovon, Actes,
1981, s. 11-24.

Junod, E., ,,Apocryphes du NT ou Apocryphes chrétiens anciens? Remarques sur la
designation d’un Corpus et indications bibliographiques sur les instruments de travail
recents®, EThR 58 (1983), s. 409-421.

Junod, E., ,,,Apocryphes du Nouveau Testament‘. Une appellation erronée et une col-
lection artificielle. Discussion de la nouvelle définition proposée par W.
Schneemelcher*, Apocrypha 3 (1992), s. 17-46.

Kaestli, J.-D., ,,Les écrits apocryphes chrétiens. Pour une approche qui valorise leur di-
versité et leurs attaches bibliques®, in: J.-D. Kaestli — D. Marguerat (eds.), Le mystere
apocryphe. Introduction a une littérature méconnue, Geneéve 1995, s. 27-42.

Kahler, E., Studien zum Te Deum und zur Geschichte des 24. Psalms in der Alten
Kirche, Gottingen 1958.

Lampe, G. W. H., 4 Patristic Greek Lexicon, Oxford: Clarendon Press 1961.

Markschies, Ch., ,,,Neutestamentliche Apokryphen‘: Bemerkungen zu Geschichte und
Zukunft einer von Edgar Hennecke im Jahr 1904 begriindeten Quellensammlung®, 4po-
crypha 9 (1998), s. 97-132.

McCown, C. C., The Testament of Solomon, Leipzig: Hinrichs 1922.

Migne, J.-P., Patrologiae cursus completus. Series Graeca, Paris 1857-1866 (= PG).
Migne, J.-P., Patrologiae cursus completus. Series Latina, Paris 1841-1864 (= PL).
Miiller, C. D. G., ,,Die Himmelfahrt des Jesaja“, in: NTA 11, 1989°, s. 547-562.

Niebuhr, K.-W., Gesetz und Pardnese. Katechismusartige Weisungsreihen in der
friihjiidischen Literatur, Tiibingen: J. C. B. Mohr (Paul Siebeck) 1987.

Novakova, J. (ptel.), Aurelius Augustinus: O Bozi obci, Praha: Vysehrad 1950.

Poupon, G., ,,.Les Actes apocryphes des apotres de Lefévre a Fabricius®, in: Bovon, Ac-
tes, 1981, s. 25-47.

Schlichting, G. (ed.), Ein jiidisches Leben Jesu, WUNT 24, Tiibingen: J. C. B. Mohr
(Paul Siebeck) 1982.

Starowieyski, M., Barwny swiat apokryfow, Poznan: Ksiggarnia §w. Wojciecha 1998.
Simandl, J., ,,Zivot Adama a Evy“, in: KTM II, 1998, s. 343-363.

148



E.4 Bibliografie — NZA4 I-11]

4. Ceské pieklady apokryfnich spisi ve sbirce NZA I-III

V prehledu evidujeme texty ze souboru NZA4 I-I11,>> a to jen preklady (vyjime&né su-

mare) jednotlivych spisit a ivody k nim; nikoli tedy Gvody S$ir§itho rozsahu nebo ex-
kurzy. V prvni ¢asti piehledu se nachazeji spisy, jez jsou soucasné¢ komentovany v pii-
ruéce Clavis ANT, a to v pofadi stanoveném touto piiruckou;> v druhé &asti pak spisy,
které v prirucce Clavis ANT nejsou (v poradi podle NZA I-III).

1 [Papyrus Oxyrhynchus 840]
Papyrus Oxyrhynchus 840, ivod a pieklad z fectiny: J. A. Dus, NZA4 I, s. 55-59; 59-60.

2 [Papyrus Egerton 2]

Papyrus Egerton 2, Gvod: P. Pokorny, NZA I, s. 63—65; pieklad z feCtiny: J. A. Dus,
NZA I, s. 66-74.

3 [Papyrus Oxyrhynchus 1224]
Papyrus Oxyrhynchus 1224, vod a pteklad z fectiny: J. A. Dus, NZA4 I, s. 60-61; 62.

5 [Fragmentum Fajjumense]
Fajjumsky fragment, ivod a pteklad z fectiny: J. A. Dus, NZA I, s. 154-155; 155.

7 [Papyrus Berolinensis 11710]
Papyrus Berolinensis 11710, ivod a pieklad z tectiny: J. A. Dus, NZA I, s. 56.

10 [Evangelium Nazaracorum]|

Evangelium Nazorejcii, ivod a pieklady z feCtiny, latiny a syrStiny: J. Broz, NZ4 I, s.
177-182; 183-189.

11 [Evangelium secundum Hebraeos]

Evangelium Hebrejcii, Gvod a preklady z fectiny a latiny: J. Broz, NZA I, s. 177-182;
189-193.

11 [Evangelium secundum Hebraeos]

Evangelium Hebrejcii — koptsky zlomek (z Reci Kyrilla Jeruzalémského o Marii Boho-
rodicce), pieklad z koptstiny: Z. VIckova, NZA4 1, s. 200.

3% Jako vyjimky z pravidla jsme zafadili i n&kolik spisii (nebo jejich &asti) pielozenych nikoli v NZ4, ale
v KTM. Také ony jsou totiz komentovany v prirucce Clavis ANT (viz polozky 315, 318, 319).

336 Badateliim obecn& srozumitelny (latinsky) Clavis ANT je vyrazem vétsinového konsensu ohledn&
klasifikace novozakonnich apokryfi podle ,.zanrd*“ (evangelia, skutky, listy, apokalypsy). Obsahuje i
zékladni informace o jednotlivych pramenech.
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12 [Evangelium Ebionitarum]

Evangelium Ebionitii, ivod a preklad z fectiny: J. Broz, NZA I, s. 177-182; 193-196.

13 [Evangelium Petri]

Petrovo evangelium, uvod a preklad z fectiny: R. Dostalova, NZA I, s. 227-229; 229—
233.

14 [Evangelium secundum Aegyptios]

Evangelium Egyptanii, Gvod: M. Havrda — M. Kratochvil, NZ4 I, s. 224-225; pteklad
z fectiny: M. Havrda, NZA I, s. 225-226.

15 [Evangelium arcanum secundum Marcum]

Fragment tzv. tajného Markova evangelia (po Mk 10,34), Gvod a pieklad z fectiny: P.
Pokorny, NZA I, s. 47-49; 50-51.

18 [Agrapha]
Agrafa,uvod: J. A. Dus, NZA I, s. 38-42.

18 [Agrapha]

Agrafon o praci v sobotu (L 6,4 D), ivod a pieklad z feCtiny: J. A. Dus, NZA I, s. 42-45;
45-46.

18 [Agrapha]

Kratsi zaver Markova evangelia (po Mk 16,8, cod. Bobiensis), Gvod: P. Pokorny, NZA I,
s. 52; preklad z latiny: J. A. Dus, NZA I, s. 53-54.

19 [Evangelium Thomae (coptice)]

Tomasovo evangelium (NHC 11/2), ivod a pteklady z koptStiny a fectiny: P. Pokorny,
NZA I, s. T7-87; 87-154.

20 [Evangelium Philippi (coptice)]

Filipovo evangelium (NHC 11/3), Givod a pteklad z koptstiny: L. Kopeck4 — P. Pokorny,
NZA I, s. 209-210; 210-224.

21 [Dialogus Iesu cum discipulis (Freer—Logion)]

Doplnék v zavéru Markova evangelia (tzv. Freerovo logion po Mk 16,14), ivod: P. Po-
korny, NZA I, s. 54-55; preklad z tectiny: J. A. Dus, NZA I, s. 55.
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25 [Dialogus Salvatoris]

Rozhovor se Spasitelem (NHC I11/5), ivod a pteklad z koptstiny: P. Pokorny, NZA I, s.
167-169; 169-176.

30 [Evangelium Mariae (Magdalenae)]

Mariino evangelium, ivod a preklady z koptstiny a fectiny: Z. VI¢kova, NZA I, s. 234—
237, 238-244.

50 [Protevangelium lacobi]

Protoevangelium Jakubovo, ivod a pteklad z fectiny: P. Pendz, NZA4 I, s. 253-257; 257—
269.

51 [Liber de ortu beatae Mariae et infantia Salvatoris (Pseudo-Mat-
thaei Evangelium)]

Pseudo-Matousovo evangelium, ivod a pieklad z latiny: D. Petldzova, NZA4 I, s. 286—
288; 289-312.

57 [Evangelium Thomae de infantia Salvatoris (Ta paidika ta Kyriu)]

Pseudo-Tomasovo evangelium detstvi, ivod a preklad z feCtiny: P. Penaz, NZA4 I, s. 270—
274, 275-286.

62 a. [Evangelium Nicodemi (Gesta Pilati)]*>’

Nikodémovo evangelium — Akta Pilatova, ivod a pteklad z fectiny: R. Dostalova, NZ4 1,
s. 318-323; 324-343.

62 b. [Evangelium Nicodemi (Gesta Pilati) — Descensus ad inferos]

Nikodémovo evangelium — Kristitv sestup do pekel, ivod a pteklad z feCtiny: R. Dosta-
lova, NZA I, s. 318-323; 344-351.

63 [Quaestiones Bartholomaei]

Otazky Bartolomejovy, Gvod a pieklady z fectiny a latiny: J. A. Dus, NZA 111, s. 93-99;
100-124.

64 [Epistula Pilati ad Claudium]
Prvni list Pilativ, ivod a preklad z latiny: R. Dostalova, NZA 1, s. 352; 352-353.

357 »Nikodémovo evangelium™ se skldda ze dvou casti: NikEv 1-16 = , Akta Pilatova“ [Acta Pilati],
NikEv 17-27 (pfipadné 17-29 v latinské verzi A) = ,Kristiv sestup do pekel”“ [Descensus ad inferos].
V latinské verzi A je jako 29. kapitola NikEv zafazen ,,Prvni list Pilativ = Clavis ANT: 64. Epistula Pilati
ad Claudium). Srv. ptehled rukopisti pilatovského cyklu in: NZ4 I, s. 320-323.

151



E.4 Bibliografie — NZA4 I-11]

65.1 [Anaphora Pilati (recensio B iuxta Tischendorf]

Zprava vladare Pilata (verze B), ivod a preklad z fectiny: R. Dostalova, NZ4 I, s. 361—
362; 362-367.

66.1 [Anaphora Pilati (recensio A iuxta Tischendorf]

Zprava vladare Pilata (verze A), ivod a preklad z fectiny: R. Dostalova, NZ4 I, s. 361—
362; 362-367.

66.11 [Paradosis Pilati]
Potrestani Pilata, uvod a preklad z feCtiny: R. Dostalova, NZA4 I, s. 368-369; 369-371.

68 [Epistula Pilati ad Tiberium (latine)]
Druhy list Pilatuv, ivod a pieklad z latiny: R. Dostalova, NZA4 1, s. 367; 368.

70 [Vindicta Salvatoris]

Pomsta Spasitele, ivod a vytah z latinského textu: J. A. Dus, NZA4 I, s. 374-375; 375—
376.

71 [Mors Pilati]
Smrt Pilata, ivod a pieklad z latiny: R. Dostalova, NZA4 I, s. 371-372; 372-374.

76 [Narratio Iosephi de Arimathaea]

Vypraveni Josefa Arimatejského, ivod a vytah z feckého textu: J. A. Dus, NZA [, s. 316;
316-317.

88 [Epistula Abgari cum Christi responso]

Povest o Abgarovi (Eusebios, Historia ecclesiastica I,13,5-22; 1I,1,6—7), avod a pieklad
z fe€tiny: R. Dostélova, NZA4 I, s. 385-388; 388-391.

101 [Liber de dormitione, auctore Pseudo-Iohanne apostolo]

Vypraveni o zesnuti Panny Marie — Slovo Jana Teologa, Gvod: J. A. Dus, NZA 11, s.
447-453; pteklad z fectiny: D. Coufal — J. A. Dus, NZA 11, s. 454—-464.

116 [Liber de transitu, auctore Pseudo-losepho ab Arimathaea]

Vypraveni o zesnuti Panny Marie — Vypraveni Josefa Arimatejského, ivod a pieklad
z latiny: J. A. Dus, NZA4 11, s. 447-453; 464-4609.
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190.1 [Acta Petri — Fragmentum copticum]

O dceri Petrove (P. Berol. 8502/4), pteklad z koptstiny: L. Kopeckd, NZA II, s. 115—
117.

190.1 (a) [Acta Petri — Fragmentum]

O dceri zahradnikové (Pseudo-Titova epistola), Gvod a pieklad z latiny: J. Roskovec,
NZAIIL,'s. 117.

190.111 [Acta Petri — Actus Vercellenses]

Skutky Petrovy (Actus Vercellenses), ivod a pteklad z latiny: R. Dostalova, NZA4 11, s.
105-114; 118-150.

190.1V [Acta Petri — Martyrium]

Skutky Petrovy — Mucednictvi svatého apostola Petra, uvod a pieklad z fectiny: R. Do-
stalova, NZA 11, s. 105-114; 151-160.

207 [Acta Petri et XII apostolorum]

Skutky Petra a dvandcti apostolii (NHC VI/1), ivod a pteklad z koptstiny: P. Pokorny,
NZA 11, s. 85-89; 90-100.

211.1(1) [Acta Pauli — Papyrus Hamburg I)]

Skutky Pavlovy (Papyrus Hamburg 1), ivod a pteklad z fectiny: L. Kopecka, NZA 11, s.
171-173; 207-213, 221-226.

211.101 [Acta Pauli — Acta Pauli et Theclae]

Skutky Pavlovy — Skutky Pavla a Thekly, ivod a pteklad z fectiny: L. Kopecka, NZA I,
s. 171-173; 185-197.

211.1V [Acta Pauli — Epistulae mutuae Corinthiorum et Pauli]

Skutky Pavlovy — Treti list Korintskym, Gvod a pieklady z fectiny a koptstiny: L. Ko-
pecka, NZA II, s. 171-173; 213-221.

211.V [Acta Pauli — Martyrium Pauli]

Skutky Pavlovy — Utrpeni svatého apostola Pavla, ivod a pteklad z latiny: L. Kopecka,
NZA I, s. 171-173; 228-231.
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211.VI [Acta Pauli — Narratio de leone baptizato (Epistula Pelagiae]

Skutky Pavlovy — O pokrteném Ilvu (Dopis Pelagiin), Gvod a sekundarni preklad etiop-
ského textu: L. Kopecka, NZA4 11, s. 171-173; 233-236.

215.1 [Acta Iohannis — Acta]
Skutky Janovy, ivod a pieklad z fectiny: P. Penaz, NZA 11, s. 269-289; 290-327.

215.11 [Acta Iohannis — Dormitio]

Skutky Janovy — Janova Metastaze, ivod: J. A. Dus, NZA I, s. 277-278; pteklad
z fectiny: P. Pendz, NZA 11, s. 327-335.

225110 (1) [Acta Andreae — Papyrus copt. Utrecht I]

Skutky Ondrejovy — O uzdraveném vojakovi (P. Cop. Utrecht 1), pteklad z koptStiny: L.
Kopecka, NZA 11, s. 245-248.

225.1(b) [Acta Andreae — Cod. Vatic. gr. 808]

Skutky Ondrejovy (Vat. gr. 808), Gvod a pteklad z fectiny: J. Pavlik, NZ4 11, s. 239-245;
249-256.

227 [Acta Andreae — Martyrium Andreae prius]

Skutky Ondrejovy — Zprava o umuceni Ondrejové (Vat. gr. 807), uvod a pteklad
z fectiny: J. Pavlik, NZA I, s. 239-245; 257-266.

245.11 [Acta Thomae — Versio graeca]

Skutky Tomasovy, avod: J. A. Dus, NZA 11, s. 339-357; pteklad z fectiny: J. Bartoii — J.
A.Dus, NZA 11, s. 358—443.

249 [Acta Thomae — Carmen animae]

Skutky Tomasovy — Pisenn o perle, ivod: J. A. Dus, NZA II, s. 341-344; pteklad
z fectiny: J. Barton —J. A. Dus, NZA4 11, s. 412-416.

305 [Epistula Pauli ad Laodicenses]

List Laodikejskym, uvod: P. Pokorny, NZA I, s. 496-499; pieklad z latiny: J. A. Dus —
P. Pokorny, NZA 11, s. 500-501.

306 [Epistulae Senecae ad Paulum et Pauli ad Senecam]

Korespondence Seneky a Pavla, ivod a pteklad z latiny: J. A. Dus, NZA 11, s. 473487,
488-495.
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311 [Epistula e caelo missa de servanda dominica]

List o nedeli, uvod a pteklad z feCtiny: R. Dostalova, NZA4 I, s. 502-504; 504—508.

315 [Ascensio Isaiae — Versio aethiopica]

Mucednictvi a videni Izajdsovo, uvod: M. Jetdbek — Z. Sousek, KTM 11, s. 153-155;
preklad z etiopstiny: M. Jetabek, KTM 11, s. 156—178.

317 (a) [Apocalypsis Petri — Fragmentum Akhmimense]

Zjeveni Petrovo (Achmimsky zlomek), Gvod: R. Dostélova — R. Fialova, NZA4 111, s. 321—
332; preklad z fectiny: R. Dostalova, NZA 111, s. 346-348.

317 (b) [Apocalypsis Petri — Versio aethiopica]

Zjeveni Petrovo (etiopska verze), uvod: R. Dostalova — R. Fialova, NZA 111, s. 321-332;
sekundarni preklad etiopského textu: R. Fialova, NZA4 111, s. 333-346.

317 (b) Apocalypsis Petri — fragmentum e cod. Bodleian. gr. th. f. 4 [P]]

Zjeveni Petrovo (Oxfordsky zlomek), uvod: R. Dostalova — R. Fialova, NZA III, s. 321—
332; pteklad z fectiny: R. Dostalova, NZA 111, s. 341.

pocalypsis Petri — fragmentum ¢ cod. P. Vindob.
317 (b [A lypsis Petri — fi d. P. Vindob. G 39756]

Zjeveni Petrovo (Raineruv zlomek), ivod: R. Dostdlova — R. Fialova, NZ4 I, s. 321—
332; pteklad z feCtiny: R. Dostélova, NZA 111, s. 343.

318 [Libri V et VI Esdrae]

Ctvrtd kniha Ezdrasova — kap. 1-2 a 15—16, Gvod a pieklad z latiny: Z. Sousek, KTM 11,
s. 208-209; 210-215, 256-263.

319 [Oracula Sibyllina]

Sibylliny vestby — knihy I-II, VI-VIII, Gvod a pteklad z fectiny: J. A. Dus, NZA4 I, s.
351-362; 363-417.

319 [Oracula Sibyllina]

Sibylliny vestby — knihy I1I-V, ivod a pteklad z fectiny: P. Pokorny, KTM I, s. 290-295;
296-356.

322 [Elchasai]

Kontexty a zlomky knihy Elchasai, avod a pieklady z feétiny: M. Havrda, NZA 111, s.
125-133; 133-141.
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323 [Apocalypsis Pauli (Nag Hammadi Codices, V, 2)]

Zjeveni Pavlovo (NHC V/2), ivod a pieklad z koptstiny: Z. Vitkova, NZA III, s. 459—
461; 475-478.

324 [Apocalypsis Petri (Nag Hammadi Codices, VII, 3)]

Zjeveni Petrovo (NHC VII/3), ivod a pteklad z koptstiny: L. Kopecka, NZA4 111, s. 469—
471; 493-498.

325 [Apocalypsis Pauli]
Zjeveni Pavlovo, Gvod a pieklad z latiny: L. Jirouskova, NZA 111, s. 253-274; 275-305.
325 [Apocalypsis Pauli — Recensio mediaevalis]*>®

Videni Paviovo, Gvod a pieklad z latiny: L. Jirouskova, NZA 111, s. 263-274; 306-313.

326 [Apocalypsis Thomae]

Zjeveni Tomasovo (verze A a B), uvod a pieklad z latiny: J. A. Dus, NZA 11, s. 421-425;
426-434.

327 [Apocalypsis Mariae graeca]
Zjeveni Mariino, Gvod a pieklad z tectiny: J. Pavlik, NZA4 111, s. 235-239; 240-249.

331 [Apocalypsis Iohannis apocrypha]

Prvni zjeveni Janovo, iivod a pieklad z feCtiny: J. Mrazek, NZA4 111, s. 193—-198; 208—
216.

340 [Apocalypsis Esdrae]

Zjeveni Ezdrasovo, uvod a pieklad z fectiny: R. Dostalova, NZA4 III, s. 150-152; 163—
171.

341 [Visio Esdrae]
Videni Ezdrasovo, ivod a preklad z latiny: J. Pavlik, NZ4 111, s. 157-159; 181-185.

358 podle L. Jirouskové ,»,Vidéni Pavlovo* [Visio sancti Pauli] neni stfedoveékou verzi ,,Zjeveni Pavlova®,
ale samostatnym spisem. Viz Jirouskova, in: NZA4 I1I, s. 256-257; 263-265.
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341 [Visio Esdrae — Cod. Barberini lat. 2318]

Videni Ezdrasovo (delsi latinska verze), ivod a vytah z latinského textu: J. A. Dus, NZ4
11, s. 162; 185-186.

342 [Apocalypsis Sedrach]

Zjeveni Sadrakovo, uvod a preklad z tectiny: R. Dostalova, NZA I, s. 152-157; 172—
180.

Evangelium Spasitele, ivod a pieklad z koptStiny: Z. VIckova, NZA I, s. 155-158; 159—
166.

Pilatovsky cyklus — Svédectvi Jana Malaly (Jan Malalas, Chronographia X, ed. Dindorf,
vynatky ze s. 240—257), Gvod a pieklad z fectiny: R. Dostalova, NZA4 I, s. 377; 377-381.

Zidokiestanska apokryfii evangelia — Nepravé a nejisté texty, ivod a preklady z feétiny,
latiny, koptstiny, irStiny: J. Broz, NZA4 I, s. 177-182; 196-205.

Svedectvi Josepha Flavia (Testimonium Flavianum), vod a pteklad z fectiny: R. Do-
stlova, NZA I, s. 395; 396.

Skutky Petrovy — Svédectvi Obecného uceni dvanacti apostolii (VI,7-9), Givod a pteklad
z fectiny: R. Dostalova, NZA 11, s. 160-161; 161-164.

Skutky Petrovy — Svedectvi Jana Malaly (Chronographia X,32-35), ivod a pieklad
z feCtiny: R. Dostélova, NZA4 II, s. 163—164; 164-167.

Apokryfni skutky apostolit — Svédectvi manichejského Zaltare (ed. Allberry, s. 141-143,
191-193) — Zalm o vytrvalosti, Zalm o deseti panndch, uvod a sekundérni preklady z
koptstiny: J. A. Dus, NZA 11, s. 35-36; 37—40.

Apokryfni skutky apostolii — Fotiovo svédectvi (Bibliotheca, cod. 114), uvod a pieklad
z feCtiny: R. Dostalova, NZA4 11, s. 43; 43-45.

Zavet Adamova, uvod: J. A. Dus, NZA 111, s. 73-79; preklad ze syrStiny: P. Tomasek,
NZA 111, s. 80—89.

Otazky Janovy, uvod a pteklad z latiny: D. Zbiral, NZA 111, s. 198-207; 217-229.
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Zosimovo vypraveni o Zivoté BlaZenych (Zosimovo vyprdveni o Rekdbejcz’ch),359 uvod a
preklad z fectiny: J. Barton, NZA 111, s. 437—444; 445-455.

Prvni zjeveni Jakubovo (NHC V/3), ivod a pieklad z koptstiny: P. RyneS, NZA4 I, s.
463-465; 479-484.

Druhé zjeveni Jakubovo (NHC V/4), ivod a pieklad z koptstiny: P. Pokorny, NZA4 111, s.
465-469; 485-492.

%% V tomto piehledu preferujeme nazvovou variantu zvolenou J. Bartoném podle rkp. B: ,,Zésimovo
vypravéni o zivoté¢ Blazenych®. Redak¢ni nazev ve sbirce NZA4 Il ,,Z6simovo vypraveéni o Rekabejcich™
je umély alternativni nazev vytvofeny ve snaze o vystizeni obsahové rozmanitosti spisu, v jehoz kompo-
zici 1ze rozeznat nékolik piivodné samostatnych Casti (,,Rekabejci figuruji pouze v kap. 8-10). K umélym
nazvim se uchyluji i dalsi badatelé, srv. Vassiliev: ,,Vita S. Zosimae narratur* — Craigie: ,,The Narrative
of Zosimus‘ — Charlesworth: ,, The Story of Rechabites® — McNeil: Apocalypse of Zosimus®. Srv. Barton,
NZA I, s. 438; 441-444.
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F. Rejstriky

F.1 Jmenny rejstiik

V rejstiicich neevidujeme vicenasobny vyskyt téhoz udaje na strance, ani nerozlisu-
jeme mezi vyskytem v hlavnim textu a v pozndmce pod carou.

1. Jmenny rejstiik

Tuéné vytisténé Cislo odkazuje na stranku, kde se nachézi ptislusny bibliograficky

udaj (srv. vySe oddily E.1 - E.2 — E.3).

Cislo vytiSténé v kurzivé odkazuje na stranku, kde se nachdzi bibliograficky tdaj
o (vodu k) prekladu apokryfniho spisu, zafazené¢ho do sbirky NZA I-III (srv. vySe oddil

E.4).

Jména ve zkracené podobé¢ jsou rejstiikovana zvlast (tyka se poznamek k Sibyllinym

vestbam).

Agourides, S.
Alexandre, C.
Alexandre, C. (=Alex)

Appel, M.

Bartelink, G. J. M.
Bartnicki, R.

Barton, J.

Bate, H. N.
Bauckham, R.
Berger, K.

Bernays, J.

Beskow, P.

Beyne, Y.

Birken, S. (Xystus Betuleius)
Blass, F.

den Boeft, J.
Bogaert, P. M.
Bonnet, M.
Bonwetsch, N.
Bornkamm, G.
Bouché-Leclercq, A.
Bouriant, U.

Bovon, F.

115, 140
30n, 43, 131, 134n, 137

49, 52nn, 57n, 60n, 63, 69-72, 74-77, 79,
83n, 86

136

137

99, 139

14, 118, 153, 157
135

145n

146
28,58, 60, 136
17,147

145

134

29,135

137

36

118, 121, 133, 141
138n

142

135

144

132, 147
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Bremmer, J. N.
Broz, J.
Buchholz, D. D.
Buresch, K.
Buresch (=Bu)
Cast, Castalio
Collins, J. J.
Collins, J. J. (=Col)
Coufal, D.
Craigie, W. A.
Czachesz, L.
Czuj, J.

Denis, A.-M.
Derron, P.

Diehl. E.
Dornseiff, F.
Dostalova, R.
Drijvers, H. J. W.
Duensing, H.
Duling, D. C.

Dupont-Sommer, A.

Dus, J. A.

Elliott, J. K.
Ellul-Durand, D.
Erbetta, M.
Fabricius, J. A.
Fialova, R.
Friedlieb, J. H.
Garitte, G.
Gauger, J. D.
Gauger (=Gau)
von Gebhardt, O.
Geerard, M.
Geffcken, J.

F.1 Jmenny rejstiik

143, 146

148n, 156

39n, 124nn, 145

43

61,74,79, 82, 86
viz Chateillon
24,30n, 43, 135, 137
46, 51, 60, 71n, 74n, 79, 86
151

157

146

136

136

136

28,147

136

14, 39, 113, 128, 149-152, 154nn
142n

144n

99, 147

135

14, 25n, 36, 44, 89, 118, 132, 137, 148-151,
153-156

15, 30, 132, 138, 142, 145
140

19, 31, 92, 99, 132, 135, 139, 142, 145
15n, 18, 132, 142, 147
14, 39, 124, 154

136

141

31,43,135

75

144

15,132
24-27,31,43,135nn
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Geffcken, J. (=Ge)
Geffcken, J. (=Gf)
Geoltrain, P.
Goodman, M.
Graffin, R.

Grébaut, S.
Hammerschmidt, E.
Hanzlikova, T.
Harnack, A.

Havrda, M.
Hennecke, E.
Hilhorst, A.

van der Horst, P. W.
Charles, R. H.
Charlesworth, J. H.
Chateillon, S. (Sebastianus Castalio)
Chateillon, S. (=Cast)
Cherix, P.

Ittig, T.

James, M. R.

Jetabek, M.
Jirouskova, L.
Junod, E.
Kaestli, J.-D.
Kahler, E.
Kautzsch, E.
Klijn, A. F. J.
Klostermann, E.
Kopecka, L.
Kornatowski, W.
Kraft, R. A.
Kratochvil, M.
Kraus, T. J.
Kreitzer, L. L.
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49, 52n, 58, 62n, 67, 71, 74, 76-86
46, 48, 57, 60, 64, 72, 74, 76, 82n, 86
132

136

147

39, 144, 145

145

137

124, 144

149, 154

15,132, 133, 147

137

28n, 31, 60, 136

132, 135

18,132, 147, 157

43,134

54, 62

92, 98nn, 138

15,133

15, 30, 39, 41, 99, 113, 115n, 132, 138,
140nn, 144n

154

155

15, 17n, 147
15, 20, 92, 98nn, 132, 138, 147
128, 147

133, 135

142n

144

149, 152n, 155
136

34, 140

149

40, 124, 145
74,137

161



Kur, S.

Kurfess, A.

Kurfess, A. (=Ku)
Lampe, G. W. H.
Lanchester, H. C. O.

Lefévre d’Etaples, Jacques (Jacobus
Faber Stapulensis)

Lipsius, R.
Luther, M.

Mai, A.

Manek, J.
Marguerat, D.
Markschies, C.
Marrassini, P.
Maurer, Ch.
McCown, C. C.
McNeil, B.
Mendelssohn, L.
Merkel, H.
Migne, J.-P
Michaelis, W.
Millar, F.
Minnen, P. van
Moraldi, L.
Moricca, U.
Mrazek, J.
Miiller, C. D. G.
Miiller, P. G.
Miiller, U. B.
Nau, F.

Nicklas, T.
Niebuhr, K.-W.
Nikiprowetzky, V.
Notovic, N.

Novakova, J.
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146

24,31,43, 58,135n
70nn, 86

116, 147

29,135

17, 147

118,133, 141
18

134

133, 142

147

15, 19, 147
145, 146

145

99, 147

157

43

29,136

147

145

136

146

19, 133, 142, 145
89, 103, 105nn, 110, 138
155

20, 146n

146

140

147

40, 124, 145
28, 147
24,135

17

79,137, 147
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Opsopoeus, J. 43

Opsopoeus, J. (=Ops) 72

Parke, H. W. 137

Pavlik, J. 153,155

Penaz, P. 150, 153

Penazova, D. 150

Peterson, E. 126, 146

Philonenko, M. 135

Philonenko-Sayar, B. 138

Picke, J. 145

Pinero Saenz, A. 136

Poirier, P. H. 141n

Pokorny, P. 24n, 29, 43, 132, 135, 148nn, 152nn, 157
Pokorny, P. (=Pok) 78

Poupon, G. 17, 147

Preuschen, E. 144

Priimm, K. 41, 126, 145

RieBler, P. 113, 115n, 133, 140

Roessli, J.-M. 135

Roskovec, J. 152

Rutherford, A. 140, 145

Rynes, P. 157

Rzach, A. 24,43, 135, 137

Rzach, A. (=Rz) 49, 53, 58, 61, 72,79, 84-87
de Santos Otero, A. 99,101, 105, 133, 138n
Scaliger, J. 29

Scheidweiler, F. 91nn, 99, 139

Schlichting, G. 20, 147

Schneemelcher, W. 15, 18nn, 132n, 139, 142, 147
Smith-Lewis, A. 142

Sousek, Z. 13,133, 154

Starowieski, M. 15n, 19, 92, 99, 115n, 133, 136, 139n, 146n
Stenger, W. 146

Suarez de la Torre, E. 136

Swiderkowna, A. 136, 146
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Sykora, J. L.
Simandl, J.
Soltys, O.
Terry, M. S.
Thilo, C.
Tichonravov, N
Tisserant, E.
Tissot, Y.
Tomasek, P.
Treu, U.

van Minnen, P.
Vassiliev, A.
Vermes, G.
Visek, J. A.
Vitkova, Z.
Vickova, Z.
Volkmann, R.
Wahl, O.
Walter, N.
Weinel, M.
Wessely, C.
Wilamowitz-Moéllendorf, U.
Wilamowitz-Moéllendorf, U. (=Wilam)
Wilmart, A.
Wilson, R. McL.
Wright, W.
Young, D.
Zbiral, D.
Zelzer, K.
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145

105, 147

137

30, 135, 137
141

138

89, 138

141n

156
43,71, 74, 86, 136
40n, 146
138, 157

136

137

155

148, 150, 156
43

113, 140

28, 58nn, 137
146

41, 126, 144
43

49, 69

89, 138

133, 142

142

60, 136

156

142
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2. Rejstrik biblickych mist

STARY ZAKON

Genesis
Gn 1,1

Gn 1,11-25
Gn 1,26n
Gn 1,26

Gn 1,28
Gn2,4

Gn 2,8nn
Gn 2,8
Gn2,11-14 LXX
Gn 2,15
Gn 2,18-25
Gn2,21In
Gn 3,1-13
Gn 3,1-6
Gn 3,14n
Gn 3,15
Gn 3,19
Gn 6,9

Gn 6,14-16
Gn 6,18-21
Gn 7,1nn
Gn7,8

Gn 7,17-24
Gn 7,17
Gn 8,1-14
Gn 8,4

Gn 8,15-17
Gn 8,21
Gn9,1
Gn9,11
Gn11,1-9
Gn 18,17-33
Gn 37

Gn 39

Exodus

Ex 3,14

Ex 15-17
Ex 17,8-13
Ex 20-23
Ex 20,1-17
Ex 22,6-12

Leviticus
Lv4-5
Lv 17-26
Lv 17,10
Lv 19

Deuteronomium
Dt 8,15 LXX

Dt 19,14

Dt 27

Dt 27,17

100
44
45
45, 81,
85, 87
45, 51
100
127
45
107
45
45
45
81
45
45
99
45
47
47
49
49
51
50
51
51
51
51
52
51
52
73
115
105
105

48
103
81
29
58
58

60
29
85
58

97
59
29
58

F.2. Rejstiik biblickych mist

1. Samuelova
1S 2,12-17
1S 15

1. Kralovska
1Kr 12

1Kr 17,1

1Kr 22

2. Kralovska
2Kr 1

Ezdras
Nehemjas
Job

Jb 1-2

IJb 1,21

Jb 3,20nn

Jb 38,8-11
Jb 41,6-13

Zalmy

729

778

718,14 (17,14 vg)
719,10 (18,10 LXX)
724 (23 LXX)
7.24,6 (23,6 LXX)
7.24,7-10 (23,7-10 vg)
7336

724,79 (23,7.9 LXX)
759,11 (58,11 LXX)
7 60,5 (59,5 LXX)
762,13 (61,13 LXX)
7 65,8

768,22 LXX

7 69,28n

789,18

789,25

7 121,1 (120,1 LXX)
Z137,1

71379

71392

7 139,7 (138,7 LXX)

Kazatel
Kaz 5,14
1zajas

1z 1,11-17
1z 2,18

1z 6,9n

1z 11,1

1z 14,13n
1z 14,13
1z 28,16
1z 34,4

1z 34,11-15

103
105

103
62
103

90
34
34

103
76
65
52
98

80
112

90

126
128
128

90

44

128
125
107
41,125
52

82

63

80

80

94

75
110
91

76

58
80
54
67
106
52
53
79n
74
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12403

1z 40,4

1z 44,6

1z 44,9-20
1z 50,6

1z 53,2n
1z 58,7

1z 66,1

Ezechiel
Ez 37,5-10
Ez 39,10

Daniel
Da3
Da 8,10
Da 12,1
Da 13

Ozeas
0z2,10
0z 6,6

Micheas
Mi 5,1
Mi 7,2

Abakuk
Abk 3,6

Zacharjas
Za 9,9

NOVY ZAKON

Matous

Mt 2,2

Mt 2,9n

Mt 2,11

Mt 2,15

Mt 3,7 par
Mt 5,10

Mt 5,17

Mt 7,13

Mt 8,11

Mt 8,12

Mt 9,9-13
Mt 9,9

Mt 9,13

Mt 10,3

Mt 10,25
Mt 11,5 par
Mt 11,7

Mt 11,29
Mt 12,7

Mt 16,23 par
Mt 16,27
Mt 17,2

Mt 17,4 par
Mt 17,5 par
Mt 21,5

53
80
85
85
82
81
59
48

63
77

34
103
52
128
103

85
29,59

87
76

86

&3

57, 87

53

53

73
127
53

60
115
62
116
104
59, 116
116
90
53,79
82

83

59
127
63, 125
127
127
128
&3

F.2. Rejstiik biblickych mist

Mt 23,34 par
Mt 24,5

Mt 24,27

Mt 24,30a
Mt 24,30b
Mt 24,31

Mt 24,4246 par
Mt 25,31

Mt 25,32n
Mt 27,34 par
Mt 27,52n
Mt 28,19

Marek

Mk 1,3 par

Mk 1,9-11 par
Mk 1,11 par
Mk 1,23-27
Mk 1,34

Mk 2,13-17
Mk 2,14

Mk 2,17

Mk 4,12 par
Mk 6,22-28 par
Mk 6,30—44 par
Mk 6,45-51 par
Mk 7,21n

Mk 8,27-30
Mk 8,38b par
Mk 9,2-8 par
Mk 9.3 par

Mk 9.4 par

Mk 9,7 par

Mk 9,9 par

Mk 10,39 par
Mk 11,24

Mk 12,29nn par
Mk 13,3-37
Mk 13,3 par
Mk 13,4 par
Mk 13,8 par
Mk 13,17 par
Mk 13,21 par
Mk 13,22 par
Mk 13,25 par
Mk 13,26 par
Mk 13,33 par
Mk 14,22nn par
Mk 14,22 par
Mk 14,25 par
Mk 14,50nn
Mk 14,54 par
Mk 15,17 par
Mk 15,33 par
Mk 15,36 par
Mk 15,38 par

Lukas
L 1,26
L 5,32
L 8,31

63

125
67,125
125
125

80

61

63

86
54,107
91

81

53

67
128
53
53, 67
116
104
116
54

53

53
53, 81
49

32
125
127n
127
127
128
128
126
41

87
124
124
125
55,57

125
61

62

63

61
123
119
38

90

90
54,107
54
107
54, 82

87
116
96
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F.2. Rejstiik biblickych mist

L 9,28 127, 1K 9,24-27 30
129 1K 9,24 57
L 10,19 99 1K 11,3 94
L 12,42n 61 1K 11,25 107
L 12,53 59 1K 11,27-30 120
L 16,22 115 1K 11,29 119
L 17,20 125 1K 15,20 83
L 17,23 125 1K 15,47 86
L 22,20 par 107 1K 15,52 80
L2243 92 1K 15,53n 125
L 23,43 92,116 1K 15,55 86
L 24,51 54
’ 2. Korintskym
L 24,52n 128 2K 5.4 125
Jan 2K 6,15 61
; }’} 4 ;g Galatskym
71,23 53 Ga29 %4
Gas,7 57
T151 20 Ga 5,19nn 49
J2,6 121 ’
J33 53, 83 Efezskym
13,7 53, 83 Ef2,2 100
J 3,36 81 Ef4,25 110
142 81 Ef4,26 60
J7,53-8,2 124 Ef5,19 83
12,1
; 1222211 g; Filipskym
J 12,40 54 Fp2,16 >7
J 13,27 100 Koloskym
J 14,6 109 Ko 1,15nn 67
J 14,14 41 Ko 3,16 83
J 14,27 112 L,
J18,15nn 90 1. Tesalonickym
119,29 107 1Te 1,10 73
119,31-34 82 ITe 4,16 80
119,34 54,107 2. Tesalonickym
120,21 112 2Te 2,3 126
120,27 83 2Te 2,6nn 126
J21,15-19 126
1. Timoteovi
Skutky apostolské 1Tm 2,14 45
Sk 1,9n 54 1Tm 6,10 59
Sk 1,9 128 . .
Sk 1,11n 112 2. Timoteovi
Sk9,1-19 116 2Tm 4,1 125
Sk 9,15 83, 96 2Tm 4,7n 30, 57
Sk 10,42 125 2Tm4.8 57
Sk 15,20 29,59 Zidim
Sk 28,26 54 7d 1,4-14 69
Rimanim zd 12,1 57
R 1,29nn 49 7d 12,22 57
R2,14 35, Jakubova
5 115n Jk 1,6 29
R 9,33 80 Jk 1,19 29
R12,1 85 Jk 1,19n 29
R 13,13 49 Jk 1,26 29
1. Korintskym Tk 5.4 29
1K 1,24n 80 Tk 5,12 29
1K 5,10n 49 1. Petrova
1K 6,9n 49 1Pt2,4-8 53
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1Pt 2,6nn
1Pt 3,14
1Pt 3,19
1Pt 3,20
1Pt4,5
1Pt 4,6

2. Petrova
2Pt 1,17
2Pt 1,18
2Pt2.,4
2Pt 2,5
2Pt 3,12

Judova
Jué

Zjeveni Janovo
Zj 1,5n

Zj 2,10

Zj 2,27

Zj 6,12nn

Zj 9,6

Zj11,8

80
127
54
49
125
54

128
127n
46
47n
62

46

124
57
80
80
65
67

7Zj 123
Zj 12,4
Zj 12,5
Zj 12,25
Zj 13,1
Zj 13,18
Zj 16,5
Zj 17
Zj17,8
Zj 17,16
Zj 18
7j 18,22
7Zj 19,15
Zj 19,20
Zj 20,1nn
Zj 20,2n
Zj 20,10
Zj 21,8
Zj 21,25
7j 22,2

F.2. Rejstiik biblickych mist

76
52
79
80
76
48
69
79
96, 128
76
30,75
76
80
76
96
79
76
49,76
65
127
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3. Rejstrik vybranych mist z apokryfnich spisi

2. Baruk
2Bar 29,5-8
2Bar 31,5

Evangelium Ebionita
Epiph. haer. 30,13

Evangelium Nazorejcii
Origenes, Commentarii in
Matthaeum XV, 14

4. Ezdrss
4Ezd 5.6

4Ezd 7,102-104
4Ezd 13,40

1. Henoch (etiopsky)
1Hen 6-16

1Hen 10,18-19

1Hen 56,7

1Hen 60,122

2. Henoch
(staroslovénsky)
2Hen 31,4

Hermiuv Pastyr
Herm vis 3,3,3

Josef a Asenat
JosAs 29,3

Jubilea
Jub 2,2

Korespondence Seneky
a Pavla

4. kniha Makabejska
4Mak 17,11-14

Nanebevzeti IzajaSovo

Nikodémovo evangelium
NikEv 25-26
NikEv 26

Otazky Bartoloméjovy
OtB 4,61-5,10
OtB 5,11

Petrovo evangelium
PtEv I11/9
PtEv V/16
PtEv X/39
PtEv X/42

Pomsta Spasitele
Potrestani Pilata

Protoevangelium
Jakubovo

JKEv 8,1

JKEv 8,2

57
74

67

20

84
66
61

46
57
76
69

100

70

59

101
17

57
19n

90
92
116

32
33
33

40

82

54

67, 125
125

20
20
20

95
96

Pseudo-Fokylidova
nauceni

PsF 3-79

PsF 97-108

PsF 112-113

prehled paralel PsF — Jk

Pseudo-Klémentovy
Homilie

Pseudo-Tomasovo
evangelium détstvi
PsTm 2,34

Sibylliny véstby
Sib 1,128-136
Sib 1,133

Sib 1,150-181
Sib 1,183-188
Sib 2,0

Sib 2,56-148
Sib 2,82

Sib 2,87

Sib 2,96

Sib 2,104

Sib 2,190-338
Sib 3,63-74

Sib 3,402—405
Sib 3,573

Sib 3,823-829
Sib 5,46-50

Sib 6,26

Sib 8,131-138
Sib 8,198

Sib 12,164-175
SibF 1,16-17
ptehled odchylek ¢eského
ptekladu Sib od Geffcke-
novy edice

Sirachovec
Sir 44,17

Skutky Janovy
SkJ 97

Skutky Pavla a Thekly
SkPaT 28-29

Skutky Tomasovy
SkTm 49

SkTm 121

SkTm 158

Tajna kniha Janova

Tomasovo evangelium
TmEv 13

Vidéni Ezdrasovo
VidEzd 110-112

28n

57-60
57
76
29

20

20

19
26
27
26
25
30
29
29
31
29
31
30
75
25
27
47
74
27
74
27
74
86
25

47

82

42

38
38
38

16

16
32

36

F.3 Rejstiik vybranych mist z apokryfnich spisit
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Zavét Abrahamova
(verze A)

ZAbrA 7,12

ZAbrA 11-12
ZAbrA 11,11n

Zavét Salomounova

Zjeveni Ezdrasovo
ZjEzd 6

Zjeveni Pavlovo
ZjPa 25-27

ZjPa 31

ZjPa 34-36
ZjPa 40

ZjPa 50

113
63
93

99

113

79
62
64
64
49

Zjeveni Petrovo
ZjPt" 4

ZjPt" 5-6

ZjPt" 8

Rainertiv fragment
Zjeveni Sadrakovo
ZjSadr 1-8

ZjSadr 9-11

ZjSadr 11

ZjSadr 12-16

ZjSadr 14,6-12

Zivot Adama a Evy
13-14
32

30,40
63
62
64
41, 65

34
113
113
35
34n,
113
35

105
97

F.3 Rejstiik vybranych mist z apokryfnich spisit
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G. Seznam pouZzitych zkratek

Zkratky biblickych knih jsou pievzaty z CEP.

1. Zkratky apokryfnich spisi

APil
2Bar
DesChr
4Ezd
S5Ezd
6Ezd
2Hen
Herm
JKEv
JosAs
Jub
Mdr
NikEv
NIz
OtB
PsF
PsTm
Sib
SibF
SkPaT
VidEzd
ZADbrA
ZBen
ZjEzd
ZjPa
ZjPt
Zjpt*
Zjpt"
ZjSadr
ZAE

Akta Pilatova (= prvni ¢ast NikEv)
2. Baruk (syrska apokalypsa)

G. Zkratky

Kristiv sestup do pekel (Descensus Christi = druh4 ¢ast NikEv)

Ctvrty Ezdras

Paty Ezdras

Sesty Ezdras

Druhy Henoch

Hermiiv Pastyt

Protoevangelium Jakubovo

Josef a Asenat

Kniha Jubilei

Kniha Moudrosti

Nikodémovo evangelium
Nanebevzeti [zajasovo

Otazky Bartoloméjovy
Pseudo-Fokylidova nauceni
Pseudo-TomaSovo evangelium détstvi
Sibylliny véstby

Sibylliny véstby (nezafazené fragmenty)
Skutky Pavla a Thekly

Vidéni Ezdrasovo

Zavet Abrahamova ( recenze A)
Zavét Benjaminova

Zjeveni EzdraSovo

Zjeveni Pavlovo

Zjeveni Petrovo

Zjeveni Petrovo (Achmimsky zlomek)
Zjeveni Petrovo (etiopska verze)
Zjeveni Sadrakovo

Zivot Adama a Evy
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G. Zkratky

2. Zkratky periodik a kniZnich rad

ANF
ANRW
CCS4
Clavis ANT
EAC
EThR
GCS(.NF)
JSHRZ
JSP

JThS
KTM
NGW
NovT.S
NTA

NZA
Paulys RE
PG

PO
PsVTGr
PL

RB

RHR
ROC
SBL(.DS)
SECA
SVTP

TU
WUNT
ZNW

Ante-Nicene Fathers

Aufstieg und Niedergang der Romischen Welt

Corpus Christianorum. Series Apocryphorum

Clavis Apocryphorum Novi Testamenti (viz E1: Geerard)
Ecrits apocryphes chrétiens (viz E1: Bovon, Geoltrain)
Etudes théologiques et religieuses

Griechische christliche Schriftsteller (Neue Folge)

Jiidische Schriften aus hellenistisch-romischer Zeit

Journal for the Study of the Pseudepigrapha

Journal of Theological Studies

Knihy tajemstvi a moudrosti (viz E1: Sousek)

Nachrichten der koniglichen Gesellschaft der Wissenschaften
Novum Testamentum (Supplementum)

Neutestamentliche Apokryphen (viz E1: Hennecke, Schneemelcher)
Novozadkonni apokryfy (viz E1: Dus, Pokorny)
Realencyclopddie der classischen Altertumswissenschaft
Patrologia Graeca (viz E3: Migne)

Patrologia Orientalis (viz E3: Graffin, Nau)
Pseudepigrapha Veteris Testamenti Graece

Patrologia Latina (viz E3: Migne)

Revue Biblique

Revue de ['histoire des religions

Révue de [’Orient chrétien

Society of Biblical Literature (Dissertation Series)

Studies on Early Christian Apocrypha

Studia in Veteris Testamenti Pseudepigrapha

Texte und Untersuchungen zur Geschichte der altchristlichen Literatur
Wissenschaftliche Untersuchungen zum Neuen Testament

Zeitschrift fiir die neutestamentliche Wissenschaft

3. Dalsi zkratky

angl.
CEP

franc.

anglicky
Cesky ekumenicky pieklad

francouzsky
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kap.

lat.

LXX

n

NHC (V/3)
ném.

nn

rkp.

rec.

S.

SIVv.

Vg

zkratky rkp.

[NAZEV]
[text]
(text)

G. Zkratky

kapitola

latinsky

Septuaginta

a nasledujici vers/strana

kodex z Nag Hammadji (tfeti spis v patém kodexu)
némecky

a dva/dv¢ nasledujici verSe/strany

rukopis

fecky

strana

srovnej

Vulgata

viz Givodni pasdze k jednotlivym spistm (E.2)
redak¢ni nazev textového useku

pteklad podle edi¢ni Gpravy ¢i textové varianty (podrobnosti v pozndmce)

prekladatelsky dopln€k v textu prekladu
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