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1. Kritické zhodnoceni

Bl =

N =
2 g 2 g [
ﬁ o & : o =
g s e ’ L2 s . g1 28 k=)
Kritéria hodnoceni FE | 88| 22 | &
£ | EEE E% | B
*) Q
& g‘ o );5. o =

A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zéasad citacnich pravidel;
formalni jednota poznamkového a kritického aparatu
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Zpracovani ptiloh




Celkova typograficka uprava

B. Obsahova Kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autorciny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace

Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé 5.

ano

Ne

Prace je kompilacni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace pfinasi nové poznatky

Préace navrhuje nové metodickeé piistupy

Prace ma metodologicky/teologicky pfinos
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Autorka této prace si dala za cil "sledovat vyvoj a proménu vyobrazeni Pekla v dile
vybranych vlamskych umélcti". Aby tak mohla ucinit, sestavila jakysi maly katalog takovych
obrazl, kde je zndzornéno Peklo. Vychodiskem jsou prace H. Bosche v kontextu jinych
autorti jako byli Jan van Eyck, Dirck Bouts, Hans Memling a Joachim Patinir. Samotné téma
a rovnéz i autofi dél, na nichz autorka téma zkoumala je velmi bohaté, proto zhodnoceni
pouzité literatury a hlavnich prament je Vv této praci nedostatecné. Zde se totiz autorka vénuje
jenom nékolika okrajovym titulim, ale zcela pominula zakladni prace. Pomérné velkou ¢ast
své prace autorka zasvétila politické situaci v Nizozemi a vyvoji studia nizozemského umeéni,
za to vSak zcela chybi zhodnoceni vyvoje nazort na Peklo, a to v dob¢ predrenesancni, ale 1

Vv samotné dob¢ 15. a 16. stoleti, a samoziejme i reflexe tohoto hodnoceni v recentni literatute.
I literarni zdroje a jejich vliv na zobrazeni Pekla jsou v této praci nevycerpany dostatecné.
Namatkou: zcela chybi apokryfni a pseudiepigraficka literatura; i po Dantovi a v reakci na ngj
vznikla jesté dalsi takova literatura. Jisty vyvoj obrazu Pekla v nizozemském malifstvi autorka
shledava v kompozi¢nim feSeni (horizontala, vertikala), v detailech zobrazeni, Casto
odectenych z dobovych i starSich textt, ale i v "pojeti ¢asu, ve kterém se nekone¢né muceni
dusi odehravalo". Toto konstatovani by chtélo uptesnit v kontextu dobového pojeti Casu
vibec. I pres vSechny tyto pfipominky se autorka prace pokusila o jisté vystizeni zobrazeni
Pekla, kter¢ je alespoii Castecné nazorné. Praci doporucuji k obhajobé.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji

Datum: 12.06.2019 Podpis:




