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Anotace

Predkladand préce je ptispévkem k dosud nevyteSené otdzce zalozeni klastera
v Pivoni, ktery od roku 1266 prokazateln¢ néalezel augustinidanim-eremitim.
Pred timto datem ovSem jiZ s nejvetsi pravdépodobnosti alespon Castecné
existoval a toto obdobi je spojovano s pfitomnosti vilemitského hnuti. Neni vSak
znama presnd doba jeho vzniku, jeho mozny zakladatel ani ptivodni vzezfeni
ran¢ gotického kostela, z n¢hoz se do dnesni doby dochoval pouze presbytar.
Nejpalcivéjsi je pro nas pak otdzka datovani jeho vystavby. Vzhledem k
dochovani nékterych architektonickych prvkl v presbytati mizeme pomoci
jejich dukladngjsi stylové analyzy ¢i diky v nedavné minulosti prob&hlym
archeologickym vyzkumim dosavadni stav badani neustdle dopliovat a
roz§ifovat. V soucasnosti je pamatkové chranény klasterni aredl predmétem
draZby a jeho stav je velmi neutéSeny, at’ uz kvili pohnutym udélostem ve 20.
stoleti ¢1 nedokoncenym stavebnim Upravam v minulém desetileti. Diplomova
prace proto déle upozornuje 1 na aktudlni situaci objektu a hleda alespon

teoretickou moznost feseni tohoto nepiiznivého stavu.
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Abstract

Contribution to the origin and temporary state of the former monastery in Pivon

This Thesis is contributing to the issue of establishment of former Pivon
Monastery,belonging to the Order of st. Augustin between years 1266-1787. Its’
origin is a bit older, probably connected with Wilhelmite order, but there still
remains a possibility of another, unknown founder. To this topic exist many
relevant articles, the same as architectonical surveys but without any strict
solution. The oldest visible architectonic parts survived till our days in
presbytery of the monastic Church of Annunciation. In the time of writing this
Thesis is the area of former monastery put up for auction and its” state is
unfavourible, due to the sequences of events in 20th century and unfinished
renovation from previous decade. That’s why is this Thesis also focused on the
poor state of properties of the Monastery area and church and is trying to figure
out at least theoretical solution to current situation from the view of monument

carc.
Keywords

Pivon,, Monastery, Architecture, Early Gothic, Augustinians — Eremites,

Cistercians, Monument Care
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Uvod

Tato diplomova prace vznikla z potieby upozornit na stav byvalého
augustinianského klasterniho aredlu v obci Pivo, ktery se nachéazi pobliz
Domazlic na jedné z vétvi staré zemské stezky, vedouci z Rezna pies Domazlice
a Plzen az ku Praze.

Budovy byvalého konventu, kostela a hospodarstvi lezi v severovychodni ¢asti
obce, kterou protéka ricka obdobného jména, tedy Pivoiika. Poloha klastera byla
pomérné¢ strategickd, v hlubsim idoli ve stinu hory Lys¢€, avSak ani toto umisténi
ho nezachranilo pfed mnohondsobnym poni¢enim v prubéhu veéka. Dnesni
architektonicky soubor je pfevazné barokniho vzhledu, od kterého se lisi rané
goticky presbytatr byvalého klasterniho kostela Zvéstovani Panny Marie, ktery
je nejstars$i dochovanou nadzemni ¢asti aredlu. Na plivodu presbytare, potazmo
celého kléstera se badatelé dosud neshodli — neni znamo, kdy ptesné byl klaster
zalozen, zda tddem nebo cirkevni osobou ¢i z jakého divodu byl postaven
v tomto misté. K piivodu architektury presbytare neptispiva ani fakt, Ze na misté
dnes$niho aredlu fungovalo néjakou dobu vilemitské eremitorium, které je
pramenné dolozené papezskou bulou k roku 1266, kdy tento vilemitsky statek
ptesel do rukou augustinindnt — eremitd.

Touto praci se vynasnazim do diskuse rovnézZ prispét, a ptipadné se ptiklonit
k dataci ¢i teorii vzniku prezentované n€kterym z badateld.

V odbornych textech soucasniki, at’ uz se tykaji pouze kostela Zvéstovani Panny
Marie ¢i klasterniho aredlu jako celku, neni akcentovan stav klasterniho areélu,
ktery dozajista nemuize byt povazovan za uspokojivy. V padesatych letech 20.
stoleti kostel vyhotel, byla znicena ban véze, propadla se klenba lodi, a dokonce
se uvazovalo se 1 jeho zbourani. V 70.letech byl stavba kostela zabezpecena a
zastfeSena.

Dnes je areal opustény, budovy konventu jsou zcasti zchatralé, zc¢asti

rozestavéné. Posledni stavebni Upravy zde probihaly kolem v prvni dekadé



tohoto stoleti a mély ho pfeménit na sanatorium, ubytovnu a détsky azylovy
domov zaroven. Podle pozndmky v katastru nemovitosti byl ve vztahu k arealu
vydan exekucni piikaz k prodeji nemovitosti a areal byvalého klastera je 1
s kostelem nyni nabizen v drazbé. Proto se v posledni ¢asti prace pokusim
strué¢né shrnout zmény vyuzivani arealu za minulé stoleti a zdsahy zde provedené
a dale se zabyvat se nazory na alternativni vyuzivani sakralnich pamatek a
klasternich aredlii. Na tomto misté je tieba pfipomenout, ze areal klastera je
pamatkove chranény, pficemz ochrana vznikla G¢innosti zékona ¢. 22/1958 Sb.,
o kulturnich pamatkach.

Myslim, ze i kvili sou¢asnému nejistému osudu stoji za to vénovat pozornost

tomuto byvalému klaSteru, kterému se vymykd, slovy Dobroslava Libala,
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1. Prehled badani

Text této kapitoly je rozdélen do dvou ¢asti. V prvni budou predstaveny nejstarsi
prameny a hlavné literatura, vénovand vzniku klaSterniho aredlu v Pivoni.
Protoze zalozeni klastera dosud neni objasnéno, snahy o urc¢eni okolnosti a doby
jeho vzniku jsou cCasto spojovany s umeélecko-historickym hodnocenim rané
gotického obdélného presbytare klaSterniho kostela Zvéstovani Panny Marie,
ktery je nejstarsi dochovanou Casti aredlu. A proto druhd cast této kapitoly
obsahuje komentovany piehled badani, zaméfeny na presbytar kostela.
Novoveké prameny k déjinam klastera, prevazné fadové zapisy a kroniky, jsou
ulozeny ve statnim oblastnim archivu Plzen, pracovisti Klaster u Nepomuka,
dale v Narodnim archivu v Praze, v domazlickém muzeu Jindficha Jindficha a
Statnim okresnim archivu DomaZlice se sidlem v HorSovském Tyné. Pro Gcely

této prace az na vyjimky zkoumany nebyly.

1.1Pi'ehled badani vénovany klasteru a jeho zaloZeni

Naésledujici text je pro Gcely prehledu pomérné obtizné roz¢lenit, vzhledem
k propojeni jednotlivych uddlosti. Nakonec byla zvolena struktura nasledujici:
prameny a literatura vztahujici se k umisténi klaStera, poté prameny a literatura
k déjinnym udalostem 13. stoleti s klaSterem spjatym, a nakonec ndzory a teorie
badateld k zalozeni klastera. V dalSich kapitolach poznatky z uvedenych badani

dale rozebirany.

Chceme-li se zabyvat historii pivoiiského klastera nebo alesponi okolnostmi
jeho zalozeni, musime zminit 1 dila kronikafti,, nebot’ podle nich miiZze mit
umisténi klasterniho aredlu souvislost s bitvou kniZete Bfetislava I. nad fimskym
kralem a pozdé&jSim cisafem Jindfichem III v jednom z domazlickych lesi roku
1040. Na mist¢ bojiste byla iidajné vystavéna kaple na pocest vitézstvi ¢eského

knizete. Bitva samotnd je poprvé zminovana v kronice dékana prazské



svatovitské kapituly Kosmy, ktery ji situoval do hrani¢niho hvozdu pobliz
Domazlic, av§ak misto bitvy ani kapli neuréuje.! Dalimilova kronika bitvu také
presn&ji nelokalizuje, ale uvadi, ze Cechové na jejim misté postavili kapli.?
Misto bitvy nakonec urcil historicky nespolehlivy Vaclav Hajek z Libocan, ktery
nékolik let ptsobil jako kazatel v augustinianském klastefe sv. Tomase na Malé
Strané. Dle jeho vypravéni se boj udal na hote Stok, zvané Pivoiika a uvedl, Ze
zde dal Bfetislav po vitézstvi postavit pro augustinidny poustevniky chram
Panny Marie.® Héjek se s pivoniskym klasterem se nejspi$ nikdy neseznamil,
protoze ve skuteCnosti se nachdzi v pomérné¢ hlubokém udoli a miizeme
predpokladat, ze kapli s tehdejSim klasternim kostelem Zvéstovani Panny Marie
ztotoznil.

Némecky nazev Pivoné, tj. Stockau, je odvozen od némeckého nazvu pro
kmen nebo patezu,* na kterém tidajné sedél béhem bitvy knize Bfetislav, pficemz
dalsimu d¢jepisci, Bohuslavu Balbinovi mél byt béhem jeho navstévy
Pivoniského kl4stera tento pafez ukazan.’ Gelasius Dobner v druhé poloving 18.
stoleti tvrdil, Ze Cesky nazev mista Pivonka vznikl od slova Bivanka, pticemz
tento tvar slova podle n&j vznikl od slovesa biti.® O existenci malé kaple
zasvécené Janu Kititeli s ostatky poustevnika Culmatia (Kolomana)’ je mozné
se doCist v topografii Jaroslava Schallera Topographie des Konigreichs Bohmen:
Klattaur Kreis z konce 18. stoleti.® Schaller tak nejen prevzal starsi legendu, ale
navic jesté uvadi, ze pod hlavnim kostelnim oltafem, zasvécenym Panné Marii

se nachazel onen pafez, na kterém b&hem bitvy sedél knize Bfetislav.’

'FRBII, 81.

2FRBIII. 91.

3 FLAJSHANS (ed.) 1923, 305.

4 MAUR 2006, 133.

S MAUR 1998, 8. Vychazi i Balbinova Epitome historica rerum Bohemicarum, 1677, 184
6 MAUR 2006, 134.

"Tato poustevnicka tradice je v regiondlni literatufe dosud uvadéna, napt. ¢

8 SCHALLER 1789, 81.

® SCHALLER 1789, 82.
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Josef Trajer ve svém topografickém dile Historisch — statistische
Beschreibung der Didcese Budweis rovnéz pracuje s legendou a uvadi, ze kaple
byly na misté€ bitvy vystavény dvé — jedna marianskd, druha zasvécena sv. Janu
Kititeli, ktera ale od nepaméti neexistuje.'® Frantisek Palacky v Déjindch narodu
Ceského vsak umistil bojiste z roku 1040 ke kosteliku sv. Vaclava u Bridku mezi
Vseruby a Kdyni!! a zastavil tak dal$i hledani diikaz{ pro pivoiiské bojisté a
piipadnou svatyni.!?

Naposledy se lokalizaci bitvy zabyval Jifi Jansky ve svém piispévku ve
Viastivédném sborniku muzea Sumavy, nazvaném Vitézné bitvy knizat Boleslava
L a Bretislava I. na cesko-bavorské hranici v letech 955 a 1040." Rekapituluje
dosavadni badani a predklada dvé varianty mista bitvy — bud’ ve mezi VSeruby
a Kdyni, tj. v tzv. VSerubském prismyku nebo v pivonském udoli, pficemz sam
se kloni spiSe na stranu Pivoné.!* Pivoniskym tdolim diiv vedla jedna
z vedlejsich (tzv. severni) vétvi fezenskeé stezky vedouci z HorSovského Tyna do

Herstejnského sedla, podle Cerného potoka a Pivoriky pravé pies Pivoit.'

Vypotadame — li se s legendami o bitvé a vezmeme v tivahu fakta, tak prvni
pisemnou zminku o klasteru v Pivoni je za souCasného stavu poznani
povazovana papezska bule Ea que iudicio, kterou papez Kliment IV. 30. srpna
roku 1266'° potvrzuje listinu kardinala Stépana Uherského z Gervence téhoz
roku, jenZz potvrzuje inkorporaci zde usazenych pivonskych vilemiti pod
augustinianskou spravu. Augustiniani eremité¢ formalné€ vznikli roku 1256, kdy

byl tento novy fad potvrzen bulou Licet Ecclesiae catholicae, se zavaznou feholi

OTRAJER 1862, 802.

' To je cca 40 km jihovychodnim smérem od Pivoné

12 PALACKY 1968, 212-225.

13 JANSKY 2016, 101-137.

14 Podrobngji k obéma bitvam MAUR 2001, JANSKY 2016.

15 Napt. MAUR 2001,5-14. Ke shrnuti dikladného Maurova badani se bakalaiské praci
jednoduse ptiklonila Monika Beranova. BERANOVA 2014

16 CDB V/3 ¢. 1378.
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sv. Augustina. Rad vznikl slou¢enim n&kolika samostatnych poustevnickych
kongregaci, mezi nimiz byli i pravé i vilemité.!” Ti se viak z této unie jesté toho
samého roku oddélili a fungovali opét jako samostatny fad. U vybranych klastert
bylo dojednano, Ze zGstanou fungovat jako augustinianské, coz doklada prave
bula Ea que iudicio. Spolu s pivonskym klasterem v ni byl jako vilemitsky,
pozdéji augustiniansky i klaster z naSeho prostiedi uveden Ostrov u Zaje¢ova.'®
Tento dokument nam primarné potvrzuje existenci byvalého vilemitského
eremitoria v Pivoni a jeho zaclenéni pod tad sv. Augustina. O par let pozdéji se
Eduard Maur ve ¢lanku Vilemitskd epizoda v Cechdch,'® vydaném ve sborniku
u piileZitosti 60. narozenin Josefa Zemlicky Od knizat ke krdliim, zamysli nad
moznym vilemitskym osidlenim Pivoné a jeho dasledky. Stru¢né proto uvadi
historii vilemitského hnuti, zmifiuje duchovniho otce sv. Viléma z Malavalleve
a rozvijejici se sit’” klaster ve 12. a 13. stoleti. Poukazuje zde na tvrzeni
Adalberta Kunzelmanna v né€kolikasvazkovém dile Geschichte der Deutschen
Augistiner — eremiten se d&inami augustinianského ¥adu,?® Ze matefskym
klaSterem pivoiiského vilemitského konventu mohl byt klaSter v bavorském
Schontalu, vzdéaleny jen nékolik kilometri od dne$ni hranice. Souhlasi tak
s nazorem Jaroslava Kadlece, ktery ve svém stru¢ném némeckém textu Die
Anfinge des Augustinerklosters in Stockau (Pivon) v periodiku Archiv fiir
Kirchengeschichte von Bohmen — Mdhren — Schlesien umistil vznik klaStera
takto zp&tné do 50. let 13.stoleti.?! Petr Sommer a Pavel Vicek v Encyklopedii

Ceskych klasterti k zalozeni klastera uvadi, ze terminus post quem poskytuje

17 Napf. VLCEK/SOMER/FOLTYN 1998, 105. Podrobnéji v kapitole &.3.

18 (...)incorporationem quarundam domorum Eremitarum ordini s. Wilhelmi, inter queas
domus Vallis s. Johannis de Bivonia et de Insula s.Mariae, Pragensis diocesis nominantur,
ordini Eremiarum s. Augustini iam tempore Alexandri IV., papae factam arbitaliter
approbat.

1 MAUR 2007.

20 KUNZELMANN 1969, 30-37, 60-62.

2l KADLEC 1987, 93.
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prave rok 1256 v souvislosti s bulou o slouceni poustevnickych smért pod fad
sv. Augustina.?

V listin€ potvrzené papezem se dnesni Pivon nazyva Vallis s. Johannis de
Bivonia, coz mizeme pielozit jako udoli sv. Jana v Pivoni. Z tohoto nazvu Ize
dovodit, ze zde opravdu mohla existovat svatyn¢ zasvécena Janu Kititeli. Ke
konci 18. stoleti prisel Gelasius Dobner s teorii, Ze piivodné byla na misté boje
postavena kaplicka, kterou ve 12. stoleti ziskali vilemité a tu zas o dalSich sto let
pozd&ji augustinidni eremité.”> I klasterni tradice v dochovaném urbafi
pivoniského klastera uvadi, ze knize Bfetislav na misté budouciho klaStera nechal
zalozit dva kostely — zasvécené Pann& Marii a sv. Janu Kititeli.?*

Otazka existence a vzezifeni svatojanského objektu zlistava nadéle oteviena.
Snad by mohl byt zachycen na obraze pochazejicim z pivonského klastera, dnes
prezentovaném ve stalé expozici Muzea Chodska v Domazlicich. Obraz
z pocatku 17. stoleti pfedstavuje onu bitvu Bfetislava I. s Jindfichem, pficemz v
pozadi je namalovany pivoiisky klaster se dvéma svatynémi. Ta vy$s$i by mohla
podle svého umisténi a vychodniho priceli odpovidat dne$nimu kostelu
Zvéstovani Panny Marie, druha sakralni stavba — nejspi$ tedy kaple sv. Jana
Kititele je ¢astecné schovana za budovami konventu zdpadnim smérem a vypada
jako jednoducha kaple se sanktusnikem. [1] Je ovSem otdzkou, jak velky
dokumenta¢ni vyznam muizeme obrazu ptikladat a zda je jeho datace uvadéna
muzeem spravna. Na statnim hradu a zdmku v HorSovském Tyné je umistén
dalsi obraz pivonskeho klastera, a to z pocatku 18. stoleti, ktery zachycuje ptimo
klasterni areal po barokni pfestavbé. Témét identicka je pozdé€jsi verze obrazu,
vystavena v expozici Muzea Chodska, kterd opét zachycuje klasterni aredl,
tentokrat na pocatku 19. stoleti. Na obraze je dobie rozeznatelny klaSterni kostel,

¢tyf1 kiidla konventu a ze zapadni strany na né navazujici také ctyfi kiidla

22 VLCEK/SOMMER/FOLTYN 1998, 372-4.
23 MAUR 2006, 134.
X NARA.¢. 178

13



hospodarského dvora. Na jizni strané¢ aredlu u zahrad, pod setkanim jiznich
ktidel konventu a hospodafstvi je patrnd mald stavba obdélného pudorysu, se
vstupem a dvéma okny na jizni strané€, stfechou stejné barvy jako stfechy
konventu a sanktusnikem. [2]

Ze soucasnych badateld se vzniku kldStera nejvice vénoval historik Eduard
Maur. Ve clanku Pocatky pivonského kldstera, publikovaném ve sborniku
Pamatky zapadoceského kraje predlozil moznost soukromého zalozeni
pivoiniského kléstera, a to v souvislosti s hradem Stary Herstejn, jehoz zficenina
se nachazi asi pét kilometrii od obce Pivon a jeho ptivod rovnéz neni dosud
osvétleny.”® Zohlediuje piitom starsi teorii J. V. Simaka, uvedenou v prvnim
dile Ceskych déjin, kde klade zalozeni klastera az do doby po roce 1331, tj. poté,
kdy hrad koupil prazsky biskup Jan IV. z Drazic.?® V klasické piehledové
publikaci Encyklopedie ceskych hradi*’ od Tomase Durdika a v nasledné
roz8itujici knize Ziceniny hradii, tvrzi a zamki- zdpadni Cechy stoji, Ze se
jednalo o hrad bergfritového typu, nejspisSe Slechtického zaloZeni pted rokem
1270, hornofalckymi $lechtici- pany ze Schwarzenbrugu.?® Podle vystupd z
vyzkumu Jititho Janského, publikovaného pod ndzvem Déjiny hradu Starého
Herstejna a vztahu jeho drzitelii k pivonskému klasteru vlastnili hrad v 50. letech
13. stoleti bavorsti Hirnehimové a Jansky se tak domniva, ze nelze ani vyloucit
vznik klaStera pravé ve spojitosti s timto cirkevnim rodem, ktery pulsobil
v cirkevnim prostiedi.?’ Piehledova publikace Martina Cechury Zaniklé kostely
Cech rovnéz piipomina, Ze by se mohlo jednat o $lechtickou fundaci, spojenou

s pany z vy$e zmiflovaného Herstejna.*°

25> MAUR 1999.

26 SIMAK 1938, 597.

27T DURDIK 1999, 267.

28 DURDIK/SUSICKY 2005, 203-5.
29 JANSKY 2011.

30 CECHURA M. 2012, 177.
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Jaroslav Cechura v recenzi ve sborniku Minulosti zdpadoceského kraje XX.
nabizi ivahu, Ze kostel mohl vzniknout jako samostatnd, predklasterni stavba,
ke které byli augustiniani pod¢ji ptfivedeni. Vzhledem k zastavé pivonskych
statkli Zikmundem Lucemburskym uvadi, by se mohlo jednat o klaster, jehoz
zakladatelska prava patiila panovnikovu. Velmi opatrné tak nastifiuje moznost
uvazovani o presbytari pivoniského klastera jako o soucasti premyslovské
dvorské architektury.?' V regionalni publikaci Cesky les-piiroda, historie, Zivot
rovnéz neni vilemitskd minulost pivonského klasterniho arealu zmiinovana a
doba jeho vzniku, pravdépodobné pievzata z jinych publikaci je bez jakéhokoli
komentafe stanovena do druhé poloviny 13. stoleti.>’ Piehledova publikace
Umélecké pamatky Cech uvadi, Zze byl klaster s kostelem zaloZen ve druhé
poloving 13. stoleti.>* Aktualizované pozdé&jsi vydani tuto dataci ponechdva.*
Regionalni publikace Cim ozivd krajina: Osudy 129 kostelii na Domazlicku a
Tachovsku 1990-2002 uvadi, ze neovéiené historické zpravy kladou pocatky
zdejsi mnisské komunity do obdobi kolem poloviny 12. stoleti.*®

Pro tuto préaci je velmi dulezity souhrn ze zachrannych archeologickych
vyzkumt klasterniho aredlu, publikovany v periodiku Archeologie zdpadnich
Cech ve &lanku Archeologicky vyzkum klastera v Pivoni (okr. Domazlice)° Jeho
autor Pavel Bfichacek v ném pfejimd Maurovu dataci zaloZzeni samotného
klastera do 50. let 13. stoleti a popisuje nalezy kilovych jam, které mohou byt
jesté starSi a je mozné spojit je s poCatky vilemitského eremitoria. V ramci
prazkumt byla odhalena poloha ptivodniho stiedovékého kamenného klastera, a
to jthovychodné od dneSniho kostela smérem k potoku, kde je dnes mala loucka.

Stavebni schéma klastera Bfichacek odhaduje jako klasické stfedoveéke,

31 CECHURA 1984. K tomuto tématu vice v nasledujici kapitole
32 DUDAK 2005, 362.

33 WIRTH (ed.) 1954, 60.

3 POCHE (ed.) 1980, 60.

35 VYSOHLID/PROCHAZKA 2003.

36 BRICHACEK 2018.

15



s rajskou zahradou obklopenou ambity a ze tfi stran pfilehlymi konventnimi
budovami. Vystavbu kamenného klastera datuje do 60. let 13. stoleti. V textu
poukazuje na mozné spojitosti pivoniského arealu s konventy italskych vilemitt,

coz bude rozebrano v nasledujicich kapitolach.

1.2 Ke stavebnimu provedeni a hodnoceni presbytare

Na pocatek kapitoly o shrnuti dosavadniho poznatkli k rané gotickému
presbytai kostela Zvéstovani Panny Marie v Pivoni povazuji za podstatné
alesponl v kratkosti popsat soucasny stav kostela a hlavné presbytaie, aby bylo
patrno, k ¢emu se badatelé vyjadiovali. Nasledné budou jejich nazory uvedeny
chronologicky podle data publikovéni.

Kostel Zvéstovani Panny Marie je na prvni pohled kombinaci stavebnich
prvki z vice etap, pti¢emz prevazuje rané gotickd, kterou zastupuje zminovany
presbytai obdélného tvaru se dvéma kiizovymi poli — vychodnim ¢tvercovym a
zapadnim mirn¢ obdélnym. Klenebni nosny systém je tvofen ve vychodnich
rozich presbytafe trojicemi svazkovych piipor, na rozhrani poli pétisvazkovymi,
u vitézného oblouku jsou pfitomné pouze vysoko osazené kosSovité konzoly.
Ptipory stoji na vysokych patkach se zaoblenym hornim i dolnim talifem, jsou
propojeny rovnhymi ploskami a nahote nesou kalichovité hlavice s vyklonénymi
ryhovanymi listy a nerozvitymi bobulemi (poupatky) ve dvou trovnich. Zebra
kleneb maji vejcity profil, ¢lenény drobnym vyzlabkem. V osach kleneb jsou
dva svorniky — na vychodnim je mozné rozeznat motiv listovi, zapadni tvoii
vénec z listl obklopujici rozetu. Severni konzola u vitézného oblouku dvoudilna,
zdobena plochymi reliéfnimi listky, jizni pokryvaji listky palmetové. Vychodni
sténa presbytafe ma dvé okna-spodni zazdéné hrotité a horni kruhové, které se
navzajem dotykaji. Ze zapadni strany se na presbytar napojuje barokni jednolodi.
V jizni st€n€ presbytare je patrny pozlstatek zazdéného lomeného okénka,

zakryty novoveékou vezi, jejiz spodni ¢ast je tvofena sakristii. V rohu sviraném
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vnéjs$i severni stranou presbytdie a navazujici lodi je patrny vybéh Zzebrové
klenby.

Jako prvni se k podobé presbytaie a jeho moznému ptivodu vyjadiil na konci
50. let Vaclav Mencl ve Cclancich Pocatky stredoveke architektury
v jihozdapadnich Cechach® a Hrad prazského biskupa v Horsovském Tyné. 38
V téchto pracich datoval pivonisky presbytai do 70. let 13. stoleti a pfipsal jeho
vytvofeni horSovskotynské hradni huti Jana IIl. z Drazic. Pti dikladném
porovnani architektonickych prvki kaple a pivoniského presbytare v§ak mizeme
dojit k zaveru, ze provedeni kalichovitych hlavic s listy a nerozvitymi kvéty
(bobulemi), svazkovych ptipor a jejich silnéjsich patek ¢i svornikli s motivem
listovi je odlisné. To pivonské plsobi archaicky, je mnohem subtiln€jsi a na
rozdil od horSovskotynského provedeni se nejevi jako Uplné typické pro
ptemyslovskou architekturu 13. stoleti.

V poloving 50. let minulého stoleti kostel Zvéstovani Panny Marie vyhotel a
uvazovalo se jeho demolici.*® Nakonec bylo o dvé dekady pozdgji ptistoupeno
k jeho zachrané a soucasné€ byl v letech 1978-9 proveden stavebné historicky
priizkum®, ktery zastitoval Dobroslav Libal jako vedouci ateliéru zamé&feného
na stavebné historicky prizkum pamatkovych objektti a méstskych celkl pfti
SURPMO. Zprava ze stavebné historického priizkumu byla vypracovana dle
tehdejsi Libalovy metodiky.*! Textova &ist obsahuje d&jiny kostela, jeho
architektonicky rozbor, stavebni historii objektu, umeéleckohistorické
zhodnoceni a naméty pro regeneraci. Ddale planovou pfilohu, grafické

vyhodnoceni a fotodokumentaci tehdejsiho stavu.

37 MENCL 1958.

38 MENCL 1959, 5-12.

3 Vice v kapitole 3 této prace

40 HEROUTOVA/LIBAL/LISKOVA/NOVOSADOVA1979.

#“'Nejnovéji k metodice SHP s odkazy na dalsi literaturu: BERANEK/MACEK 2015
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Umeélecko — historické zhodnoceni, jehoz autorem je Dobroslav Libal
upozoriiuje na mozné vlivy cistercidcké romanské architektury, hlavné diky
vychodnimu praceli presbytaie, kde se lomené, pozdéji zazdéné okno, které se
svym kamennym osténim lehce dotyka okna kruhového, které je mirn€ vyosené
na severni stranu. Pro kalichovité hlavice s listovim a bobulemi hledd némecké
paralely z 1. poloviny 13.stoleti, napi. v kostele sv. Sebalda v Norimberku.
Profilace v patkach klenebnich zeber — vejcovita se segmentovym koncem — je
zde shledana obdobna jako ve vychodnim poli jizni bo¢ni lodi kostela sv.
Frantiska v Anezském klastefe v Praze a piseckého hradu. Zavérem zhodnoceni
je shrnuti, Ze prvky rané gotiky dochované v presbytafi je mozné zatadit mezi
nejrangjsi stiedoevropské ukazky a casové tak umistit pivonisky presbytar do
pfelomu prvni a druhé Etvrtiny 13. stoleti. Tvaroslovi téchto architektonickych
prvki se dle Libala vyrazné 1iSi od tehdejsi domaci produkce a mohly
souviset nékterou z cisterciackych huti v jiznim Némecku.*” Tato Gvaha je
vyraznym posunem oproti pfedchozi Menclové teorii a ohledem na vyvoj
historicko — politicky vyvoj regionu mozna i presnéjsi.

K 65. narozeninam vénoval Dobroslavu Libalovi ¢lanek v Umeéni 25 nazvany
Konstrukce a tvar stredovekych kleneb Jan Muk mladsi. Zminuje se zde o
zebrové klenbé pivoniského presbytare, kterd podle né) patii mezi nejstarsi
v Cechach a datuje ji dle Libala do druhé &tvrtiny 13. stoleti. 4

Hodnoceni ze stavebné historického prizkumu Libal posléze doplnil a
publikoval vroce 1982 ve vySe zmifovaném clanku Rané goticky presbytar
byvalého klasterniho kostela v Pivoni v Uméni 30,** kde opakuje, Ze charakter
presbytafe je ojedin€ly, ovlivnény romanskou cisterciackou architekturou.
Dopliuje také, ze obdobné upotradani oken jako na vychodni strané pivoniského

presbytafe bylo 1 na pocatku 12. stoleti na vychodnim priceli oseckého

2 LiBAL 1979, 56.
MUK 1977.
4“LiBAL 1982.
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klasterniho kostela. Obdobné profilované patky svazkovych ptipor shledava u
byvalého dvojlodniho refektatfe na cisterciackém Velehrad¢ a datuje jejich vznik
kolem roku 1225. U kalichovitych, poupatkovych hlavic upozoriuje, ze byly
pouzity ve francouzské rané gotice 12. stoleti a na vychod od toku Ryna se
objevily jiz kolem roku 1220 a uvadi, Ze vznikly jako ohlas na jihonémecké
baziliky ze 40 let 13. stoleti. Zavérem ponechava svou $irsi prvotni dataci na
pielom prvni a druhé tetiny 13. stoleti.*

V roce 1982 vénoval Pivoni pozornost i Jifi Kuthan v publikaci Uméni doby
poslednich Premyslovci. Podle slohového charakteru datuje presbytai do doby
kolem roku 1260-70,% a odkazuje na nazor Véaclava Mencla, viz vyse. Clenéni
presbytafe hodnoti jako elegantni, na jedné z klenebnich konzol vidi odezvu
klasické gotiky, kterou datuje do druhé poloviny 13. stoleti

Dobroslav Libal se k pivoiskému presbytaii vratil jesté v dalSich statich,
ovSem uvedenou dataci vzdy ponechdva, pouze v kapitole, kterou editoval pro
Déjiny ceského vytvarného umeni uvadi jako dob vzniku jen druhou CEtvrtinu
13.stol.’

V dob¢ porevoluéni vysla regiondlnimu historikovi Zdenku Prochazkovi
publikace Historické nahrobniky okresu Domazlice. Ve stru¢ném tvodu k Casti
vénované pivonskému kostelu zmifnuje, Ze vystavba kostela spadd do obdobi
kolem roku 1225, bez jakéhokoliv odiivodnéni.*® Mtzeme predpokladat, e se
jedna o prevzeti jiz zndmé Libalovy datace.

Nasledné Jiti Kuthan v ptehledové publikaci Ceskd architektura poslednich
Premyslovcii rozvadi ivahy k pivoniskému presbytafi takovym smérem, Ze by

jeho prapiivodnim vzorem mohla byt architektura doby francouzského kréle

4 Vice v kapitole &.4

4 KUTHAN 1982, 247.
4TLIBAL 1984, 144-215.
48 PROCHAZKA 1990.
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Filipa Augusta (tj. posledni tfetina 12. a prvni tfetina 13.stoleti). Svou dataci
podklada doporudenim augustiniantl papeze Urbana IV. *° Pfemyslu Otakaru II.
a ponechava ji kolem roka 1260-70 ponechava a do podrobnéjsiho rozboru se
nepousti.*”

V Encyklopedii Ceskych kostelii a klasterii Petr Sommer a Pavel Vldek
ptebiraji datovani presbytafe Jifiho Kuthana do let 1260-70, a to primérné
z divodu, ze pro Libalovu ran¢jsi dataci neexistuji zadné pisemné zpravy.
Vilemitskou pfitomnost na tomto misté také neptedpokladaji a tvrdi, ze v prvni

51

poloving 13. stoleti byla tato spoleCenstvi vétSinou italska.”’ Opomiji ale fakt,

7e ve 40. letech 13 stoleti se vilemité zacali §ifit do dalsich zemi Evropy.>?

Na sklonku minulého stoleti opét publikuje Dobroslav Libal. Presbytai zmiiuje
v piispéveku Postaveni stiedoveké architektury zdpadnich Cech v ramci
witvarné kultury ceského statu> ve sborniku Gotika v zdapadnich Cechdch (1230-
1530) samoziejmé i v Katalogu gotické architektury v Ceské republice do
husitskych valek.”*

V roce 2016 vysel v periodiku Minulosti zapadoceského kraje ¢. 51 dikladny
text Miroslava Kovare, nazvany Na okraj k opomijenym formam ranée gotického
presbytare augustinianského (drive vilemitského) klastera v Pivoni. Pocatky
vilemitského eremitoria Kovat datuje mezi roky 1250-60 a vystavu presbytate
nejdiive do 60. let 13. stoleti. Primarné se v8ak v ¢lanku zabyva objektem, ktery
stal pfi severni stran¢ presbytafe, pficemz dle dochovaného dilce pétibokeé
ptipory a casti vybéhu Zebrové klenby usuzuje, Ze by tento objekt mohl byt

zaklenut pomoci dvou kiizovych klenebnich poli a analogicky podle

49 CDB V/1 ¢.364

30 KUTHAN 1994,

3l VLCEK/SOMMER/FOLTYN 1998, 374.
52 Vice k tomuto tématu v kapitole &. 3.
3 LiBAL 1998.

34 1iBAL 2001.
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dochovaného zbytku Zzebrovi datuje byvalou prostoru po severni strané
presbytaie do doby vlady Piemysla Otakara II, tj. pfiblizné do 60.-70. let 13.
stoleti. Uvadi, Ze je pravdépodobné, aby tato dalsi, severni ¢ast kostela vyriistala

nedlouho po vystavbé hlavniho choru nebo v navaznosti na néj.>

Zjisténi Miroslava Kovaie doplnil Archeologie zapadnich Cech 9/1 o dva roky
pozdé&ji vySe zminovany vystup z archeologickych prizkumii vedenych Pavlem
BfichaCkem., ktery pobliz severni strany dneSniho presbytaie odkryl dalsi
pozistatky gotického zdiva a dle nakrest je toho ndzoru, Ze na tomto misté byl
prostor sklenut tfemi kiizovymi poli. °® Ohledn& doby vystavby presbytaie
pfejiméd Kuthanovu dataci. Na tomto misté je nutné pfipomenout, Ze primarnim
ucelem zachrannych archeologickych vyzkumi, o jejichZ vystupy se zde jedna,
bylo ziskani informaci o geologickém podlozi lokality pro budouci stavebni
prace v byvalém konventu a nikoli o samotny systematicky vyzkum kostela a

klastera, ktery by mohl poznani jesté vice objasnit.

3 KOVAR 2016, 221.
56 BRICHACEK 2018, 103. K tématu vice v kapitole 4.
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2. Déjinné okolnosti vzniku klasterniho arealu a
jeho stavebni vyvoj do josefinskych reforem

Tento piehled neni hlavnim predmétem této prace, slouzi pouze k uvedeni
kontextu pii badani ke vzniku ran¢ gotického presbytare. Nasledné nastinéni
stavebniho vyvoje aredlu v pozdéjsi dobé poslouzi pro posledni kapitolu této
prace.

Prvnim pisemnym pramenem, o ktery se pii hledani pocatki pivonského
klastera miizeme opfit, je jiz zmiflovana bula Ea que iudicio z 30. srpna roku
1266, ktera potvrzuje ptechod vilemitského konventu Pivoil pod augustinidnsky
tad.>” Pocatky vilemitii mézeme hledat v severni Italii na prelomu 12. a
13.stoleti, kdy se v reakci na rozvoj mést rozsifila eremitska, tj. poustevnicka
hnuti. Patfili k jednomu z nejstarSich, pficemz za jejich duchovniho otce byl
povazovan sv. Vilém z Malavalle, ktery ptisobil v Toskansku, ktery zemiel roku
1157.38 Zahy po jeho smrti piejali dalsi poustevnici asketicky zptisob Zivota —
chodili bosi, dodrzovali ml¢enlivost, ptisné pusty, vénovali se fyzické praci,
dodrzovali poslusnost vii¢i pfedstavenym, a tak se eremitoria zacala postupné
ménit v organizovany fad. Za vlady papeZe Rehote IX (1227-1241) se fadovému
spoleCenstvi jesté vice priblizili, kdy jim nafidil uzivat fadovy odév (kutnu
znebarvené vinéné latky), prevzit benediktinskou feholi a nckteré mirné;si
cisterciacké zvyklosti.”” Zna¢né podpory se jim dostalo i za vlady papeze
Inocence IV (1243-1254), ktery upevnil jejich organizaci a vilemité zacali se
Sitit po dnesni Francii, Holandsku, Belgii az do Némecka, Rakouska, a i do Cech
a Uher.

Vyvoj fadu augustinianii eremitli se zpocatku ubiral obdobnym smérem, t;.

vychézel z toskanskych a lombardskych eremitorii. Radova historiografie se sice

ST CDB V/3 ¢.1378.
3 MAUR 2007, 238.
3% MAUR 2007, 239.
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snazila navazat pfimo na sv. Augustina, jehoz feholi nckteré toskanské
poustevnické komunit pfijaly, ale ve skute¢nosti pfima kontinuita neexistovala.®
Roku 1243 bylo témto komunitam papezskou kurii nafizeno, aby si zvolily
spolecného generalniho pievora a pfijaly zvlastni konstituce. Nasledn¢ doslo
k rychlé expanzi — na konci 40. let 13. stoleti se augustiniani dostali do
Spanélska, Uher a dne$niho Némecka.®' Roku 1255 pozadal kardinal Richard
Annibaldi pievory eremitskych spolecenstvi vilemitii, augustinidnti, janbonitii a
brittint, aby se sesli v chramu Santa Maria del Popolo v Rimé, kde jim piedlozil
zadost papeze Alexandra IV., aby se tato spoleCenstvi spojila v novy tad, ktery
se nazval dle nevyznamnéjsi eremitské skupiny, tj. augustiniany poustevniky.
Papezem bylo nové tadové spolecenstvi schvéaleno papezskou bulou Licet
eeccleise z 9. dubna roku 1256. Radovym odévem byla uréena ¢erna kutna a
¢lentim byla nafizena ptisna chudoba s tim, Ze by se m¢li pfesunout do mést a
byt orientovany na duchovni péci. > Smyslem a cilem augustinianského adu by
melo byt hledani Boha v hlubokém bratrském zivoté, uskuteciovaném v co
nejvétsi jednoté a pospolitosti. Rad nemél uréenou zadnou zvlastni Ginnost, méli
zit v pokofe a osobni chudob¢. Jejich hlavnim poslanim dodnes je méstska
duchovni sprava a vzdélavani.®

Proti nové vzniklému unijnimu spolecenstvi nejvice brojili vilemité, nebot’ by
museli zcela zménit své zvyklosti, pfestéhovat se z pousteven do mést, slozit slib
chudoby a bojovat proti heretickym uéenim.®* Dafilo se jim vsak ziskavat
vyjimky oproti pravidlim unijniho spolecenstvi, azZ nakonec v srpnu roku 1256
byla unie vilemitl s ostatnimi eremitskymi kongregacemi zruSena a dostalo se

jim ujisténi od papeZe Alexandra IV., ze mohou zlstat u benediktinské fehole a

%0 MAUR 2007, 242.
61 MAUR 2007, 240.
%2 BUBEN 2007, 17.
% BUBEN 2007, 12.
64 BRICHACEK 2018, 90.
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jim bylo ud€leno oznaceni ordo eremiticus, ¢imz se prakticky stali samostatnym
fadem.® Tato vilemitska ,,vzpoura“ nebyla viak nebyla zcela Gisp&§nd a n&které
byvalé vilemitské konventy zustaly augustinianskymi. V Bavorsku donutil
fezensky biskup Leo roku 1263 k prestupu pod kiidla augustiniani dosud
vilemitské konventy Seemanshausen Landshutu a Schontal u Waldmiinchenu, tj.
jen nékolik kilometr od dnesnich hranic, kam byl pfenesen ze Steinbiihlu, kde
je piipominan roku 1253.% TéhoZ roku se dostala podstatna zprava od papeze
Urbana IV. Pfemyslu Otakarovi II., ve kter¢ mu papez doporucil, aby nové
konstituovany fad augustiniani eremitii vzal pod svoji ochranu a dale
podporoval.®” O dva roky pozdé&ji papez dokonce naiidil viem duchovnim v Risi
a v Cechach, aby fadu dovolili v f4dé nabytych mistech stavét své domy a
kostely.®

Spory utichly az kdyz kardinal prorektor vilemitii Stépan Uhersky rozhodl,
7e viechny klastery v Némecku, dva v Cechéach a dva v Uhrach maji s vyjimkou
tfi némeckych zlstat augustinianskymi a bulu Ea que iudicio v srpnu roku 1266
stvrdil papez Kliment IV.%

Podle Eduarda Maura svédci pro vilemitsky ptivod pivoniského klastera i fakt,
ze ve vilemitsky fad m¢l marianské patrocinium ve zna¢né oblibé a upozornuje,
ze nékteré némecke vilemitské klastery mély jméno Panny Marie ptimo ve svém
nazvu- napi. Marienthal u Hagenau, Marienpforte ve Schwarzwaldu,
Marienbronn u Strasburku a piimo v Schonthalu byl kostel zasvéceny Panné

Marii.”® To samé bychom ale mohli tvrdit o fadu cisterciakdi, pro né&jz je

% MAUR 1999, 26.
% MAUR 1999, 17.
7 CDB V/1 ¢&. 364.
% CDB V/3 ¢&. 1322.
% CDB V/3 ¢&. 1378.
70 MAUR 2007, 244.

24



maridnské patrocinium typické, stejné tak jako zasvéceni mozné kaple sv. Janu
Kiiteli.”!

Ceskymi historiky byl za prvni dolozenou zminku o pivoniském klasteie
dlouho povazovan zapis v bernim registru plzefiského kraje z roku 1379.72
Z tohoto zachyceni Jaroslav Cechura usoudil, Ze klaster v tu dobu nedisponoval
potiebnymi panovnickymi privilegii, diky kterym by byly klaSterni statky vynaty
z krajské spravy.”> Ovsem zroku 1421 se dochovala zminka o zastaveni
nekterych pivoniskych statkii cisafem Zikmundem, coZ znamena, Ze toto pravo
vykonévali ¢esti panovnici, na které ale teoreticky mohlo ptejit ze Slechtického
zakladatele.”* K otdzce mozného zaloZeni vice v kapitole ¢&.5.

Fungujici augustiniansky klaster byl pravdépodobné ponien husity roku
142475, stejné jako blizky konvent v bavorském Schénthalu, na jehoZz misté jiz
nejsou patrné pozistatky starsi stavby.’®

Poté doslo k dodnes nespecifikované stavebni obnové klastera, ktera byla
zlikvidovana pozarem roku 1573.7" Tehdejsi prevor Kagpar Malesius proved]
dalsi obnovu aredlu, kterd byla dokoncena v 90. letech 16. stoleti. Pfevor byl
tehdy pochvalen ve zpravé provinciala fadu za to, Ze obnovil klaster a klasterni
chram, ktery zastfeSil a znovu zafidil. Také nechal kolem aredlu vystavét
obvodovou zed.”

Klaster se nevyhnul ani drancovani §védskych vojsk v letech 1621 a 1648, a
proto bylo ve druhé poloving 17. stoleti pfistoupeno k dalsi prestavbé klaStera a

kostela Zvéstovani Panny Marie. Bylo vybudovéano kiidlo jiZzni, s novym

7! Napi: CHARVATOVA 1998, 2002,2009.

2 EMLER 1876, 21. K majetkovym pomérim klastera a jeho drzbam ve stiedovéku dale
MAUR 1999, 20-25.

73 CECHURA 1985, 20.

74 CECHURA 1984, 204.

> BRICHACEK 2018, 92.

76 Konvent i kostel jsou z doby barokni, po pozéru v roce 1833 byl kostel upraven a rozsifen.
Klaster byl na pocatku 19. stoleti zrusen a kostel dnes slouzi jako farni.

77 BUBEN 2007, 41-2.

8 NOVOSADOVA 1979, 4.
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refektafem a patrem s celami. V rané gotickém presbytaii byla zvétSena okna a
napojeno se na néj dnesni zvysené jednolodi.” Jako stavitel byl v konventnich
statutech uveden Ital Dominico Androi.®° Zapadni priceli se jesté nedotykalo
konventnich budov jako dnes a portal nesl rok dokonceni stavby kostela, tj. 1691.
V dalsi stavebni etapé byla obnovena dalsi kiidla klastera a vybudovany jejich
ambity. Vroce 1722 doslo k dostavbé choru kostela a jeho propojeni
s vedlejsimi kiidly pravé do novych ambitti. Tim padem vzniklo nové praceli
kostela a n&j byl pienesen portal s dataci stavby barokni lodi.}! Aredl by tak
tvofen tiemi uzavienymi dvory, vzajemn¢ propojenymi branami. V prvnim stél
kostel s vézi, druh dvir tvofil samotny konvent a tfeti zdpadnim smérem staly
hospodéiské budovy a pod klaSterem vznikly terasovité zahrady na
jihovychodnim narozi konventu, spojené schodistém.?? Tak, jak ukazuje obraz
z Muzea Chodska, viz obr. ¢.2. této prace. Po zruseni klastera dekretem cisate
Josefa II. z 8. zafi roku 17873 propadlo jeho jmé&ni Nabozenskému fondu a

z konventniho chramu se stal farni kostel.*

79 JESENSKY/MUK/NOVOSADOVA/VLCEK/VOITISKOVA 1990, 35.
80 NovosapovA 1979, 5.

81 JESENSKY/MUK/NOVOSADOVA/VLCEK/VOITISKOVA 1990, 37.
82 JESENSKY/MUK/NOVOSADOVA/VLCEK/VOITISKOVA 1990 37.
8 SOMMER/VLCEK 1998, 373.

8 Stvrzuje farni kronika v SOA Domazlice karton ¢. 335, inv.¢.1.
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3.Stredovéka architektura pivonského presbytare

Prestoze bylo rané gotickému presbytafi pivonského kostela Zvéstovani
Panny v minulosti vénovano jiz nckolik odbornych stati a celému kostelu
dokonce i jeden podrobnéjsi stavebné historicky prizkum, vysledky béadani
nejsou stale jednozna¢né.® Historici Jaroslav Kadlec a Eduard Maur se koncem
20. stoleti se shodli, ze na mist¢ klaSterniho arealu mohlo fungovat od 50. let 12.
stoleti vilemitské eremitorium, které doklada bula Ea que iudicio z roku 1266,
jenz nafizuje zddiraziiuje prevedeni tohoto vilemitského sidla fadu augustiniant®

Stale vSak nezndme obdobi vzniku presbytaie, coz by vyznamné mohlo
pomoci k uréeni nejen obdobi vystavby gotického kostela a klastera, ale hlavné
i k ur€eni tadu, hnuti ¢i svétského fundatora, ktery by stavbu inicioval. Badatelé,
ktefi se zabyvali architekturou presbytéfte, se nazory k obdobi jeho vzniku rizni,
a to v rozmezi od dvacatych az do sedmdesatych let 13. stoleti.

Jako prvni se k ur¢eni pivoniského presbytaie vyjadtil na konci padesatych let
minulého stoleti Vaclav Mencl, ktery jeho vznik déaval do souvislosti s
vystavbou biskupského hradu v nedalekém HorSovském Tyné, piesnéji
s architekturou hradni kaple, a datoval ho do 70. let 13. stoleti.®’” Na Menclovu
dataci Caste¢né navazal Jifi Kuthan, ktery usoudil, Ze presbytaf mohl vyrist
v dobé kolem 1260-70, 1 s ohledem na doporuceni augustinianského fadu
Piemyslu Otakarovi II. papezem Urbanen roku 1263.%%

Za nejstarsi, z pfelomu prvni a druhé ctvrtiny 13. stoleti, povazoval obdélny
presbytaf Dobroslav Libal, ktery se podilel na stavebné historickém prizkumu z

konce sedmdesétych let minulého stoleti.®’

85 Viz kapitola ¢&.2
8 CDB V/3 ¢. 1378.
8 MENCL 1959, 5-12. Vz4jemny vztah obou vyznaénych pamatek viak byl Jifim Kuthanem
opravnéné vyloucen. Kuthan 1994, 302. Naposledy k horSovskotynské hradni kapli vénoval
FrantiSek Zaruba. ZARUBA 2016.
8 KUTHAN 1994, 302.

8Napf. LIBAL 1982, 2001.
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Autofi nejnovéjsich prispévki k pivonskému klasteru, tj. Miroslav Kovar™ a

Pavel Biichagek,”' pak primarné vychézeji z publikovanych stati historika
Eduarda Maura, jenz se zalozenim klastera a d¢jinami jeho okoli dlouhodobé
zabyva.”? Pogatek vystavby presbytafe tak fadi pfiblizné do $edesatych let 13.
stoleti.

V nasledujicim textu bude piedlozen popis dochovaného rané gotického
presbytare pivoniského kostela Zvéstovani Panny Marie a predstaveny jeho co
mozna nejbliz§i mozné analogie. V tomto duchu bude vénovéna pozornost i
nékterym jednotlivym architektonickym prvkam, které 1ze povazovat za zasadni.
To vSe v reakci na dosavadni badani. Na tomto misté je tfeba zduraznit, ze
pfedmétem této ¢asti diplomové prace neni problematika barokniho jednolodi

kostela.

3.1 Poloha klastera, tvar presbytare
Areal byvalého klastera v Pivoni stoji dodnes v mirném svahu na vychodnim

okraji obce Pivoni — Mnichov, ktera lezi pfiblizn¢ 20 kilometri od Domazlic
severozapadnim smérem a ¢ita asi na 40 stalych obyvatel. Dominantou obce je
nejen aredl byvalého klastera, ktery v soucasnosti chatra, ale i soustava rybnika
na potoce jménem Pivonka, kterd v minulosti patfila do klaSterniho majetku.
Klaster samotny ma pomérn¢ strategickou polohu, z jedné strany je chranény
srazem hory Lysé, dfive se nad a pod nim na jiZni strané rozprostiraly terasovité
zahrady. Samotna obec pak lezi v hlubokém udoli, kudy kdysi vedla zemska
stezka vedouci z Rezna do Prahy.” [3]

Kostel Zvéstovani Panny Marie je také prvnim, co pfichozi ke klasteru spatfi.

Népadné vychodni praceli presbytafe ma dvoupatrovy okenni rozvrh — niZe je

%0 KOVAR 2016.

%1 BRICHACEK 2018.
2 MAUR 1999, MAUR 2006, MAUR 2007.
%3 Napt. MAUR 2001
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patrné osténi mirné zahroceného gotického okna, nad nimz vzapéti navazuje
okno kruhové. Z jizni strany pfiléha k presbytéii véz s renesan¢nimi zaklady, za
kterou je pak viditelné jedno z kiidel barokniho konventu, na ktery navazoval
uzavieny hospodarsky dviir, z n€jz se do dnesni doby dochovalo jen jedno kiidlo.
Pidorys dochovaného kostela je prosty — na obdélny rané goticky presbytaf
navazuje Sirsi jednolodi vystavéné v devadesatych letech 17. stoleti, propojené
pii zapadnim vstupnim priceli s konventnimi budovami.’*[obr.] Presbytaf je
sklenuty na dvé pole, (vychodni c¢tvercové a zapadni obdélné) kiizovou
zebrovou klenbou, jez jsou oddélena meziklenebnim pasem.

Pavel Btichacek na zakladé poznatkii z archeologickych vyzkumii provedl
rekonstrukci piidorysu klasterniho kostela Zvéstovani Panny Marie. V ¢lanku
shrnujicim jednotlivé vyzkumy publikoval piidorys [4], na kterém cerné
vyznacené zdivo zna¢i dodnes dochované, tj. presbytaf, sklenuty na dvé pole.
Déle na severni stran¢ presbytaie rekonstruuje trojpoli mozné kaple ¢i sakristie,
na jizni stran€ klenebni ¢lenéni neuvadi. Severni a jizni obvodova zed’ zaroven
ohranicuje prostor lodi kostela, ktery je oproti dneSnimu, tj, baroknimu, Sirsi.
K dataci presbytaire samotného se nevyjadiuje, ale uvadi, ze vystavba kostela
mohla trvat az do prelomu 13. a 14. stoleti, vzhledem k spardm v dochovaném
zdivu z rtiznych ¢asovych obdobi.”® Po jizni strang tohoto kostela se nachézel
aredl gotického klastera, jehoz rajsky dvir byl ze tii stran obklopeny ambitem.
Brichacek odhaduje dataci nalezenych zékladl a zdiva do Sedesatych let 13.
stoleti.”® Sam uvadi, Ze pro definitivni uréeni podoby starého klastera by bylo
tteba provést dikladnéj$i hloubkovy archeologicky vyzkum, s ¢imz nelze
nesouhlasit. V zavéru své prace navrhuje italské paralely pro podoby pivonského
zavéru — nachazi je v cisterciaickém chramu v lombardské Folling,

v dominikanském kostele San Giovanni in Canale v Piacenze, ¢i v klaSternim

94 JESENSKY/MUK/NOVOSADOVA/VLCEK/VOITISKOVA 1990, 35
% BRICHACEK 2018, 110.
% BRICHACEK 2018, 90.
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kostele minoriti v Corton&.”” Vilemité sice ptivodné ze severni Italie pochdzel,
ovSem davat pravouhly typ presbytafe nebo okenni rozvrh v jeho vychodnim
praceli do pfimého vztahu se severoitalskym prostiedim, se nejevi pro sakralni
stavbu stojici hluboko v Ceském Lese uplné §tastné. Ptiklady pravouhlych
zavért lze najit blize naSemu prostiedi, a to jednak p¥imo v Cechach nebo pro
nasSe zemé, jak z historického, tak kulturniho hlediska, tak dulezitém Podunaji.
Pravouhly zavér mizeme povazovat jeden z typickych ryst architektury
cisterciackych fadi, pficemz na néj obvykle navazuji na obou bocich
Stverhranné kaple.”® Pravouhly tvar presbytafe mival kostel byvalého
cisterciackého klastera v Oseku,” podle pramenii je chrdm doloZen k roku
1221.1%° Vz4jemny vztah Oseku a Pivoné umociiuje i téméf identicky ptidorysny
rozvrth zavérovych ¢asti obou chraml. Dal$im signifikantnim ptikladem
pravothlého choru na nasem uzemi byl napt. zavér kostela cistercidckého
opatstvi v Hradisti nad Jizerou, ktery je podle dochovanych soucasti kleneb
datovan Jifim Kuthanem do tfictych az &tyficatych let 13. stoleti.!%!
Rozmérové je pivonskému klaSternimu kostelu velmi podobny byvaly
klasterni kostel dnes jiz zaniklého cisterciackého opatstvi v Bélapatfalve, tj. v
dnesnim severovychodnim Mad’arsku. Jeho chor je rovnéz pravouhly, pouze s
jednim klenutym polem. Nékdejsi cisterciacké opatstvi bylo zalozeno v roce
1234.192 Rozmérové obdobné a rovnéz s pravotthlym presbytafem jsou i jiz
Libalem zminiované cisterciacké kostely v Malopolsku — Sulejow, Koprzywnica

a Wachock.'®

97 BRICHACEK 2018, 111,

% KUTHAN 2005, 159.

Momentalné je klaster v rekonstrukci, ktera potrva az do roku 2021. Vice k Oseku napf.
LIBAL 1994, LiBAL 2001 302-308, CHARVATOVA 2013, 336-418.

100 KUTHAN 1982, 263.

101 KUTHAN 2005, 167. Naposledy ke klasteru KOVAR 2015.

102 R1TOOK 2016, 100-105.

103 iBAL 1982, 450.
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Podivame — li se na Ceské augustinidnské klastery, pravothly chor, dokonce
s osovym hrotitym oknem, je mozné najit v ptipad€ byvalého klasterniho kostela
sv.Vavfince ve PSovce u Mélnika.!%

3.2 Exteriér
Vychodni priceli

Vychodni priuceli se zietelné uplatituje pii prvnim pohledu na kostel. [5]
Vyrlsta pifimo z terénu, piicemz archeologicky vyzkum doklada, ze nyné;si
terén byvalého klasterniho arealu je zvyseny cca o 40 cm.!% V ose priceli je
patrné osténi mirn¢ zahroceného okna, které svym klendkem prakticky vstupuje
do ztencené casti osténi velkého kruhového okna, to k nému nahote ptiléha a je
lehce vyosené severnim smérem. Obé osténi jsou vytvofend z otesanych
zulovych kvadrt, které se v ptipadé spodniho lomeného okna ztraci v nanosech
pozdéji vloZeného zdiva a omitky. Otvor v osténi horniho okna je momentalné
pouze zakryty prkennou konstrukei. V tomto prostoru se nepochybné nachazela
rozeta, na jejiz pravdépodobné ¢asti, deponované v dnesni piedsini kostela
upozornil Miroslav Kovar s tim, ze mohla byt rozdélena do mensich vepsanych
radiadln¢ c¢lenénych kruhi, jako v pifipadé rozet zapadniho priceli a jizniho
ramena transeptu klastera cisterciatek v Tisnové.!°® Stimto tvrzenim Ize
souhlasit, avSak rozeta z tiSnovského zapadniho pruceli je datovana do druhé

107 ¢im2 bychom se tak podle této paralely posunuli v dataci

ctvrtiny 13. stoleti,
pivoniského presbytaie ke konci prvni poloviny 13. stoleti.

Pivodni lomové nefadkované zdivo je na bocich vyztuzeno kamennymi
kvadry, na jihovychodni strané jsou pouze do tfetiny kruhového okna. Toto
zdivo je zfetelné zhruba do trovné nevyssiho kvadru na severnim narozi, vyse

ve §titu je pouzit jiny typ lomového zdiva, promiseny s cihlami, patrné nové;jsi.

104 Nap#. LiBAL 2001

105 BRICHACEK 2018, 102.
106 KovAR 2016, 2018

107 KUTHAN 1994, 406.
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Ve stitu pruceli je patrny segmentovy pas z cihel, posunuty rovnéz severnim
smérem. Nad nim, avSak v ose, je umisténé malé okno ve tvaru rovnoramenného
kiize, tvofené¢ dvéma pary kvadrl, pfi¢emz na horni par doseda dalsi maly
cihlovy pas. Cihlokamenné zdivo je pouzité i na stavbé véze, ktera piiléha
k priceli z jizni strany a ve své hmot¢ ukryva sakristii.

Na tomto mist¢ je tieba zopakovat, Ze vSichni badatelé zminovani v predchozi
kapitole, krom¢ Dobroslava Libala, datuji presbytar do tfeti ctvrtiny 13. stoleti.
Libal také jako témét jediny vénoval pozornost usporadani oken ve vychodnim
praceli, které oznacil jest¢ jako romanské a pouzivané u klasternich kostell
cistercidckého ¥adu.'® Pavel Bfichagek sice inspiraci cistercidackymi prvky
uznéava, avSak paralely pro né¢ hleda v pfevazné v Italii s tim argumentem, Ze
Toskénsko bylo podhoubim vilemitského hnuti a diky nému se severoitalské
vlivy dostaly az do Cesko — bavorského pohranici. Je otazkou, stejné jako
v piipad¢ pravouhlého choru, zda je takova argumentace dostatecna. V Italii
vSak lze tento prvek nalézt nejen na severu zemé, ale na celém jejim Gzemi, jak
poukazuje Libal napft. cisterciackych klasternich kostelit ve Fosssanové nebo
Casamari.'” Navic nehledal pouze v Italii, ale i blize naSemu regionu. Obdobné
ptiklady nasel opét u malopolskych cistercidackych klaSternich kostel ve
Wachocku, Koprzywnici a Sulejows. !

S kombinaci dvou hrotitych oken a nad nimi okrouhlého se miizeme setkat u
vyse zmitovaného zaniklého cistercidckého opatského kostela v Bélapatfalve.!!!
[6] Ve vychodnim praceli kostela je umisténa rozeta nad dvéma obloukovité
zakoncenymi okny se Spaletami po obou stranach. Presbytaf tohoto kostela je

kvadraticky, stejné jako v Pivoni, ale jen s jednim klenebnim polem.

108 fBAL 1982, 448.

199 1 iBAL 1982, 450.

10 Tamtéz.

K cisterciackému opatstvi v Bélapatfalvé napi. RITOOK 2016, 100-105
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Obdobny motiv je uzity i na vychodnim priceli klasterniho kostela
benediktinského opatstvi v Pannonhalmé, zapsaného na seznamu piirodniho a
kulturniho dédictvi UNESCO. Zde jsou na pruceli pod rozetou jsou umisténa tii
opét oboustrané §paletova okna.!'

Z vySe uvedeného lze nabyt dojem, ze dvoupatrové vychodni praceli
presbytare pivoiiského kostela Zvéstovani Panny Marie je celkem béznou
zalezitosti, typickou hlavné pro cisterciackou architekturu v prvni poloviné 13.
stoleti.

Jenze v ptipadé pivoniského pruceli se osténi obou oken — spodniho hrotitého
a horniho kruhového dotykaji, coz uz je prvek ojedinély. Nejblize, kde miizeme
obdobny dotyk osténi spatfit, je byvaly Anezsky klaster v Praze, zaloZeny na
pocatku 30. let 13. stoleti.!'® V jeho ambitu se dotykaji dvé spodni hrotita okna
svym osténim horniho kruhového.!'* ProtoZze se v ambitu aredlu klastera
nachdzeji architektonické formy obdobné pivoniskym, zaméfime se pro tuto
chvili pouze na n¢j. Tato nevelka kiizova chodba byla vestavéna do prostoru
vymezeného na vychodé kiidlem kléstera a na jihu severni zdi dvoulodi kostela
sv. Frantiska. Kazdé rameno mélo jen Etyfi pole, neporuseny vzhled ma dnes
pouze rameno zapadni. V ném piislusi kazdému poli na nddvorni strané dvojice
oboustranné Spaletovych hrotitych oken, které se navzajem se dotykaji osténi
kruhového okna nad nimi. Sestava oken je vZdy umisténa mezi skupinkami
sloupkt, osazenych na polygonalnich soklech, na nichZ spocivaji klenby. Na
druhé stran€ konci na konzolach, zapusténych v jizni obvodové zdi kostela sv.
Frantiska. [7] Svym tvaroslovim ma ambit blizko k ambitim cisterciackych
klasterti ve Zwettlu, Heiligenkreuzu a Lilienfledu s nimiz souvisely kiizové

chodby cisterciackého opatstvi ve Velehradé, premonstratské kanonie v Louce u

112 K Pannonhalmé dale s odkazy na dal3i literaturu napf. KUTHAN 2014, 167-230.

13 KUTHAN 1994 322-345.

114 Dale napf. SOUKUPOVA 1989, SOUKUPOVA 2015, naposledy s pichledem literatury
KUTHAN 2018, 523-532.
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Znojma nebo v klastete cisterciacek v TiSnové, ke kterému ma anezsky ambit
nejblize.''> Protoze stavba tisnovského klastera byla dokoncéena kolem roku
1240, usuzuje Jifi Kuthan a mnozi dalsi, ze ambit anezského klastera byl
vystavén do poloviny 13. stoleti.!!¢

V naSem prostiedi se diive nachazel jeste jeden piipad, kdy se osténi hrotité¢ho
a kruhového okna dotykaly, a to na vychodni sténé cisterciackého klastera ve
vychodoceském Oseku. [8] Na veduté z roku 1708 je patrné vychodni pruceli
klasterniho kostela se tfemi tzkymi vysokymi okennimi otvory uprostied
priceli, pricemz osténi prostfedniho okna se dotyka rozety nad nim. Jifi Kuthan
shledava obdobna pruceli s trojici oken u francouzskych klasternich kosteld
cisterciakl, a to konkrétné v Silvacane, Noirlacu a Laonu. Zminuje také jiz
Libalem uvadény kostel cisterciackého opatstvi v italské Fossanové. '’

Dalsi, nikoli nevyznamné piiklady, kde se osténi kruhového okna dotyka
hrotitého okna pod nim, miZeme najit v Rezn&, mésté na Dunaji nedaleko
¢eskych hranic, které si dodnes uchovava svou stiedovékou atmosféru. Hned
vedle domu stoji byvaly domsky farni kostel sv. Ulricha. Uprostied Sirokého
zapadniho priceli je vsazené monumentalni kruhové okno, jehoz osténi se styka
s osténim dvojice mirn€ zahrocenych ran¢ gotickych oken pod nim. Toto pruceli
mélo vzniknout kolem roku 1230. '8 [9]

V Rezné se nachézi jesté dalsi priklad dotykajicich se osténi, a to v byvalém
benediktinském klastete sv. Emmerama, ktery patii k nejstar§im v Bavorsku a
byl jednim z vyznamnych kulturnich center. K jeho zaloZeni doslo jiz v 8. stoleti

a nejvetsiho stavebniho rozkvétu ve stitedoveku zazil v 11., 12. stoleti a za etapy

opata Bertholda (1219-1235).!"

115 KUTHAN 1994, 335.

116 Naposledy s pfehledem literatury Kuthan 2018, 578-600.

17 KUTHAN 1983, 115. Vice k Oseku napf. LIBAL 1994, LiBAL 2001 302-308, CHARVATOVA
2013, 336-418.

118 STROBEL 1965, 192-9.

119 STROBEL 1965, 191.
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Prvek dvoupatrového uspotfadéani oken, kterd se navzajem dotykaji najdeme
v severnim kiidle kiizové chodby, které je typickou ukdzkou piechodu mezi
romanskou a ran¢ gotickou architekturou, datovanou pted konec prvni tretiny
13. stoleti.'?° Severni k¥idlo chodby piiléha k lodi kostela sv. Emmerama'?!, u
které jsou svazkové pilife na polygondlnich patkach, nesouci zebrovou kiizovou
zebrovou klenbu, kterd na naddvorni strané sbiha ke kalichovitym hlavicim s listy
a bobulemi, které jsou neseny jednim pilitem. Kazdy dil mél své trojité okno.
Jedna ¢ast se vSak obvyklému fadu vymyka, ze vychodni strany je misto tii
pétice hrotitych oken, ¢lenéna dvojitymi sloupy, pficemz prostiedni okno se
svym osténim dotyka osténi rozety prostiedniho. Okna jsou propojena dvojicemi
slouptl, jejichz hlavice maji kalichovity tvar a jsou zdobeny listovymi motivy a
nerozvitymi poupaty (bobulemi).[10]

S prvkem, kdy je v zavérové Casti sakralni stavby kvadratického ptidorysu
umisténo kruhové okno nad hrotit¢ zakon¢enym, se tedy setkavame pievazné u
klasternich kostelt cisterciakll. V ptipad¢€ pivonského klastera je ovSem zdsadni
fakt, Ze se ob¢ okna svymi osténimi dotykaji a tato forma feSeni kostelniho
zavéru neni prili§ Castd. Ve vySe uvedenych piipadech se pochybujeme
v priblizné v letech 1220-1240. Pro Gplnost mizeme na tomto misté jesté uvést
ptiklad tohoto neobvyklého feSeni, ktery je od nasich hranic vzdalené;si, a to dvé
Stihla okna s rozetou, osvétlujici presbytai nékdejsiho cisterciackého klastera
v sedmihradském Kercu.'?> V pozdé&jsi dobg, tj. ve druhé poloving 13. stoleti

s prvkem okna umisténého nad hrotitym oknem nebo vice okny jiZ nesetkdvame.

120 STROBEL 1965, 190.

121 K byvalému benediktinskému opatstvi v Rezné napt. KUTHAN 2014, 135-150, WAGNER-
RIEGER 1988, 90-126

122 ENTZ 1976, 199.
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Severni strana presbytare

Tomuto prostoru se ponejvice ve své stati vénoval Miroslav Kovaf,'?* a proto
zde budou jeho vystupy uvedeny. Na vychodni pruceli presbytafe navazuje
severnim smérem mald zidka, na jejiz zapadni strané¢ je patrny fragment
hrotitého osténi. Napojeni zidky na vychodni priceli urcil Miroslav Kovar podle

4 coz znamend, Zze prostor, ktery ohranicovala,

spary jako nésledné,'?
pravdépodobné vznikl az poté, co byl chor vystavén. Ze stavebné. Historického
prizkumu vime, ze zed byla vyssi a silnéj$i, a az po pozéaru kostela byla
zeslabena a jeji horni &ast ubourana.'?® Na prvni pohled je ve zdi jesté patrny
zbytek osténi, o kterém Miroslav Kovar u uvadi, ze by se mohlo jednat o
portdlovou niku.!?® To nam miize urdit fotografie z 90. let 19. stoleti, pofizena
v rdmci dokumentacnich aktivit Muzea Chodska. Z ni je patrné, Ze zde byvalo
hrotité okno s vyznamné profilovanym osténim a rozetou slozenou z mensich
oblouckt. [11] Ovsem jiz v dob¢ pofizeni fotografie bylo vyplnéné zdivem a
ponechédno pouze jako ozdobny ¢i dokumentacéni prvek.

V misté, kde zdivo choru navazuje na barokni lod’, je v rohu patrné vybihajici
prizedni a diagondlni klenebni zebro s pfiporou, osazenou v rohu. [12] Pii
bliz§im prizkumu terénu podél severni zdi presbytaie je k vidéni i pétiboky dilec
pripory. Miroslav Kovar diky dal$im dochovanym architektonickym prvkam,
které jsou deponovény v lodi kostela'?’” navrhl, Ze by prostor po severni strané
choru mohl byt zaklenut dvojici vychodozapadné ftazenych kiizovych
klenebnich poli.'”® Piizedni Zebra méla jednoduchou vyzlabenou profilaci,

diagonalni srd¢itou. Miroslav Kovar uvadi, ze srd¢ité nabézni Stitky se uzivaly

123 KOVAR 2016. 201-222

124 KOVAR 2016, 205.

123 iBAL 1979, 25.

126 KovAR 2016, 206.

127 BRICHACEK 2018, 102. uvadi, ze do lod& byly dislokovany i gotické stavebni detaily
nalezené pfi zbofeni severniho kiidla soucasného aredlu.

128 KOVAR 2016, 221.
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jiz od druhé tfetiny 13. stoleti, napf. u premonstratského klaStera v Louce u
Znojma a cistercidckych klasterti v Hradisti nad Jizerou a TiSnové. Dalsi Stitky
blizké pivoniskym shledava u staveb zvikovsko-pisecké huti Pfemysla Otakara
I1.'%° Ptedpoklada, Ze na téchto diagonalnich Zebrech byl osazen svornik
s motivem Vitézného beranka, kterého tadi do druhé poloviny 13. stoleti.
Zavérem nakonec navrhuje dataci severni prostory do let 1260-70. Na tomto
misté si miizeme polozit otdzku, zda neni Skoda drzet se striktni datace dolozené
historickymi fakty, pokud ne€které architektonické prvky odpovidaji i dob¢ starsi,
tj. druhé tietin€ 13. stoleti. A to nejen srd¢ité nabézni Sitky, ale i dalsi prvky.

Archeologicky vyzkumu Pavla Bfichacka uptesituje Kovarovo zjisténi tim,
ze zde opravdu byla zaklenuta goticka prostora, avSak se tfemi poli kiizové
klenby. K tomuto zjisténi dosli archeologové odhalenim dvou zékladovych
profilovanych patek klenebnich piipor.!*® Po severni strané dochovaného
presbytaie a v barokni lodi byly nalezeny pozustatky dievéné zastavby, kterou
Biichacek spojuje s existenci vilemitského eremitoria.'®!

V severni zdi presbytéie jsou napadné pozistatky dvou byvalych gotickych
oken.

JiZni strana presbytare

K jizni strané presbytafe byla vychodnim smérem pfistavena novoveka
sakristie ¢tvercového pudorysu a nad ni vzty€ena véZ s osmibokym hornim
patrem. Z prvniho patra vé€Ze je patrné malé, velmi mirné¢ zalomené okno s
rozevienymi Spaletami a Sirokou lavici [13]. Takovy typ okna je mozné pfirovnat
k okntim osvétlujicich kiiZovou chodbu Anezského klastera v Praze ¢i sklepeni
cisterciackého klastera ve Zwettlu. Pohybujeme se tedy opét ve druhé Ctvrtiné

13. stoleti. Dobroslav Libal uvazoval, Ze stejné jako na severni stran¢ zde byvala

129 KovAR 2016, 211.
130 BRICHACEK 2018, 110.
131 BRICHACEK 2018, 104

37



gotickd okna dvé.!3? Véz samotna piiléha ke kostelu obdobné jako barokni véZ
k nedaleké Sitbofi, ktera patiila pod augustinidnskou spravu. Barokni tprava
tam¢&jSiho kostela by méla byt provedena v souvislosti s piestavbou pivoniského
klastera.!3 [14]

Dle archeologického vyzkumu Pavla Bfichacka stal jizn€é od barokni lodi
kostela na dne$nim rovinatém, zeleni porostlém terénu stiedoveky klaster, ktery
vznikal od Sedesatych let 13. stoleti. Podle provedenych vykopti lze
predpokladat, Zze konvent meél klasické schéma — tfi konventni budovy

obklopujici rajsky dvir.!**

3.3 Interiér
Samotny obdélny presbytar je sklenut kiiZovou klenbou na dvé pole —

vychodni kvadratické a zdpadni obdélné, kterd jsou oddélena meziklenebnim
pasem. Klenebni systém tvofi svazkové ptipory, pficemz vychodni dvojice
v koutech je trojdilna, prostiedni dvojice pétidilna, a pod konzolami u vitézného
oblouku absentuji.[15] Jednotlivé pfipory jsou oblé. Ty, které vychézi
z meziklenebniho péasu a diagondlnich zeber maji téméf trictvrteni profil,
naopak pfipory pod pfisténnymi pasy jsou stézi pulkruhové. Vsechny jsou
pospojované kratkymi rovnymi ploskami. Vyrustaji z patek, které jsou slozeny
z horniho zaobleného talife, vyrazného vyZzlabku a siln¢jSiho spodniho talite.
Talife jsou zaoblené vzdy dle poctu piipor. Sokly jsou rovnéZ roz€lenéné dle
poctu pfipor, sestavajici z téméf z individualizovanych zkosenych kvadiik.
Dtiky a spojovaci plosky svazkovych piipor jsou zakonfeny prstencem ve tvaru
nezeSikmeného oblounku. Na nich jsou pak posazeny pétice potazmo trojice

kalichovitych hlavic. Ctyfi hlavice smérem k vychodu jsou dekorovany

132 LIBAL 1979, 29.

IBCECHURA M. 2012, 262. Dale ke kostelu v Sitbofi napf. BRICHACEK 1999,
VYSOHLID/PROCHAZKA 2001, 70.

134 BRICHACEK 2018, 110.
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ryhovanymi listy s nerozvitymi vyklonénymi bobulemi na vétSich 1 menSich
listech ve dvou urovnich. Kryci desky jsou v ptipadé koutovych piipor v jedné
trojboké hmoté. U piipor pétidilnych jsou pak ostrymi zafezy mirné roz¢lenény.
Konzoly pii triumfalnim oblouku na zapadni stran¢ presbytare se od ostatnich
1181 mocnéjSim koSovitym tvarem, reliéfnim dekorem a absenci ptipor pod nimi.
Na clenéné konzole umisténé severozapadné je patrny reliéfni dekor listovi,
pusobici jako jetelové listy,!*> [16] na jihozapadni je palmetovy dekor. Ve

A%

vychodni sténé¢ knézisté je patrné nehluboké sanktuarium s osténim, které
vrcholi rozevienym trojlistem. 36

Jednim z napadnych prvkl v interiéru presbytaie jsou kalichovité hlavice
s vyklonénymi listy a nerozvitymi bobulemi. [17] Dobroslav Libal ve shrnujicim
¢lanku v Umeéni ¢.30 uvedl, Ze takovy typ hlavic se pouZzival jiz ve francouzské
rané gotice 12. stoleti a vychodné od Ryna se zacal objevovat kolem roku 1220.
137 Podle n&j je tento typ hlavice ohlasem z jihozdpadniho Némecka.'®®
Kalichovité vicetroviiové hlavice s listy a odklonénymi bobulemi lze najit 1
v benediktinském klastefe v Pannonhalmé.'*

Naopak Pavel Btichacek hleda ke kalichovitym hlavicim s bobulemi paralely
opét v Italii s tim, ze tento typ hlavic s bobulemi a listy byl nejcastéji uzivanym
vyzdobnym prvkem v severni Italii 13.a 14. stoleti, tj. v Lombardii, Toskansku,
Benatkach, popf. v regionu Emilia Romagna.'*® Takovy typ hlavic byl, jak je
vidno, rozsifeny i v celé sttedni Evropé jiz od pocatku 13. stoleti, coZ je pro nas

mnohem podstatng;si.

135 Konzolu miizeme povaZovat za je§té spiSe romanského charakteru. Obdobny motiv
muzeme spatfit na svornicich ve Velehradském lapiariu ¢i na portalu z Brumova

136 S timto typem se mlizeme setkat nap¥. v Pannonhalmé, Ebrachu aj.

137 LiBAL 1982, 452

133 HEROUTOVA/LIBAL/LISKOVA/NOVOSADOVA 1979, 56.

139 Opét vice k Pannohalm& KUTHAN 2014, 167-230.

140 BRICHACEK 2018, 111.
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Tyto kalichovité hlavice s vyklonénymi listy a bobulemi (poupaty) jsou
v naSem prostitedi pomérné blizké nékterym hlavicim v presbytafi byvalého
benediktinského opatstvi v Tiebi¢i.!*! Podivame — li se do Podunaji, tak lze
obdobny motiv shledat krom¢ zwettelského ambitu 1 v kiizové chodbé
cistercidckého klastera v Lilienfedu, vybudovaného na prelomu prvni a druhé
Stvrtiny 13. stoleti.!*2[18]
Uprostied poli, kde se stietdvaji zebra o profilu vejcovce,'** jsou umistény dalsi
prvky srostlinnym dekorem, tj.svorniky - vychodni s motivem rozety,
obklopeny véncem z listovi, [19] zdpadni s motivem listu nebo snad kvétiny
s okvétnimi listky a listovym véncem okolo. Vytvarnym provedenim jsou oba
svorniky pfibuzné tém, které muizeme spatfit v kapitulni sini cisterciackého
klaStera ve Wachocku nebo premonstratském klasternim kostele v mad’arském
Tiirje. V obou ptipadech se opét pohybujeme v obdobi tésné pred polovinou 13.
stoleti.
V presbytafi se dale setkavdme s polygonalnimi pfiporami a téméf kvadraticky
osekanymi sokly. Pivoniské sokly urcil Dobroslav Libal jako nejstar§i rané
gotickou variantu, ktera mohla misty ptezit i do druhé ¢tvrtiny 13. stoleti, stejné
jako u okenni stény kiizové chodby v Tignové. ** Obdobné je mozné vidét treba
v kapli sv. Michaela v byvalém klasternim chramu cistercidckého opatstvi
v Ebrachu.'* [20]
Pro pfiiklad polygonalnich ptipor se miizeme podivat tfeba do Podunaji, kde se
objevuji v ambitu klastera cisterciakii ve Zwettlu,'*¢ zakongené misty hlavicemi

s vyklonénymi bobulemi. [21] Celkové jsou vSak pivoniské svazkové ptipory

141 K byvalému beneditinskému klasteru v Ttebi¢i naposledy s odkazem na veskerou starsi
literaturu KUTHAN 2018 601-613.

2KUTHAN 1991, 107. Vice k Lilienfeldu nap¥. WAGNER- RIEGER 1988, 90-126, SCHWARZ
2013, 85-161.

143 Spise obecna forma typicka pro celé 13. stoleti.

144 LiBAL 1982, 450.

145 K Ebrachu napf. WIEMER 1992, SCHLINK 1971, KUTHAN 2005, 159-203.

146 Vice ke klasteru Zwettl napi: WAGNER — RIEGER 1988, 90-126, SCHWARZ 2013, 27-45.
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nejvice ptibuzné tém, se kterymi se setkdvame v severni chodbé ambitu u sv.
Emmerama v Rezné. [22] Také je vhodné zminit, Ze s trojbokymi koutovymi
svazkovymi piiporami se v témeét identické podobé jako v Pivoné setkame

v choru i transeptu jiz zminovaného byvalého klasterniho kostela v Bélapatfalvé.

Fragmenty neznamého ptivodu

V soucasnosti jsou nékteré architektonické fragmenty deponované v kostele
Zvéstovani Panny Marie, a to v jeho ptedsini, v jthozapadni ¢asti lodi a pod
vitéznym obloukem. Cést z nich je nepochybné novovéka, ale daji se mezi nimi
nalézt i sttedoveéké zalezitosti, které by mohly pomoci odhalit dataci vzniku
presbytafe ¢i dalsi staré vystavby. Samoziejmé musime mit celou dobu na mysli,
ze vSechny tyto architektonické ¢lanky nemusi pochazet ptimo z kostela ¢i
prebytaie samotného. Napiiklad Pavel Bfichacek uvadi, ze nckteré gotické
stavebni detaily byly dislokovany do lod¢ kostela i ze zboteného severniho kiidla
konventu.!*” Miroslav Kovat se pak témto fragmentim diikladné vénoval ve

svém c¢lanku.

Pro upfesnéni datace vzniku presbytdfe je nutno piipomenout Pavlem
Bfich4a¢kem a Miroslavem Kovafem opomenuty architektonicky prvek v podobé
dilce s vybéZzkem klenaku diagonalniho klenebniho Zebra o vej¢itém profilu,
které kofeni v ndbéznim Stitku s motivem plastické lilie.'*® [23] Tento cenny
fragment nés zpravuje, o tom, jak musela byt vystavba pivonského klastera
nakladna. S obdobnymi motivy se setkavame hlavné v prvni poloving 13. stoleti
a lze je spatfit na riznych mistech ve stfedni Evropé, primarné v oblastech

podunajskych — v interiéru nckdejSiho kostela benediktini v mad’arském

147 BRICHACEK 2018, 102.
148 KOVAR 2018, 213.
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Jaku,'*® [24] na bohaté ¢lenéné fasadé karneru v Tullnu,'>® v rozet& osvétlujici
presbytai klaSterniho kostela v Ttebi¢i nebo u nékterych architektonickych

zlomki pochézejicich ze zaniklého cisterciackého proboststvi v Koufimi.'>!

Svornik s motivem vitézného beranka

Velmi zajimavym architektonickym prvkem, ktery se pravdépodobné
zachoval z obdobi prvotni faze vystavby pivoniského klasterniho kostela nebo
klasternich objektii, je svornik osazeny na klenebnich Zebrech srd¢itého profilu
s plastickym relié¢fem Beranka Boziho (Vitézného Berdnka — Agnus Dei) ve
vénci. Byl objeven v ramci archeologického vyzkumu v roce 2009 pii vykopu

kanalizaéni ryhy na mist€¢ dnes neexistujici jizni budovy stfedoveékého

152 153

konventu'>~ a spolu s dal§imi architektonickymi c¢lanky umistén v lodi.

V odborné literatute jej poprvé zminil Miroslav Kovar v jizZ mnohokrat citované

publikaci,'>*

ktery ptedpoklada, ze se jednd o dilo pochézejici ze zaniklého
prostoru pii severnim boku presbytafe. V duchu obecného datovani vzniku
pivonského klaStera do obdobi po roce 1260 pak za vhodné analogie uvadi
svorniky se stejnym namétem (Agnus Dei), pochazejici ze sakralnich staveb
vyrostlych pfiblizné€ ve stejné dobé. Zminuje napft. svornik z presbytare kostela
Narozeni Panny Marie ve Vysokém Ujezdé (kol. 1270),'*° kapitulni sing
cisterciackého klastera ve Vys§im Brod& (po 1270),'3¢ dnes neexistujiciho

klaSterniho kostela ktizovnikil s ¢ervenym srdcem (Cyrilit) sv. Kiize Vétsiho

149 KUTHAN 2014,196-215.

150 SCHWARZ 2013, 46-59.

ST FOLTYN/KOVAR 2006, 5.

152 BRICHACEK 2018, 106—107.

153 Spoleéné se svornikem byly v ndsypech na tomto misté nalezeny i dalsi gotické stavebni
prvky — klenebni Zebra s vejcitou profilaci, pfipory a jiné. BRICHACEK 2018, 107.

154 KovAR 2016, 201-220.

155 KUTHAN 1994, 658-462.

156 KUTHAN 1983, 246-268.
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v Praze na Starém Mésté prazském (pied 1300),'>’ nebo farniho kostela
v Caslavi (kol. 1280). Pivonsky svornik s nimi souvisi namétem, po stylové
strance spise nikoli, nebot’ se nabizeji 1 priléhavéjsi analogie. Svornik miizeme
vnimat 1 jako vyznamné sochaiské dilo, které by mohlo pomoci k upfesnéni
pocatku stavebnich aktivit v Pivoni. S motivem reliéfné ztvarnéného
eucharistického beranka stojiciho v profilu se zdvizenou piedni nohou, jehoz
hlavu obklopuje kruhovy nimbus, ptfidrzujiciho praporec s kiizem, se mizeme
na nasem Uzemi setkat i pfed polovinou 13. stoleti. [25] Naptiklad beranek ze
&tenafského pultu v kapitulni sini cisterciackého klastera v Oseku,'*® jehoz vznik
je kladen do obdobi kolem roku 1230'° nebo o néco mladsi a monumentalng&jsi
praci se stejnym namétem z téhoz klastera.!®® Déle se s vitéznym berankem
setkame napf. v tympanonu jizniho portadlu byvalého opatského kostela
benediktinti v Ttebici, jehoz vznik spadé pred polovinou 13. stoleti.'®! Vsechny
uvedené ptiklady se ale typologicky hlési k béznému vzoru, se kterym je mozné
se setkat na evropské pidé€ jiz od 12. stoleti. Ikonograficka stranka ve véci
pivonského svorniku tak pro nas tedy neni az tak urcujici, na rozdil od zptsobu
jeho vytvarného provedeni. Jeho vytvarna forma je zaoblena, hlavu beranka
oklopuje konkdvné projmutd svatozaf, mizeme z néj pocitit i urcity stupen
monumentality a plasti¢nosti, coz jsou prvky, které stoji na pomezi roménského
a rang gotického tvaroslovi. Setkdvame se s nimi, byt ve velmi obecné roviné
primarné v prvni poloving 13. stoleti. Urcitou blizkost mliZeme spatiit se
svorniky pochazejici z klasterniho chramu cistercidki ve Velehradé, které jsou

dnes k vidéni v tamnim lapidariu.'®> Nejpodstatnéj$im asové zataditelnym

157 Napf. SOUKUPOVA 2007, 262. Svornik je dnes uloZen v Lapidariu Nérodniho Muzea
v Praze na Vystavisti

158 Zejm. KUTHAN 1994, 262-272. Vice k Oseku napf. LIBAL 1994, LiBAL 2001 302-308,
CHARVATOVA2013, 336-418.

139 HomoLKA 1982, 90-91.

160 HoMOLKA 1982, 94.

161 ¥ Ttebi¢i dale KUTHAN 2018, 601-613.

162 PoJsL 1990, 102. K Velehradu naposledy se souhrnem literatury KUTHAN 2018, 614-619.
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prvkem je vSak vénec obklopujici reliéf. S timto zplisobem se jiz vyslovné
seznamujeme jen pred polovinou 13. stoleti. Jedna o zplisob modelace, ktery
vychézi jesté z principi romanského uméni, jako ptiklad miizeme uvést svornik
z kostela cisterciakti v polském Sulejowe. [26]

Vzhledem k vySe uvedenym analogiim bychom tak mohli klast vznik

pivonského svorniku opravdu pred rok 1250.

3.4 Nalez hrobovych mist
Mimo hlavni téma této prace je vhodné zminit se o dalSim z vysledkl

archeologického priizkumu Pavla Biichacka.'®* Jak bylo uvedeno vyse, severné
od dochovaného presbytaie se nachazela chorova kaple, v jejiz Sifce pokracovala
zapadnim smérem lod’ gotického kostela. V této severni €asti, jak v tehdejsi
chorové kapli, tak vné gotického kostela byly odhaleny kostrové hroby. V nich
se dochovaly pouze svétlé popelovité skvrny v misté kosti a rozpadlé zbytky
lebek.

3.5 Zhodnoceni
Architektura presbytafe kostela Zvé&stovani Panny Marie ndm objasnéni

zalozeni pivonského klastera pfili§ neulehCuje. Spatiujeme zde jasny vliv
cisterciacké architektury na utvofeni vychodniho praceli presbytare, uvniti
vidime propracované prvky rané gotiky, misty jeSté slehce romanskym
tvaroslovim, ptfi¢emz podle archeologického prizkumu vime, Ze goticky kostel
vyrtstal del§i dobu v priibéhu 13. a snad jesté az do prelomu 14. stoleti.!s*
Rovnéz vime, jak pudorys tohoto kostela vypadal, viz obrazek ¢.....Podle
archeologického vyzkumu je nam také znamo, Ze zde bylo star$i osidleni, po

kterém se dochovaly kiilové jdmy a kamenné plenty se zbytky dubové podlahy,

pravdépodobné po vilemitském eremitoriu, které zde bylo pisemné dolozené

163 BRICHACEK 2018.
164 BRICHACEK 2018, 110.
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k roku 1266.' Mame tedy dvé moznosti — bud’ hledat odiivodnéni pro vznik
presbytafe az po polovin¢ Sedesatych let 13. stoleti, spole¢né s prevzetim
klasterniho arealu augustiniany'®® a apelovat na archaizujci charakter interiér
presbytafe anebo se pokusit reagovat na teorii Dobroslava Libala, ktery
nezatizen znalosti buly Ea que iudicio z roku 1266, upozoriiyjici na vilemitské
eremitorium a nafizujici jeho pfevod augustinianim eremitim, kladl vznik
presbytafe na pielom prvni a druhé Ctvrtiny 13. stoleti. Vzhledem k vyse
uvedenému rozboru bych se piiklonila pro druhou variantu.

Pro tuto chvili v§ak vSechny dal$i ivahy zlstavaji v hypotetické roving, nebot’
bez dalSich dikladnych archeologickych vyzkumt a stavebné historickych
prizkumt v tuto chvili neni mozné posunout se dal s pfimym poznanim. Proto
budou v nasledujici kapitole nastinény hypotetické varianty mozného vzniku

klastera.

4. Kratké shrnuti a nastinéni dalSiho mozného
uvazovani ke vzniku pivonského klastera

Z vyse uveden¢ho vyplyvd, Ze bych rada pfijala hypotézu vychazejici
z uvazovani Dobroslava Libala o tom, Ze dochovand architektura rané gotického
presbytafe v Pivoni je dilem (alesponn z ¢asti) vzniklym pied polovinou 13.
stoleti. K této myslence nas krom¢ Libalova urcCeni a né€kolika jeho analogii
vedou 1 pomérné specifické architektonické prvky, se kterymi se jiz po poloving

13. stoleti nesetkdme — dotykajici se osténi dvou oken ve vychodnim priceli

165 Vice v kapitole ¢.2
166 CDB V/3 &. 1378.
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svatyn¢ — tj. rozety a mirn¢ zahroceného okna, vytvarné ztvarnéni svorniku
s plastickym reliéfem eucharistického berdnka, robustni klenebni konzoly pfi
vitézném oblouku, motiv plastické lilie v ndbéznim Stitku, z néhoz vyrista
klenebni zebro vejCité (srdCité) profilace nebo vyklonéné listy s bobulemi
nepfiiléhajicimi ke kalichu hlavice v ptipad¢ zakonceni svazkovych piipor.

Stale se vSak pohybujeme v obdobi, kdy je pro uréeni datace tfeba pocitat
s ur¢itymi casovymi rezervami, vzhledem k poloze pivoniského klastera spise se
zpozdénim. Proto bychom se mohli pokusit Libalovo datovani lehce posunout a
umistit vznik presbytafe do obdobi cca mezi lety 1240-50. Navic tak jesté vice
zohlednime podobnost vyzdéného, mirn¢ zalomeného Spaletového okna,
schovaného dnes novostavbou véze, které (byt tak trochu romanského
charakteru) je dle vySe uvedenych analogii pouzivané spiSe ve druhou c¢tvrtiné
13. stoleti — miizeme ho pfirovnat okniim v nadvornich zdech ambitu Anezského
klastera v Praze ¢i k oknu ve sklepeni cisterciackého klastera ve Zwettlu- tato
okna pochazeji aZ ze druhé &tvrtiny 13. stoleti. !¢’

Pokud bychom vsak chtéli tuto Libalovu dataci, narozdil od té vSeobecné
prijimané (1260-70) posunout, musime se vypotadat s n¢kolika skute¢nostmi,
hlavné dé&jinného charakteru. Jak bylo nékolikrat vySe uvedeno, regionalni
historii dikladné zpracoval historik Eduard Maur a dosp€l k zavéru, ze nékdy po
roce 1250 nepochybné plisobila v Pivoni vilemitskd komunita,'®® ktera je zde
doloZena jesté pied augustiniany eremity bulou Ea que iudicio z roku 1266./%°
Pokud vilemity a nasledné augustiniany vylou¢ime, méli bychom se ale alespon
teoreticky dobrat toho, kdo jiny mohl za vznikem pivoniského presbytare — tj.
kostela 1 klaStera stat. Diky absenci ¢i jen nasi mozné dosavadni neznalosti

pisemnych prament se jednd o otdzku, na kterou bude odpovéd’ jesté néjakou

167 Ke Zwettlu napf. WAGNER-RIEGER 1988, 108-154
188Vice v kapitole ¢.2.
169 CDB V/3 &. 1378.
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dobu hledana nebo tieba i nikdy nenalezena.!’® Pii hledani této odpovédi se ale
muzeme pokusit zauvazovat smérem, ktery dosud nebyl v dosavadni literature k
problematice ptilis reflektovan.

Ve vétsin€ publikaci ke vzniku pivoniského presbytare, potazmo samotného
zalozeni klaStera panuje nazor, ze architektura choru je ve velké mife
ovlivnéna architekturou cisterciackého tadu. Na druhou stranu, i ve vyse
uvedenych analogiich architektonickych prvkii nejsou uvadény pouze obdoby
vytvofené cisterciackymi klasternimi hutémi, nebot’ tato architektura m¢éla
odezvu i u dalSich sakralnich staveb, at’ uz se jednalo o farni ¢i klasterni kostely
jinych tada (benediktini, premonstrati, némecti rytifi, mendikanti) MySlenku
srovnani pivoniského presbytéafe s jinymi stavbami fadu augustinianii naznacil ve
své studii Miroslav Kovat.!”! At jiz presbytat vznikl v pred prvni polovinou 13.
stoleti nebo az po ni, nemusi se ndm jevit ucelné hledat podobnosti v architekture
fadu, ktery v tu dobu teprve obhajoval svou existenci.

Budeme — li tedy uvaZovat vySe naznaCenym smérem, tak ndm s nejveétsi
pravdépodobnosti vyplyne, Ze pivoiisky presbytai neni dilem vilemitskym ani
augustinianskym. Pokud bychom chtéli tuto hypotézu rozvinout a pokusit se
najit divody pro dataci presbytare a klastera ke konci prvni poloviny 13. stoleti,
neméli bychom opomenout fakt, Ze kupf. v némeckych zemich mnoho
cisterciackych klasterii — muzskych i zenskych, z riznych diivodu, pteslo béhem
13. stoleti pod vilemity, potaZzmo pozdé€ji augustinidny eremity. Jednalo se
napiiklad o vestfalsky klaster Mariengarden Oberried!’” v Badensku —

Wiirttembersku ¢ Witzenhausen v Hessensku aj.!”* Co kdyby tomu tak bylo i

170Dl wistni informace se za¢ala piipravovat monografie Pivoniského klastera, mezi

autory ma byt Eduard Maur, Zden€k Prochazka ¢i Hana Hanzlikova

17IKoVAR 2016, 218

172 K e klasteru Oberried vice GEISSLER 1911.

73K 14ster Oberried v Badensku Wurtembersku vznikl jako Slechticka fundace uréena pro
fad cisterciacek v roce 1237. Pomérné drsné klima v udoli pod horou Feldberg a zna¢na
odlehlost vSak sestram nevyhovovalo a misto opustily. Po jejich odchodu v roce 1252 pak na
jejich misto ptivedli jeho svétsti donatofi poustevnické hnuti vilemiti. Obdobné divody pro
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v pripad¢ Pivoné? Ze by sem teoreticky pfisli cisterciaci ¢i cisterciacky, muze

nas napadnout kupf. tieba jako filiace z Klastera u Nepomuku!”

, nebot” jeho
archiv se nedochoval a jednalo se o pomérné vyznamny klaster snad zalozeny i
samotnym panovnikem — Vladislavem II. (I.). V tom piipad¢ by zde zapocali se
stavbou kostela a poté pivoniské udoli opustili/y? Samoziejmé se pohybujeme ve
velmi, velmi hypotetické roving bez ptimych diikazi.

Nebo bychom se mohli vratit k myslence Jaroslava Cechury, uvedené

v recenzi!” na Libaltv zasadni ¢lanek v Uméni ¢.30 v roce 1982,77°

ze by kostel
v Pivoni mohl byt piivodné zemépanského zalozeni — kupt. pfemyslovského
nebo biskupského (vzhledem k nedaleko lezicimu HorSovskému Tynu).
Mimofiadnost architektury by tomu nasvédéovala.!”” A co mistni nobilita? Jifi
Jansky nabizi teorii zalozeni klaStera spojenou s vyznamnym fiSskym rodem
Hirnheimi, ktefi byli aktivni i v cirkevni sféfe!”® a kolem poloviny 13. stoleti
vlastnili hrad Stary Herstejn, leZici kousek od Pivoné&.!” Tento hrad ale
pfedstavoval jen jednu mnoha drobnéjSich pohrani¢nich pevnosti, které se na
daném uzemi nachéazely v pomémé velkém poctu. Za vSechny zminime dosud
stojici ruiny hradti — Reichenstein ¢i Treffelstein. Proto se tak kontext s klasterni
fundaci spise jevi jako malo pravdépodobny, zvlaste kdyz si vybavime vzajemné
vztahy mezi svétskym a cirkevnim sidlem vyznamnych Slechtickych ¢i dokonce
panovnickych fundaci — napf. cisterciacky klaster v Oseku a hrad Riesenburg,
cisterciacky klaster Velehrad a hrad Buchlov ¢i vilemitské eremitorium

(augustiniansky klaster) ZajeCov a hrad Valdek. Eduard Maur zase naznacil

zmény spoleCenstvi nastaly i na konci 13. stoleti ve Witzenhausen v Hessensku. Z ryze
politickych diivodu takova zména nastala ve vestfalském Mariengarden (Burlo).

174 Shrnuti literatury ke klasteru v Nepomuku: KUTHAN 2018, 558-560.

175 CECHURA 1984, 204.

176 {BAL 1982. 448-453

1770Ov8em jednotlivé architektonické prvky jsou pii blizsim ohledani odlisné. Blize ke kapli
biskupského hradu naposledy ZARUBA 2016.

178Napt.v 50. letech 13. stoleti nechal Rudolf 1. von Hirnheim vystavét klaster cicsterciadek
v Zimmern

179JANSKY 2009.
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mozné propojeni Starého HerStejna se dvéma Slechtickymi rody nesoucimi
jméno Herstejn. Je si vSak védom, Ze je omezen dosud neosvétlenym zalozenim
obou staveb.!®® Z hypotézy Jiitho Janského vsak vyplyva dosud diisledné
nevyslovené — ze mozny vztah mezi Starym HerStejnem a Pivoni se mohl
odehravat uzemi Bavorska, jehoz ¢ast az pozd¢ji piesla v dusledku nize
uvedenych mocenskych konfliktd pod ¢eského panovnika. Anebo zase naopak.
Pro dalsi sméfovani ve smyslu hypotetického urceni zakladatele pivoniského
klastera je podstatnda zprava zroku 1263, kdy papez Urban IV. doporucil
Ptemyslu Otakarovi II., aby v roce 1256 nové konstituovany fad augustiniand
eremitti vzal pod svoji ochranu a dile podporoval. '*! Této podpory se dostalo
augustinianim 1 od osob blizkych Premyslu Otakarovi II., konkrétné od
vyznamného Slechtice Oldficha Zajice z Valdeka, ktery byl zakladatelem
klastera, pavodn¢ vilemitského eremitoria, Sv. Dobrotivda (Ostrov)
v ZajeSove.!®? Proto neni mozné $lechtickou fundaci jednoznaéné vylougit.
Neméli bychom také opomenout, e pivonisky klaster lezi v Ceském lese, tj.
v bavorském pohrani¢i, zhruba 10 kilometrii od soucasnych hranic. A praveé
tizemi dne$niho Ceského Lesa a pohrani¢i v jihozapadnich Cechach bylo
v polovin¢ 13. stoleti pfedmétem sporu o dédictvi pani z Bogenu mezi
bavorskymi vladdci — Wittelsbachy a Pfemyslovci. Byt toto uzemi primérné

zasahovalo do dnes$niho okoli Susice,'®?

pro dal§i moznou hypotézu vzniku
mohl mit tento spor vliv.

Kdyz v roce 1242 skonem Alberta IV. rod Bogenti vymfel, stal se dédicem
jejich uzemi bavorsky vévoda Ota II. z rodu Wittelsbachti. Naroky na tyto
pomérné vynosné izemni zisky vSak vznesl i1 ptibuzny tohoto vyznamného rodu,

tj. Cesky kral Vaclav 1. Cely konflikt mezi Wittelsbachy a Pfemyslovci se ovSem

13MAUR 1999, 7-31

BICDB V/1 &. 364.

182V LCEK/SOMMER/FOLTYN 1998, 691.

IBARTOVA 2013, 41-57. K problematice dale napt. KUBU 1999.
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naplno rozhotel az v roce 1251, kdy Pfemysl Otakar II., tehdy jesté¢ jako pouze
moravsky markrab¢ vpadl do Bavor a zpustosil okoli Chamu (¢esky Kouba). Po
smrti Oty II. v 1253 si jeho synové moc v Bavorsku rozdélili témeét rovnym
dilem — Ludvikovi II. pfipadlo Horni Bavorsko, zatimco jeho bratrovi
Jindtichovi XIII. Dolni Bavorsko, které zc¢asti hranicilo s Ceskym statem. A
pravé Jindfich XIII. byl snejvétsi pravdépodobnosti iniciatorem piichodu

vilemitd do Schonthalu u Waldmiinchen, %

odkud, jak jiz bylo uvedeno, byla
s velkou pravdépodobnosti vilemity osazena Pivonl. V roce 1257 byl v Chamu
uzavien mezi Pfemyslovci a Wittelsbachy mir, diky némuz bylo Jindfichu XIII.
ponechano celé dédictvi po Bogenech.!® V $edesatych letech Premysl Otakar I1.
zaklada Domazlice jako dalsi bod opeviiujici pohrani¢i.'®

Z téchto uzemnich sporii vyplyva mnoho nejasnosti a vzhledem k dosavadni
absenci pisemnych pramenii nemtzeme jasné urcit, kdy a jaké stran¢ sporu
pivonsky klaster se svym okolim patfil. Dlilezitd je pro nas i pisemnost z roku
1273, v niZ jsme zpraveni o tom, Ze Jindfich XIII. potvrdil svému ministeridlovi
darovani Gzemi kolem feky Schwarzachu, kterd protéka i kolem byvalého
klastera v Schonthalu. Jakou roli mohla hrat mistni Slechta ve sluzbach
bavorskych vévoda?

Mozné teSeni, ale opravdu jen velmi hypotetické se nabizi v nasledujicich
variantach:

V dob¢ pocatkl valky o bogenské dédictvi ve Ctyficatych letech 13. stoleti
mohl ¢esky panovnik zalozit jako oporu pfemyslovské moci na hranici s 1zemim

ovladanym Wittelsbachy klaster, jehoZ vznik v§ak nemame podlozen pisemnymi

prameny. Jediny Pavel Bfichacek uvazuje o obdobé této moznosti, tj. Ze konvent

I$4HEMMERLE 1958, 82-87

1857EMLICKA 2011, 109.

1SS BRICHACEK 2018, 91, podrobngji napt. KUTHAN 1993, ZEMLICKA 2011.
187Podle T. Durdika byl hrad Stary Herstejn zaloZen pény ze Schwarzenburga
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mohl byt vystavén pro jako opevnény bod na nové ovladaném tzemi.'®3

Teoreticky by mohl byt osazen z cistercidického Nepomuku, jehoz archiv se
nedochoval. Nasledn€ mohl byt zabran Wittelsbachy a rozestavéné misto mohlo
byt osazeno vilemity ze Schonthalu. Poté je v ramci dalSich pfemyslovskych
aktivit mohli ziskat v 60. letech 13. stoleti augustiniani. Tomu by odpovidaly
obsahy zprav z let 1263 a 1266.'%

Anebo — zaloZeni klastera mlze naopak vyplynout ze zna¢né piibuznosti
pivoniské architektury ke kostelu sv. Ulricha (pivodné byl zalozen jako
soukroma svatyn¢ pro Wittelsbachy) a severnimu rameni kiizové chodby u
byvalého benediktinského klastera sv. Emmerama v Rezn&. Mohlo by se tak
jednat o starS$i wittelsbasské zalozeni, které pak v 50. 13. stoleti pteslo
zneznamych divodi na vilemity, pot¢ moznd do rukou Ptfemyslovct.
S ohledem na rekonstrukci pudorysu pivonské svatyné provedené Pavlem
Bfichatkem'*° bychom si pak mohli domyslet, Ze chor a eventueln& bo¢ni kaple
vznikly ve 40 letech 13. stoleti a po ziskani ,klaStera® augustinidny byl cely
koncept zménén a dostavén podle jinych zpilisobi, které 1épe vyhovovaly jejich

mendikantskému zaméfeni.

5. Ke stavebnim upravam a vyuziti arealu v 19. a
20. stoleti

Popisovat komplexné dé&jiny klasterniho aredlu v Pivoni rozhodné€ neni cilem
této prace. Pro pochopeni soucCasného stavu je vSak nutné alespoil strucné

nastinit udalosti, které formovaly dneSni podobu a stav klastera s kostelem.

188 BRICHACEK 2018, 91.
1¥CDB V/1 ¢&. 364, CDB V/3 &. 1322. Vice v kapitole &.2.
190BRICHACEK 2018, 110.

51



Pouzity zde budou hlavné informace ze sekundarnich zdroji a dobovych
novinovych ¢lank.

5.1. Stavebni upravy a vyuziti v minulosti
Po zrudeni klastera jednou z josefinskych reforem dne 7. zafi 1787'! zde

zustal konvent s hospodarskym dvorem a z konventniho chrdmu se stal farni
kostel.'”> Majetek kl4stera byl sepsan roku 1787, rozprodan v drazbé a byvaly
konvent roku 1800 ziskal nového vlastnika, kterym byl zemsky advokat Leopold
Stohr, jenz zde hospodafil do roku 1839. Poté ho zakoupil 1843 Leopold hrab¢
Thun-Hohenstein, ktery Pivon piipojil ke svému pobé&Zzovickému panstvi.!*?
Roku1863 ziskal celé panstvi Frantisek Karel, hrabé Coudenhove, c.k. komoii a
diplomat ze starého §lechtického rodu, jehoZ plivod sahal az do 13.stoleti.!*
Ozenil se s Marii von Kalergi'® a jejich syn Jindfich, vzdélanec a diplomat si do
Pobézovic piivedl manzelku japonského ptivodu, Mitsuko.!”® Rodina si nechala
upravit prvni patro jizniho kiidla a vybavila ho v klasicistnim slohu. K refektari
v tom samém kiidle byl pfipojen rizalit a vznikl tak vyhlidkovy pavilon, ktery
zaroveti i zpevihoval barokni jizni priceli.'”” Byvaly konvent tak ziskal vyuZiti
jako pfilezitostné letni Slechtické sidlo rodiny Coudenhove — Kalergi, stfidavé
sdnes jiz zaniklym loveckym zdmetkem v osadé Dianin Dvir.!”
V domazlickém Muzeu Chodska je ulozen soubor dokumentacnich fotografii,
pochézejici z 90. let 19. stoleti.!” Na jednom ze snimkii z tohoto souboru je

zachycen presbytaf kostela sbaroknim vyfezavanym oltdfem s vyjevem

Zvéstovani Panny Marie. Z fotografie je patrné zazdéné spodni hrotité okno

191 VLCEK/SOMMER/FOLTYN 1998, 373.

192 Stvrzuje farni kronika v SOA Domazlice , fond &. 335, in.v.¢.1.

193 BOHM/SPACKOVA/SPACEK 2009, 19

194 Podrobnéji k roding Coudenhove — Kalergi: Masek 2003

195 Jejich synové zacali uzivat ob& piijmeni Coudenhove-Kalergi

196 Hrab&nce Mitsuko je vénovana jedna z expozic statniho hradu a zdmku v HorSovském
Tyné.

97T BUBEN 2007, 43.

198 Vice napt. PROCHAZKA 2017

199 Dle ustni informace zamé&stnancti z Muzea Chodska
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vychodniho priiceli, a naopak horni okrouhlé¢ ¢astecné prosvétluje oltaini
nastavec. Stény presbytafe jsou natfeny svétlou barvou, stejn¢ jako sokly,
piipory a hlavice. Klenebni pole jsou navic dekorovana drobnym malovanym
motivem hvézd. [27.]

Vroce 1918 byla v ¢asti konventu umisténa ceskd menSinova Skola a
policejni stanice s byty ufednikii, kterd tam pietrvavala jest¢ ve 30 letech
20.stoleti.?® Z farni kroniky lze vy¢ist, ze v 1ét¢ roku 1927 byl nové prikryt
presbytar a vyspravena krytina véze. Dale je k 7. tinoru roku 1931 zaznamenano,
ze bylo do kostela zavedeno elektrické osvétleni a roku 1933 do néj polozena
nové dlazba.?’! Poslednim majitelem konventu z rodu Coudenhove-Kalergi byl
jeden ze synit Mitsuko a Jindficha, Hans, ktery po skonceni 2. svétové valky

neusel odsunu v roce 1945.202

Po odsunu majiteld byl aredl zkonfiskovan a ptipadl statu, od roku 1949 slouzil
statnim statklim Kostel ptipadl cirkvi, avSak jeho v&z byla v 50. letech minulého
stoleti vyuzivana jako pozorovatelna pohrani¢ni straze, az do pozaru v roce
1954.2% Kl4sterni kostel vyhotel a piisel o v&Z do Girovné jeji fimsy. O &tyii roky

pozdéji se jednolodi propadla klenba.

V kvétnu roku 1958 nabyl ucinnost zékon €. 22/1958, o kulturnich pamatkach,
diky kterému ziskal statut pamatky. O rok pozd¢ji Zadal ONV HorSovsky Tyn o
povoleni demolice, avSak Statni ustav paméatkové péce a ptirody v Praze
demolici odmitl, vzhledem k jeho vyrazné pamétkové hodnot&.?** V roce 1963
byl odborné posouzen stav kamenné klenby a doporucen zplsob opravy.

Nasledujici rok byla vytvofen zapis chranéného aredlu do statniho seznamu

200 PROCHAZKA 1934, 144,

201 Kronika farnosti Pivon, 1788-1936, SOAP-Domazlice, karton ¢.335.
202 BOHM/SPACKOVA/SPACEK 2009, 19.

203 HEROUTOVA 1979, 9.

204 Vice v poznamce &. 30
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pamatek.?*> Podle fotografii pofizenych v roce 1971 pro MNV Mnichov, pod
ktery Pivon dnes spada, byla lod’ celd prorostla naletovymi dfevinami a ptezivaly
pouze dva klenebni pasy. [28] Ke statickému zabezpeceni presbytaie, lodi a véze
kostela doslo v letech 1970-72, zasteSeni presbytafe a lodi bylo dokonceno
vroce 1976. 2% Vroce 1986 byla provedena nova bai na vézi, a to podle
zastieSeni véZe kostela sv. Mikuldde v Sitbofi, ktery patfil mezi statky
spravované klasterem a v 18. stoleti ziskal obdobnou sttechu.?’’ V roce 1988 se

ziitilo severni kiidlo konventu.

Po sametové revoluci se obec Mnichov, pod kterou Pivon spadd, snazila
ziskat pro aredl nového vlastnika, nebot” klaster neustale vyzadoval udrzovaci a
zabezpecovaci prace, zkratka byl vnimany spiSe jako pfitéz. V Cervenci roku
2001 byl aredl zminén v regiondlnim tisku, nebot’ se zfitila cast vychodniho
kiidla a zdalo se, Ze je novy vlastnik v nedohlednu.?®® Nasledujiciho roku byly
budovy klastera darovaci smlouvou pfeveden do vlastnictvi Spolku Aurelis,
ktery se zavézal zah4jit opravy budov konventu, vyuzivat ho po dobu 25 let
pouze k ucelu vymezenému smlouvou a v rdmci vystavby odpadnich siti jeste
piipojit obyvatele Pivoné a Vranova na kanalizaci.’” Bylo na né&j pfevedeno i
vlastnictvi kostela. Stav, ve kterém spolek byvaly klaSterni aredl prevzal,
ilustruje fotografie z databize Narodniho pamatkového ustavu, Uzemniho
odborného pracovisté Plzei. Je na ném zachyceno zdpadni pruceli kostela
s poni¢enym portalem, dale Castené zficené severni kiidlo a kus zdpadniho
ktidla, vSe bez okennich vyplni. [29] Zpravy o obnové a planovaném novém

vyuziti aredlu, ktery se mél stat sanatoriem, hotelem s restauraci, ubytovnou 1

205 https://pamatkovykatalog.cz/pravni-ochrana/klaster-augustinianu-131612,  vyhledano
dne 15.6.2019

206 HEROUTOVA 1979, 9-11.

207 HANZLIKOVA 2002, 249.

208 Kratka zprava v regionalnim periodiku Domazlicko 18.7.2001 ro€. 11, &.29, .10 .

209 http://www.pivon.cz/nemovitosti_majetek.html, vyhledano dne 10.6.2019
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kulturnim centrem regionu zaroven, prob&hly i v médiich. Objekty v aredlu byly
diky investicim spolku stabilizovany, stfechy vyspraveny a zabezpecena statika
konventu kromé& sklepeni. Poté stavebni aktivity ustaly. 2! Podle poznamky
v katastru nemovitosti byl ve vztahu k arealu vydan exekucni piikaz k prodeji
nemovitosti a klasterni aredl je od roku 2017 opakované nabizen ve vefejné
podani bylo vycisleno na 9 000 000 K¢, vyslednd cena predmétu drazby
18 000 000 K¢&.2'' Vysledek drazby nebyl v dobé dokondeni této prace
k dispozici.

V soucasnosti by mél tedy byt areal po stavebni strance stabilizovany, ale
vzhledem k tomu, Ze aktivity sméfujici k jeho obnové ustaly cca pred deseti lety,
muzeme se jen domnivat, Ze se jeho stav zacne co nevidét zhorSovat, nezhorsuje-
li se jiz nyni. Naptiklad pod vychodnim ktidlem je sklepeni, stejn¢ jako pod
znovu vystavénym kiidlem severnim, tam jsou jiz ale podzemni prostory z¢asti
rozbofené a zasypané. Z novostavby severniho kiidla se uvoliuji cihly, stejné
tak jako ve vétSin€ Casti starSich interiérd. U posledniho zbylého kiidla
hospodaiského dvora lezi na dvofe prorostld hromada suti a novoveékych
stavebnich prvkl z celého aredlu. V dobrém stavu alespon na se pohled jevi
zastfeSeni budov, provadéné na etapy nejprve obci v 90. letech minulého stoleti
a poté v dobé plisobeni spolku Aurelius.

Ovsem 1 pro nového majitele arealu se nabizi zcela zasadni otdzka — co s nim?

wevr

Marie, a o diky svému presbytafi, ktery je velmi cennou ukazkou rané gotiky na

Napf. https://plzen.rozhlas.cz/aurelius-zahranuje-pivonsky-klaster-6790286, vyhledano dne
7.6.2019, https://www.respekt.cz/tydenik/2007/5/klaster-na-okraji-republiky vyhledano dne
7.6.2019
2!http://mesta.obce.cz/assets/File.ashx?id_org=9746&id_dokumenty=1956, vyhleddno dne
8.6.2019
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naSem Uzemi, a proto by bylo vhodné ho v novém vyuziti (dojde-li k nému)
akcentovat.

Nez piejdeme k teoretickému néavrhu feSeni, rdda bych uvedla par slov k
tématu uzivani sakralnich pamatek a s nim 1 souvisejicich omezeni a moznosti
vyuziti.

5.2 Nékolik poznamek k vyuziti sakralnich pamatek

Téma opétovného vyuziti sakralnich pamatek zazniva v naSem prostiedi
posledni dobou silnéji, a to diky rozlicnym celorepublikovym i regionalnim
spolkiim a projektim, které¢ si davaji za cil nevyuzité a opusSténé sakralni
pamatky zachrafiovat, obnovovat a ptipadné vyuzivat.?!? Ke stejnym cilim
slouzi i rozli¢né evropské dotace, preshranicni projekty a spoluprace ¢i primo
projekty financované ze statniho rozpoctu nebo z rozpoctl krajii a obci.

Z mezinarodnich dokumenti, tykajicich se vyuziti pamatek je ptihodné
citovat nejprve obecné ustanoveni Benatské charty z roku 1964, kdy ve ¢lancich
4 a 5 stoji, Zze pro uchovani pamatek ma vyznam stald, soustavna udrzba a pro
zachovani je vzdy snaz$i, kdyZ se jim ur¢i vyuziti uzite¢né pro spolecnost.
Zadouci vyuziti nicméné nesmi narusit architektonickou dispozici a vyzdobu
budovy. Pouze v téchto mezich je mozno hodnotit a schvalovat upravy, které
jsou pozadovany v disledku zmény funkce stavby.?!® Jiz konkrétn& se
problematikou nevyuZitych cirkevnich staveb se zabyvala Evropska rada, ktera
v roce 1989 vydala resoluci €. 916 O nadbytecnych sakralnich stavbach. V ni
mimo jiné v ¢lanku 7 stoji, ze pokud sakralni stavba ztratila sviij ptivodni ucel,
mélo by se vynalozit usili k zajiSténi jejiho budouciho wvyuziti, at’ uz
naboZenského nebo kulturniho, co nejvice vSak slucitelného s pivodnim

smyslem stavby. Ve ¢lanku 11 vyzyva odpovédné Urady, ke spolupréci se

212 Napt. Omnium z.s., Spolek pro klaster Chot&Sov, Drobné pamatky severnich Cech z.s.,
Cesko — némecky fond budoucnosti

2B3Dostupné zde: http:/www.icomos.cz/images/dokumenty/benatska-charta.pdf, vyhledano
dne 18.6.2019
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zajmovymi organizacemi a odborniky, aby pfijimaly efektivni patfeni
k zachovéni nadbyte¢nych sakralnich staveb, aby neprosazovaly tendence ménit
takové stavby v ruiny, ¢i aby podporovaly projekty na adaptace a druhotna
vyuziti, které neodporuji pivodni funkci stavby a nezpiisobi neodstranitelné
zasahy do pivodni budovy.?'*

Na tomto misté je vhodné uvést, ze podle ¢eské pravni upravy, tj. zdkona €.
20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, je pamatkoveé chranénou takova kulturni
pamatka, kterd spliiuje podminky podle zadkona, je za kulturni pamatku
prohlagena a nasledné je zapsana do Ustfedniho seznamu kulturnich pamatek.
Samotny zapis v seznamu je deklaratorniho charakteru, rozhodujici je jeji
prohlaseni.

Za pamatky jsou podle §2 je mozno prohldsit nemovité a movité véci,
popriipad¢ jejich soubory,

a) které jsou vyznamnymi doklady historického vyvoje, Zivotniho zpusobu a
prostiedi spolecnosti od nejstarsich dob do soucasnosti, jako projevy tvircich
schopnosti a prdce clovéka z nejruznéjsich oboru lidské cinnosti, pro jejich
hodnoty revolucni, historické, umélecké, védecké a technické,

b) které maji primy vztah k vyznamnym osobnostem a historickym udalostem.

Kulturni pamatky prohlasuje vlada nafizenim a spadaji do pravomoci
obecnich Ufadii srozSifenou plsobnosti, narodni kulturni pamatky tvoii
nejvyznamnéj$i soucast kulturniho bohatstvi naroda a prohlasuje je vlada
nafizenim. VyuZivani kulturnich pamatek je zminiovano v ustanoveni § 9 zakona
o statni pamatkové péci €. 20/1987 Sb., kde jsou demonstrativné uvedeny
povinnosti vlastnika kulturni pamatky.

(1) Viastnik kulturni pamatky je povinen na vlastni ndaklad pecovat o jeji

zachovani, udrzovat ji v dobrém stavu a chranit ji pred ohrozenim, poskozenim,

24Resolution 916 (1989) on Redundant Religious Buildings, dostupné zde:
http://assembly.coe.int/nw/xml/XRef/Xref-XML2HTML-en.asp?fileid=16327&lang=en,
vyhledano dne 8.6.2019
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znehodnocenim nebo odcizenim. Kulturni pamatku je povinen uZivat pouze
zpusobem, ktery odpovida jejimu kulturné politickému vyznamu, pamdtkové
hodnoté a technickému stavu. Je-li kulturni pamdatka ve spolecenském
vlastnictvi, je povinnosti organizace, kterd kulturni pamatku spravuje nebo ji
uziva nebo ji ma ve vlastnictvi, a jejiho nadrizeného organu vytvaret pro plneni

uvedenych povinnosti vsechny potirebné predpoklady.

(2) Povinnost pecovat o zachovani kulturni pamatky, udrzovat kulturni pamatku
v dobrém stavu a chranit ji pred ohrozenim, poskozenim, znehodnocenim nebo
odcizenim ma také ten, kdo kulturni pamatku uziva nebo ji ma u sebe; povinnost
nést naklady spojené s touto péci o kulturni pamatku ma vsak jen tehdy, jestlize

to vyplyva z pravniho vztahu mezi nim a vilastnikem kulturni pamatky.

(3) Organizace a obcané, i kdyz nejsou vlastniky kulturnich pamatek, jsou
povinni si pocinat tak, aby nezpusobili nepriznivé zmeny stavu kulturnich
pamatek nebo jejich prostiedi a neohrozovali zachovani a vhodné spolecenské

uplatnéni kulturnich pamatek (...)

Tyto obecné povinnosti dale konkretizuje vyhlaska k pamatkovému zakonu ¢.

66/1988 Sb, kterd v §8 uvadi:

(1) Viastnik kulturni pamatky je povinen se postarat o véasnou pripravu a radné
provedeni vsech praci a jinych opatreni potrebnych k zabezpeceni péce o
kulturni pamatku, zejména o zajisténi:

a) dobrého technického stavu a estetického vzhledu kulturni pamatky,
b) vhodného a primereného uzivani kulturni pamatky,
¢) priznivého prostredi kulturni pamatky, popripadé jejiho premisténi na jiné

vhodné misto,
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d) proti svévolnému poskozovani, zniceni nebo odcizeni, nebo odcizeni jejich
odstranitelnych soucasti ¢i prislusenstvi.

(2) Organizace, ktera kulturni pamatku spravuje, nebo ji uziva nebo ji ma ve
vlastnictvi, je dale povinna zajistit:

a) neporusené uchovani a ucinné uplatneni uméleckych a kulturné historickych
hodnot kulturni pamatky,

b) potrebné technické a jiné vybaveni kulturni pamatky v souladu s jeji
pamdtkovou hodnotou,

¢) ochranu movitych kulturnich pamatek po dobu trvani stavu nebezpeci,

nouzoveho stavu, stavu ohrozZeni statu a valecného stavu.

Zakon o pamatkové péci upravuje i situace, kdy vlastnik o pamatku nepecuje
nebo ji neuziva v intencich zédkona. Za poruseni povinnosti uvedenych v § 9, tj.
kdyz vlastnik o pamatku nepecuje uvedenym zplsobem, mize Vv ramci
ptestupkového fizeni obdrzet penézni sankci. Takové fizeni miize byt zahédjeno
1 na podnét, napt. Pamatkové inspekce — specializovaného kontrolniho orgénu
Ministerstva kultury v oboru statni pamatkové péce. Dale muze dle §10 vydat
prislusny organ pamatkové péce rozhodnuti o opatfenich, kterd je vlastnik
povinen v dané lhiité ucinit. Pokud vlastnik tato opatifeni neprovede, miize
pfislusny wfad rozhodnout, Ze se pfisluSna opatfeni provedou na néklad
vlastnika. Nejptisn€j§im moznym nasledkem zanedbani péce o kulturni pamatku
je vyvlastnéni podle §15. Tento institut vSak t€zko bude predstavovat efektivni
nastroj k zajisténi potiebné péce o pamatky, nebot’ stdit samotny nemize mit vili
nabyvat pamatky, o které jejich majitelé nepecCuji. Jiz v diivodové zpravé

k zdkonu je vSak uvedeno, Ze se jednd az o krajni feSeni?'® V piipadé

215 VARHANIK/MALY 2011, 126.
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bezprostiedniho ohrozeni kulturni pamatky mtze obec se souhlasem piislusného

uradu naridit a provést nutnd opatieni k jeji ochrané.

Prestoze zakon alespon ramcové definuje, jak se k pamatkové chranénym
nemovitostem chovat a teoreticky stanovuje i sankce za nedodrzeni ptredpist, pii
cestach po nasi krajin€ je mozné si vS§imnout, Ze ne vSechny jsou v dobré kondici.
Pticinu, proc¢ tolik sakralnich staveb a klasSternich arealti neslouzi svym ucelim,
bychom mohli hledat v d¢jinnych udalostech od husitskych bouii pies
sekularizacni akci Josefa II., po dlouhé 20. stoleti, kdy po 2. svétové valce doslo
k odsunu némeckého obyvatelstva z pohrani¢i, k naruseni tradi¢nich vazeb
obyvatelstva a jeho religiozity a vztahu ke krajiné vibec. Nasledné represe
katolické cirkve v 50. letech, ur¢eni pohrani¢nich pasem a vojenskych prostora
k chatrani sakralnich pamatek pouze prispivalo. Navic zasady pro konzervaci a
obnoveni pamatek byly v tehdej$im socialistickém zfizeni striktné nastaveny.
Napt. Vlastimil Vinter, ktery se pokusil shrnout teorii pamatkové péce se
k uchovani cirkevnich pamatek stavél takto: ,,u kultovnich (cirkevnich) objektu,
které byly v minulosti vesmés pokladany za pamatky, zamérit konzervaci, popr.
obnovu vyhradné na objekty nesporné umeélecké/historické hodnoty, predevsim
na ty, které maji zdkladni vyznam pro pozndni a rozvoj uméni.“*'® 1 toto
ideologicko-teoretické nazorové podhoubi k ochran€ nevyuZivanych sakralnich

pamatek rozhodné nepfispivalo.?!”

216 VINTER 112, 1971. Shrnout teorii pamatkové péée se pokusil v 70. letech 20. stol Vlastimil
Vinter, ovSem tento pokus neni povazovan za podafeny. Vice k diskusi o ne/potiebé teorie
pamatkové péce napf. RICHTER 1971 KROUPA 2001, HLOBIL 2004, LASKA 1997, SOLAR 2004,
CZUMALO 2008

217 Tentyz Vlastimil Vinter jako vedouci oddéleni statni pamatkové péce, ochrany piirody a
muzei je podepsan pod rozhodnutim tehdejsiho Ministerstva Skolstvi a kultury, Ze na zakladé
vyjadieni SUPP neupousti od dal§i ochrany kostela v Pivoni a uklad4, aby byla projednana
otazka zabezpeceni a dalSiho vyuziti pamatky.
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Pro zajimavost zde mizeme uvést pfistup navrhovany v Irsku v 80.letech
minulého stoleti. Komise Irské cirkve pfisla s ndvrhem, aby uzaviené kostely,
pokud se o n¢ nepostara stat, obce, instituce nebo soukroma osoba a nenajde se
pro n¢ vhodné vyuziti, byly bud’ upln¢ zboteny, nebo aby byla snesena stfecha,
zdivo zakonzervovano a takto vytvorend ruina znepiistupnéna. Obdobny ptistup
byl navrhovan i v byvalé Némecké demokratické republice — pokud se pro
nadbytecny kostel nenajde vhodné vyuziti, mél by byt odstranén veskery
mobiliai a stfecha a ponechany pouze zdi, udajné z divodu prevence
vandalismu.?'® Naopak Velka Britdnie, byt ma po celé zemi rozeseto ohromné
mnozstvi kosteltl, ma jiz nékolik desetileti efektivné rozdéleny systém péce o né
mezi stat a dobrovolné organizace.?!”

Pivoiisky klasterni aredl, a hlavné kostel Zvéstovani Panny Marie zcela
odpovida anglickému terminu Church in Retirement — historicky cenny, stary
nevyuzity kostel je mozné timto terminem pfirovnat ke starému ¢loveku, ktery
jiz ptesahl svilj produktivni v€ék a troven spolecnost se projevi tak, jak se o néj
postara.??® Takova stavba jiZ ztratila svou uZitnou funkci tak jak jsi definovat ve
svém dile Alois Riegl,?! a proto je mozné diskutovat pouze o druhotném
(alternativnim) vyuziti pivoiiského kostela a klasterniho arealu.

K otdzce druhotného vyuziti sakralnich budov se konala vroce 1997
v Teplicich konference nazvand ,,Nova vyuziti pro staré kostely*.??*> O pét let
pozdéji vysel sbornik, ve kterém se pfispivajici dle ptispévkil logicky shodli, Ze
je nejvhodnéjsi, kdyz kostel slouzi svému ptivodnimu ucelu — tedy patii cirkvi a

je pouzivany pro pravidelné nebo obCasné bohosluzby. Neni-li vyuZzivany

218 NEJEZCHLEBOVA 2002, 116.

219 Churches conservation trust — organizace z&asti financovana ministerstvem pro kulturu,
média a sport, oprosti tomu funguji i soukromy subjekty jako napf. Friends of Friendless
Churches

220 1 ASKA 2004, 186.

221 RIEGL 2003, 32.

222 NEJEZCHLEBOVA 2002
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k bohosluzbam, stale mtze slouzit jiné nabozenské spolecnosti. Také je mozné
vyuzivat ho jako misto kulturniho a ob¢anského setkdvani, patii — li obci ¢i
soukromé osobé&. Poté dle pfispévatelii existuje i moznost, aby se sakralni stavba
stala ruinou, ale udrzovanou.

Klasternim komplextim a moznostem vyuziti monastickych pamatek bylo
vénovano jedno z Cisel Zprav pamatkové péce zroku 2009. V jednom
z ptispévkl, nazvaném Poznani a ochrana monastickych pamatek u nas jeho
autor Zden¢k Chudarek uvadi, Ze jeden z jevi, které dnes ohrozuji monastické
pamatky je rozpinavost obci a jejich infrastruktur, které zasahuji o do samotného
arealu nehledé na to, ze ovliviuji jejich okoli. Pfi¢emz upozoriiuje na lehce
ironicky fakt, ze tyto obce vétSinou vznikly pravé jako laické zdzemi pro
klasterni aredl. Podle Chudarka je nezbytné usilovat o slouceni vlastnictvi vSech
¢asti arealu do jednéch rukou, pficemz nasledného optimalniho vyuziti se
dosahne pti respektovani piivodniho ucelu jednotlivych budov a provoznich
vztahli mezi nimi. ?>*> To by vSak znamenalo mit v aredlech opét fadova
spole€enstvi, coz s rozsdhlymi cirkevnimi majetky a limitovanymi finan¢nimi
prostiedky a pocty feholnikl neni v naSem prostiedi mozné.

Slouceni vlastnictvi objektti v klaSternim aredlu do jednéch rukou, jak
Chudarek dile uvadi,®** je samozfejmé pro obnovu i vyuZivani areald
nejvhodnéjsi, ale ne vzdy dobie realizovatelné. V praxi je vlastnictvi
monastickych aredldi a k nim pfilehlych pozemki komplikovano restitu¢nimi
naroky cirkvi,?* dédictvim soukromych osob, ne/aktivitou piislusnych obci aj.
Spory o vlastnictvi jsou €asto feSeny prostfednictvim soudniho fizeni, ve kterych

v piipad¢ de€leni spoluvlastnictvi mize byt uvazovano dokonce i o fyzickém

223 CHUDAREK 2009, 100-107.
24 tamtéz
225 Napf. ptipad Sazavského klastera, ktery mél v jednu dobu tfi rizné vlastniky
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rozdé&lni nemovitosti.??® Vice vlastnikdi jednoho arealu, ktery poziva ochrany
kulturni pamatky je samoziejmé€ i komplikaci pro zamySlenym stavebnim
pracim. Téméf kazdému zéasahu musi predchazet vyjadieni Narodniho
pamatkového ustavu a nasledny spravni akt piislusného organu pamatkové péce,
popf. i stavebniho ufadu. Tento proces se tykd nejen rekonstrukce, opravy,
restaurovani piistavby a jinych vyznamnych zasahi do aredlu, ale i jeho
Gdrzby.??”  Pokud je pozemek splanovanymi uUpravami  Gzemim
s archeologickymi nalezy, ustanoveni § 22 odst. 2 zakona o pamatkové péci €.
20/1987 Sb. uklada vlastnikovi povinnost stavebni ¢i jiny zdmér pfedem ohlasit.

Zdének Chudarek uvadi jesté jeden poznatek, a to takovy, ze v praxi mohou
byt zkoumdany jednotlivé ¢asti arealli odd€leng, tj. z hlediska priorit investora, tj.
nikoli primarné za uéelem komplexniho poznani.??® S tim nelze neZ souhlasit (a
ptat si vzdy osviceného investora).

Nejvice vyuzitych sakralnich aredli najdeme ve vétSich méstech.
V samotném centru Prahy jsou ¢asti augustinianského komplexu u sv. Toméase
na Malé stran¢ pronajaty investoriim, na jejich naklady opraveny a funguji jako
hotel a restaurant, obdobn¢ jsou vyuzivany budovy benediktinského
bfevnovského klasterniho arealu. V jezuitském Klementinu dnes sidli Narodni
knihovna, AneZzsky klaster slouzi Néarodni galerii v Praze. V Plzni je v Casti
minoritského konventu zfizeno muzeum sakralniho uméni.

Co se pfimo fadu augustinianli — eremitil tyce, patii jim v soucasnosti kromé
malostranského sv. Tomase jesté klastery v Zajecove, Dolnim Rocove, Bélé pod

Bezdézem a Domazlicich.

226Napt. rozhodnuti NS https://www.zakony.cz/soudni-rozhodnuti/nejvyssi-
soud/2012/3801/judikat-ns-22-Cdo-2977-2010-GNS20125590

227 Dle § 14 odst. 1 zdkona &. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci

228 CHUDAREK 2009, 100-107.
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Pivodné vilemitsky klaster ve sttedoCeském ZajeCove, zminovany v bule Ea

6,°% se stal v 18. stoleti oblibenym poutnim mistem a

que iuidicio z roku 126
zrusen diky akci K roku 1950. V ramci cirkevnich restituci byl na konci stoleti
byl fadu augustinidnt navracen, v kostele se konaji ptilezitostné mse, pouté a
cirkevni slavnosti, prostory konventu slouzi jako vystavni prostory a
k ptilezitostnému ubytovéni a je v nich ubytovana rodina, ktera areal spravuje a
stiezi. Radu byl navracen i klater v Domazlicich, ktery dnes slouZi pro potieby
zékladni umeélecké Skoly a mésto obstarava jeho udrzbu a opravy. Konvent
v Bélé pod Bezdézem je rozdélen na obyvané byty.?*

Najit vyuziti arealu v odlehlych oblastech je vSak mnohem naro¢néjsi. Ne
kazdy areal disponuje funkénim hospodaiskym a technickym zazemim pro
provoz, navic pivonsky klaster lezi opravdu v hlubokych lesich v malo
osidleném pohrani¢i se Spatnou dopravni dostupnosti, takze i najit vhodny ucel
vyuziti by bylo velmi slozité.

5.3 K moznému vyuziti klastera
Slozitost uchopeni a alternativniho vyuZiti konventu ilustruji i ¢lanky

z mistniho tisku z konce 90. let minulého stoleti, které uvadi, ze kdyz po revoluci
zacala obec aredl nabizet k prodeji, objevilo se nékolik navrhi, ze kterych vzdy
seslo. Byly zvazovany varianty kongresového centra, kasina, o¢niho sanatoria
nebo hotelového komplexu. 2*! Posledni varianta byla realizaci nejbliZe, nebot
v roce 1990 byl proveden stavebn¢ historicky prizkum konventu, ktery se ptimo
k této varianté vyuziti vyjadiuje a doporucuje ponechat co nejvice ptivodnich
prvki tam, kde to bude mozné, aby zustal zachovan ptivodni charakter objektu,
coz by bylo zdlraziiovano jako pfednost potencidlniho ubytovaciho zatizeni.

232 To by piipadé konventu znamenalo ponechat pievladajici barokni obdobi

229 CDB V/3 ¢.1378., podrobnéji v kapitole ¢.2.

230https://www.idnes.cz/ekonomika/domaci/restituce-augustiniani-knez-juan-provecho-
rozhovor.A171206_143838 ckonomika ane, vyhledano dne 12.6. 2019

231 KoHOUT 1999, 16.

22K diskusi o autenticité pamatky napt. LASKA 2000.

64


https://www.idnes.cz/ekonomika/domaci/restituce-augustiniani-knez-juan-provecho-rozhovor.A171206_143838_ekonomika_ane
https://www.idnes.cz/ekonomika/domaci/restituce-augustiniani-knez-juan-provecho-rozhovor.A171206_143838_ekonomika_ane

s upravou jizniho kiidla dle rodiny Coudenhove-Kalergi z druhé pol. 19. stoleti.
Jako nejvétsi nutny zdsah byla doporucena dostavba zborceného severni
kiidla.??

Plany pro vyuziti objektu spolkem Aurelius byly snad jesté velkolepéjsi.
Primarné m¢l byt upraveny objekt vyuzivan ke kratkodobému ubytovani déti
z valecnych oblasti, spolu alesponi s jednim rodicem. K dispozici jim mély byt
prostory pro rekonvalescenci, umélecké a femeslné dilny. Déale mél areal
obsahovat i1 ubytovani seniort, i kvili interakci s malymi détmi. Zarovein mél
poskytovat i komer¢ni ubytovani a slouzit jako kulturni centrum regionu, misto
setkavéni s vystavnimi prostory a knihovnou.?** Takovy provoz by samoziejmé
znamenal mit zde i1 zafizeni stravovani minimaln¢ jidelnou, parkovéni pro hosty
1 zamé&stnance, velké provozni prostory atp. Proto miizeme usoudit, Ze v planu
nebyla pouze rekonstrukce, ale urcité i dostavba jinych ¢asti. Vyuzit nevelky
areal pro vSechny vyse uvedené ucely se jevi neredlné uz jen sepsané, natoz
v realité, kdy bez jakéhokoliv vétsiho pfislibu finanénich prostfedku byl byvaly
klaster spolkem pievzat.

Jak bylo uvedeno vyse, navrhii pro vyuziti pivonského klasterniho arealu bylo
mnoho, avSak zadny z velkych plant na pfestavbu a zménu vyuziti nevysel.
MiiZeme se jen ptat, zda je to ekonomickou naivitou téch, ktefi se o nové vyuziti
pokouseli anebo jestli opravdu existuje jakysi genius loci kostela a klastera, ktery
si nové, alternativni vyuziti nepfeje. Zavitdme — 1i do Pivoné v lét&, klaSter
nepusobi viibec napadné, aredl je zarostly néaletovymi dievinami a dostat se
k nému je mozné jen pres hustou vysokou travu. Téméft tak asociuje anglické
zficeniny, byvalé klastery na opusténych mistech, které jsou dnes v

zakonzervovaném stavu, piistupné vefejnosti spise jen k nahlédnuti z dalky.

233 JESENSKY/MUK/NOVOSADOVA/VLCEK/VOITISKOVA 1990, 37.
234 http://www.pivon.cz/vyuziti.html, vyhledano dne 6.6.2019.
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Vroce 2013 byl zalozen ¢esko — némecky spolek Vize Pivon — Vision
Stockau, ktery si klade za cil podporovat a prezentovat kulturni a turisticky
potencial osady Pivon a jejiho blizkého okoli.>*® Vyraznéjsi aktivity tohoto
spolku v poslednich dvou letech se vsak nepodafilo dohledat. Odhlédneme — 1i
od komplikovanych vlastnickych vztahti a nezdjmu vefejnosti o tento objekt,
mohlo by byt prozatimnim feSenim svéteni arealu tomuto spolku, ktery by se
postaral o zabezpeceni nejhodnotnéjsi Casti, tj. presbytaie kostela Zvéstovani
Panny Marie, zafidil by vyklizeni aredlu od piebyte¢ného nepotadku a stavebnin
a zamezil vstupu do mist, ktera hrozi zticenim. V idedlnim ptipadé by zptistupnil
kostel pro pfedem ohlasené skupiny zajemcu.

Pro ptiklad obstaravani pribézné udrzby arealu, dobré spoluprace, postupné
obnovy a zpftistupnéni byvalého klasterniho aredlu neni tieba chodit daleko — asi
40 km od Pivon¢ se nachdzi konvent byvalého klaStera premonstratek
v Chotésoveé a svym osudem je pivoiiskému v lecéem podobny. Byl zalozen na
samém pocatku 13. stoleti blahoslavenym Hroznatou, poni¢en husitskymi
vojsky, zruSen josefinskou reformou a dochoval se pirevdzné v barokni podobé.
V rocel878 sem byly pfivedeny sestry Navstiveni Panny Marie (salesianky),
které zde ziidily pensionat pro vychovu divek. Pivodni kostel zanikl, novy
neobarokni byl vysvécen roku 1901.2*¢ Cinnost fadové koly byla ukonéena
vroce 1939, vroce vroce 1950 byly sestry vyst€éhovany a objekt uZivala
ceskoslovenska armada do roku 1973, ktera jej vyrazn€ ponicila. V soucasnosti
je konvent majetkem obce ChotéSov, klaSterni zahrady spravuje plzenské
biskupstvi. V soucinnosti obce se dvéma spolky (Spolek pro klaster ChotéSov a
ChotéSovska vlna) byly pozvolna provedeny opravy kanaliza¢niho systému,

sttech a krovil a restaurovany fresky. Samoziejmé ani zde neni klaSter

2357 droj:https://or.justice.cz/ias/ui/rejstrik-
firma.vysledky?subjektld=802433 &typ=PLATNY, vyhledano dne 6.6.2019.
236 VLCEK/SOMER/FOLTYN 1998, 254-257.
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v optimalnim stavu a prace postupuji velmi pomalu. Ve vybranych dnech je vSak
vetejnosti ptistupny a konaji se zde akce na podporu postupné obnovy. [30]
Pivonsky aredl by primarn¢ potteboval zastavit nepiiznivé pasobeni vnéjsich
vlivli a pak teprve rozmyslet, zda by bylo mozné ho vyuzit i komerénim
zptisobem. Vzhledem jeho poloze v pohrani¢nich lesich se miize stat, bude
klasterni aredl zakoupen i tfeba soukromou osobou ze sousedniho Némecka.
V kazdém piipadé ceka budouciho vlastnika aredlu ohromné mnozstvi prace, at’
se jiz rozhodne k jakémukoli vyuziti ¢i ho ,,jen“ zabezpecit, zakonzervovat,
event. zpfistupnit kostel Zvéstovani Panny Marie. Pokud se aredl v drazbé
neprod4, bude dale chatrat coz by v k provedenym zachrannym pracim,
vynalozenému ¢asu zac¢astnénych, proinvestovanym finan¢nim prostiedkim, a

hlavn¢ hodnot€ rané gotického presbytaie byla velka skoda.
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Zavér

Aredl byvalého klastera v Pivoni je piednostné diky rané gotickému presbytati
kostela Zvéstovani Panny Marie velmi hodnotnou kulturni pamatkou, jejiz
planovana obnova se v posledni dobé bohuzel zastavila. Jednim z cilti této prace
bylo hlavné upozornit na pomalu chatrajici stav objektu, ktery i1 diky své poloze
na kraji Ceského lesa a pobliz dne$ni hranice s Némeckem trpi nezijmem
vetejnosti, coz se jevi jako velka Skoda.

Rané goticky presbytat klasterniho kostela totiz pozornost zasluhuje.
Muizeme sméle tvrdit, Ze se jedna o jednu z prvnich ukdzek ran¢ gotického slohu
na nasem uzemi. Urceni doby jeho vzniku je proto velmi dtlezité, a to i z divodu,
ze by nam pomohlo objasnit zalozeni celého klasterniho arealu. Dolozeny jsou
pouze zpravy o vilemitském eremitoriu v pivoniském udoli, které pieslo
definitivné pod tad augustiniant eremitd na pocatku druhé poloviny Sedesatych
let 13. stoleti. Architektura presbytaie byla dosud badateli datovéana ptiblizné
vrozmezi let 1220-70. V této praci bylo metodou formalni analyzy
architektonickych prvkii presbytafe poukdzano na obdobné motivy
v architektufe, které¢ obecné mizeme fadit spiSe do prvni poloviny 13. stoleti. Na
zaklad¢ tohoto provedeného rozboru bychom se mohli hypoteticky ptiklonit
k této dataci 1 pro pivonsky presbytaf., popt. uvazovat 1 o jiném prvotnim
fddovém osazeni. OvSem bez dalSich dikladnych archeologickych vyzkumi a
stavebn¢ historickych prizkumi zistavame pofad jen v teoretické roving. Stejné
tak mizeme bez absence pisemnych pramena spekulovat, zda za vznikem
klaStera stala osoba svétska, cirkevni ¢i dokonce samotny panovnik.

Osud pivonského klastera nebyl vzdy jednoduchy, a komplikace dodnes €ini
samotné hledani vhodného alternativniho vyuziti arealu a nového vlastnika. Zde
jiz Zadné teoretizovani nepomiize, v praxi hraji nejveétsi roli finance a vétSinou
nezbyva nic jiného neZ si pfat najit uvédomélého, a presto nadSeného investora.

Ptejme tedy pivoiiskému klasteru takového, a do té doby, nez piijde bychom se
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sami m¢li snazit (nejen na tento) areal upozornovat, mapovat ho a podnécovat
diskusi. Plati to vlastné pro vSechny naSe pamatky, a ty ohrozené zvlaste.
Ptestoze jiz existuji cela staleti, jejich existence je kiehkd, mozna snad i o néco

vice, nez si obvykle uvédomujeme.
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Prilohy

Obrazova priloha

1. Pivonsky klaster, pohled z vychodu, vyiez z obrazu, pocatek 17. stol.

2. Pivonsky klaster, pohled z vychodu, 1.polovina 18. stol.
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4. Rekonstrukce, pidorys rané gotického kostela v Pivoni podle arch. nalezii
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6. Bélapatfalva, byvaly klasterni kostel cistercidckého opatstvi, 2.ctvrtina 13.stoleti,
pohled od jihovychodu
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7. Praha, Aisky klaster — pohled na naddvorni sténu ambitu, 2. Ctvrti

1na 13 stoletl
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8. Osek, veduta cisterciackého klastera z roku 1708

82



od zapadu

10. Rezno, ambit benediktinského klastera sv. Emmerama, 2. &tvrtina
13.stoleti, pohled od severu

&3



12. Pivon, severni ¢ast presbytafe z exteriéru, vybéh diagonalniho a
ptizedniho Zebra, po 1230 nebo po 1260, pohled od severovychodu
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13. Pivon, kostel Zvéstovani Panny Marie, okénko v jizni zdi presbytare,
pted pol.13.stoleti.

| %

14. Sitbo¥, kostel s barokni vé&Zi, asi po pol. 13. stoleti, pohled od
jihozapadu
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15. Pivon, kostel Zvéstovani Panny Marie, interiér presbytare, 1260 nebo po
1260, pohled ze zapadu
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konzola na vitézném oblouku, severozapadni strana, po 1230 nebo po
1260, detail

17. Pivon, kostel Zvéstovani Panny Marie, interiér presbytare, hlavice
svazkové pifipory pii severni sténé, po 1230 nebo po 1260, detail
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18. Lilienfeld, ambit cisterciackého klastera, svazkové ptipory a kalichovité
hlavice s bobulemi, kol. 1230, detail

19. Pivon, kostel Zvéstovani Panny Marie, presbytaf, interiér, svornik
vychodniho klenebniho pole, po 1230 nebo po 1260, detail
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20. Ebrach, cisterciacky klaster, kaple sv. Michaela, interiér, prvni tfetina
13.stol., pohled od severozapadu

21. Zwettl, cisterciacky klaster, polygonalni pfipory v ambitu, misty
s listovymi hlavicemi s bobulemi, kol. 1230, detail
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22. Rezno, benediktinské opatstvi sv. Emmerama, severni rameno kiizové
chodby, kol.1230, pohled od zapadu

23. Pivon, kostel Zvéstovani Panny Marie, interiér, fragment nabézniho
stitku s lilii, po 1230 nebo po 1260, detail
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24. Jak, kostel benediktint, interiér, motiv lilie na nab&znim Stitku, kol. 1230,
detail

25. Pivon, kostel Zvéstovani Panny Marie, interiér, svornik s motivem
Agnus Dei, po 1230 nebo po 1260, detail

91



26. Sulejow, cisterciéck;zr-klééter, intériér, kapitulni sin, kol. 1240,
detail
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27.Pivon, pohled do presbytare kostela Zvéstovani Panny Marie, 90.1éta 19.
stoleti
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28. Pivon, byvaly klasterni kostel Zvé&stovani Panny Marie, pohled do lodi a
na véz z roku 1971
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29. Pivon, byvaly klasterni aredl, zficené severni kiidlo 2002.

30. ChotéSov, byvaly klaSter premonstratek, zapadni praceli klasterni
budovy, po 1202, pohled od jihozapadu

94



Seznam vyobrazeni

1.

10.

Pivonsky klaster, pohled z vychodu, vyiez z obrazu, pocatek 17.stol.,
autor neuveden, ulozeno v Muzeu Chodska.

Pivoiisky klaster, pohled z vychodu, 1.polovina 18.stol., autor
neuveden, ulozeno v Muzeu Chodska.

Pivon, byvaly klaSter augustiniant eremitd, panoramaticky pohled od
jihozapadu. Foto: autor

Rekonstrukce, pudorys rané gotického kostela v Pivoni podle
arch.nélezii. Reprodukce z: BRICHACEK 2018, 103.

Pivon, kostel Zvéstovani Panny Marie, po 1230 nebo 1260, pohled
od vychodu. Foto: Cestmir Cimler

Bélapatfalva, byvaly klaSterni kostel cisterciackého opatstvi. 2.¢tvrtina
13.stoleti. Foto: Cestmir Cimler

Praha, Anezsky klaster — pohled na nadvorni sténu ambitu, 2. ¢tvrtina
13.stoleti. Reprodukce z: SOUKUPOVA 1989, 228.

Osek, veduta cisterciackého klaStera z roku 1708. Rytina podle A.Jahna,
provedl A. Sartorius Verteutsches. Reprodukce z: KUTHAN 1983, 114.

Rezno, farni dém sv. Ulricha, zapadni pradeli, 2.¢tvrtina 13.stoleti.
Reprodukce z:
https://www.flickr.com/photos/26095468(@N04/albums/7215761885368
2364/, vyhledano dne 15.6.2019.

Rezno, ambit benediktinského opatstvi sv. Emmerama, 2. &tvrtina
13.stoleti. Reprodukce z:
https://www.thurnundtaxis.de/en/museums/cloister-st-emmeram/,
vyhledano dne 15.6.2019

95


https://www.flickr.com/photos/26095468@N04/albums/72157618853682364/
https://www.flickr.com/photos/26095468@N04/albums/72157618853682364/
https://www.thurnundtaxis.de/en/museums/cloister-st-emmeram/

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

Pivon, zidka po severni stran¢ presbytaie, usporadani z konce 19.stoleti
autor neuveden, ulozeno v Muzeu Chodska.

Pivon, severni Cast presbytare z exteriéru, vybéh diagonalniho a
ptizedniho Zebra, po 1230 nebo 1260, pohled od severovychodu Foto:
autor

Pivon, kostel Zvéstovani Panny Marie, okénko v jizni zdi presbytaie, po
1230 nebo po 1260, detail. Foto: Cestmir Cimler

Sitbof, kostel s barokni v&Zi, asi po pol. 13. stoleti, pohled od
jihozapadu. Foto: autor

Pivon, kostel Zvéstovani Panny Marie, interiér presbytaie, po 1230 nebo
po 1260, pohled od zapadu. Foto: Cestmir Cimler

Pivon, kostel Zvéstovani Panny Marie, interiér presbytafe, klenebni
konzola na vitézném oblouku, severozapadni strana, po 1230 nebo po
1260, detail. Foto: autor

Pivon, kostel Zvéstovani Panny Marie, interiér presbytate, hlavice
svazkové piipory pii severni sténé, po 1230 nebo po 1260, detail. Foto:
autor

Lilienfeld, ambit cisterciackého klastera, svazkové ptipory a kalichovité

hlavice s bobulemi, kol. 1230, detail. Foto: Cestmir Cimler

Pivon, kostel Zvéstovani Panny Marie, interiér presbytare, svornik
vychodniho klenebniho pole, po 1230 nebo 1260, detail. Foto: autor

Ebrach, cisterciacky klaster, kaple sv. Michaela, interiér, prvni tfetina
13. stoleti, pohled od severozapadu. Foto: autor

Zwettl, cisterciacky klaster, polygonalni piipory a ambitu, misty
s listovymi hlavicemi s bobulemi, kol. 1230, detail. Foto: Cestmir
Cimler

96



22

23.

24.

25.

26.

27.

28.

Rezno, benediktinské opatstvi, severni rameno kiizové chodby,
kol.1230. Reprodukce z:
https://www.flickr.com/photos/tobi_becq/37020898150, vyhledano dne
15.6.2019

Pivon, kostel Zvéstovani Panny Marie, interi€r, fragment nabézniho
Stitku s lilii, po 1230 nebo po 1260, detail. Foto: autor

Jak, kostel benediktinti, interiér, motiv lilie na nab&znim Stitku, kol.
1230. Foto: Cestmir Cimler

Pivon, kostel Zvéstovani Panny Marie, interiér, svornik s motivem
Agnus Dei, detail. Foto: autor

Sulejoéw, cisterciacky klasterni kostel, interiér, svornik s véncem z prvni
poloviny 13. stoleti. Reprodukce z
:https://www.bildindex.de/document/obj20412891 , vyhledano dne
15.6.2019.

Pivon, pohled do presbytaie kostela Zvéstovani Panny Marie, 90 1éta 19.
stoleti. Autor neuveden, ulozeno ve sbirkach Muzea Chodska

Pivon, pohled do lodi a na v&z, pofizeno roku 1971. Autor neuveden,

ulozeno ve sbirkach Muzea Chodska

29.

30.

Pivoii, byvaly klasSterni areal, ziicené severni kiidlo. 2002 Foto: Karel
Foud, Narodni pamatkovy ustav

ChotéSov, byvaly klaster premonstratek, zapadni praceli klasterni
budovy, po 1202, pohled od jihozapadu. Foto: autor

97


https://www.flickr.com/photos/tobi_becq/37020898150
https://www.bildindex.de/document/obj20412891

