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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni
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Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
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formalni jednota poznamkového a kritického aparatu
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B. Obsahova Kritéria
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dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autoréiny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny
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Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Diplomova prace Martina Boukala vychazi z pozoruhodného, dosud badatelsky zcela
opomijené¢ho pramene, ze svatojanského dotazniku, dochovaného v nezpracované pisemné
pozustalosti VIIéma Bitnara. Martin Boukal dokézal s prehledem zasadot pramen do
dobovych kulturné- a ndbozensko-historickych souvislosti, objasnil ilohu Viléma Bitnara

Z hlediska oboru literarni historie, ale i z hlediska jeho prace Zzurnalistické a organizac¢ni.
Vrcholem prace je bezesporu autoriiv podnétny rozbor téch ¢asti dotazniku, které se tykaji
projevii nepomucenské ucty. Dokaze postihnout vSe podstatné a dilezité, tam, kde je to
mozné, s piehledem zobecnuje, jindy upozornuje na nékteré pozoruhodné detaily nebo
jednotlivosti, které mohou byt diilezitym stiipkem do naSich znalosti (naptiklad peciliveé
zpracovany dotaznik z farnosti Lidice). Za zvlast pozoruhodné povazuji Boukalovo srovnani
idajti dotazniku ze Sudet a z Eeskych oblasti, z Cech a z Moravy apod. V kapitole o
nepomucesnkych pisnich M. Boukal prokazal fenomenalni znalost této problematiky.

Praci povazuji za mimozadné zdatilou, doporucuji jednak jeji hodnoceni jako vyborné, jednak
bych byl rad, aby byla cela (nebo alespon jeji podsttana cast) publikovana.. Zaroven prosim
komisi, aby se vyjadrila k moznosti navrhnout tuto praci na cenu Josefa Dobrovského.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Je moZné nekteré z udaji dotazniku prakticky vyuzit pti soucasnych nepomucenskych
oslavach a rekonstrukcich pouti a procesi?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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