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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zasad citacnich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu

Zpracovani ptiloh

X X X O KX X
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I I 0 I I I I
I I 0 I I I I

Celkova typograficka uprava




B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilii dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile

X X X X X X

I I I I I I

I I I I I I
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C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé 5.

ano

Ne

Prace je kompilacni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace pfinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické ptistupy

Prace ma metodologicky/teologicky ptinos

OO0 X X [O

X X OO X




2. Celkové hodnoceni prace
(struéna charakteristika (v pfipadé potieby je mozné uzit zvlastni ptilohy)

Autorka ve své diplomové praci navazala na svou praci bakalafskou. Predlozenou studii
hodnotim jako promyslenou, autorka dokéze skvéle pracovat s prameny, se sekundarni
literaturou, ptehledné seznamuje s jednotlivymi dramatiky, struén¢ a vystizné predstavuje d¢;
jednotlivych her, problematiku jejich inscenace v ¢eském prostiedi, jejich hodnoceni
dobovou ¢erskou kritikou. Ocefuji, Ze problematiku irského dramatu v Cechach dokazala
zasadit do SirSiho ramce vyvoje a promén cesko-irskych kulturnich a politickych kontakti.

V nékterych kapitolach se vSak obecny vyklad ¢asoveé ponékud miji s analyzou vybranych
textll. Zejména podkapitoly 2.3.1. a 2. 3. 2. pfedstavuji jakési d¢jiny ¢eského divadla 50. - 80.
let v kostce, aniz by uvedeny ¢asovy usek byl kli¢ovy pro naslednou analyzu her irskych
dramatiki. Domnivam se, ze by v tomto ptipadé¢ stacil ivod do problmatiky malych scén 60. -
90. let. Naopak ve studii chybi podkapitola zachycujici historii Cinoherniho klubu po r. 1989
z SirSitho thlu pohledu (méla by logicky nasledovat po 2. 3. 3. 4.) Za pon¢kud problematické
povazuji 1 nékteré informace prevzaté ze sekundarni literatury, napt. zminka o ¢lechtickych
rodinnych divadlech ve feudalni éfe miiZze vzbuzovat nepspravnou piedstavu sttedovékych
Slechtiockych divadel. Slavny mim se nejmenoval Ladislav Fiala, ale Fialka. Zavér povazuji
za prespfili§ struény, domnivam se, ze by mu prospélo hlubsi zamysleni nad analyzovanymi
hrami a pficinou jejich Gspéchu u divaka.

Uvedené vyhrady nemaji charakter piimych vytek, spiSe se pokouseji naznacit moznou cestu
k tomu, aby tato pozoruhodna prace pusobila sevienéjsim, kompaktnéjsim dojmem.

Praci doporucuji hodnotit jako vybornou..

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pii obhajobé

Kde se bere obliba vétSiny her irskych dramatiki u ¢eského publika, zejména her Martina
McDonagha a Mariny Carr? Naleznem k nim né&jakou obdobu v soucasné evropské
dramatické tvorbé?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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