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Volba tématu:

Rychly nardst poznatki, které by si méli Zzici na viech Grovnich vzdélavini osvojit,
vede ke snaze vyuzivat takové vyucovaci metody, které by jim tento uikol usnadnily.
Existuje fada kurzi, kde se mohou uéitelé seznamit s novymi aktivizaénimu metodami. Tyto
metody jsou samoziejmou souéasti pripravy budoucich pedagogti na vysokych Skolach. Jsou
ale aktivizaéni metody ve vyuce skutedné vyuzivany? Pro¢ jsou Casto upiednostiiovany
metody klasické? Na tyto otdzky chee diplomantka odpovédét. Proto povaZuji zvolené téma
diplomové prace za velmi vhodné.

Cil prace:

- zjistit miru vyuZivani aktivizacnich metod ve vyuce,
- zjistit postoj studentt k aktiviza¢nim metodam,
- zjistit, pro¢ jsou upfednostiiovany tradiéni vyukoveé metody.

Teoreticka ¢ast prace:

V tvodu diplomantka zddvodiiuje volbu tématu a jasné formuluje cile. V nésledujici
kapitoldch stru¢né charakterizuje tradiéni pojeti vzdélavani, seznamuje s aktivizatnimi
vyugovacimi metodami. Poukazuje na jejich vyhody, ale i nevyhody. Za zvlasie zdafilou
povazuji podkapitolu zabyvajici se historii aktivizatnich metod. Samostaind kapitola je
vénovana vyuce aktivizatnich metod na pedagogickych fakultach a v riznych kurzech.

Empiricka cast:
V uvodu empirické ¢asti jsou dobfe formulované cile a hypotézy vyzkumu. Diplomantka
zdtivodiuje volbu pouzitych vyzkumnych metod a struéné je popisuje.

UZité metody vyzkumného Setreni:

- dotaznik vlastni konstrukce uréeny studentiim,
- fizeny rozhovor s uditeli.

Charakteristika zkoumaného vzorku:

Vyzkumny vzorek tvofilo 360 respondentl, ztoho 80 uciteld a 280 zakd. Ze 4
zdravotnickych $kol bylo 40 uditeli a 111 zaki, ze dvou gymndzi{ 20 uciteld a 93 zaki a
z odbornych skol (obchodni akademie a stfedni priamyslova $kola) 20 ugitelt a 76 zakd. Byli
osloveni Zaci 1. a 4. roénikd. Ve vzorku uditeld byli rovhomérné zastoupent uéitelé odbornych
a vieobecné vzdélavacich ptedméti. Jejich vybér byl dale ovlivnén momentélni pfitomnosti
ve tkole, asovymi moZnostmi a ochotou spolupracovat. Charakteristika obou vzorki
respondentt je prehledné zpracovéna v tabulkach ¢. 1 a 2.



Vystupy, vysledky, jejich pfinos

Vysledky vyzkumu jsou v mnoha polozkach zajimavé. Ucitel€, podle vlastniho nazoru,
zatazuji aktivizaéni metody v dostatecném mnozstvi. Vyjimku tvofi ucitelé odbornych Skol.
Tyto metody zafazuje pouze 1/4 z nich. Zaci uvadgji, Zze na zdravot. skolach vyuziva
aktivizadni metody Y2 u¢iteld, na gymnaziich 1/3 a na odbornych Skolach 1/5. U¢itelé s delsi
pedagogickou praxi davaji pfednost tradi¢nim metodam. Divodem pro nezafazovéni
sledovanych metod je jejich ,,Gasova ndrognost®, ale i neznalost téchto metod. Pouze pro e
ucitelii zdravot. 3kol a 1/3 ugitelid odbornych 3kol je pfic¢inou neochoty pracovat s témito
metodami nezdjem za strany Zak{. U u¢iteli gymndzia se tento ndzor nevyskytl viibec.
Pot&3ujici je fakt, Ze vice neZ 80% ucitell na viech typech skol ma zajem se dale v oblasti
aktivizaénich metod vzdélavat.

Literatura a prace s literaturou:

V seznamu literatury je uvedeno 44 &eskych i zahrani¢nich pramend. Jedna se o
monografie, Sasopisecké ¢Clanky a internetové zdroje. Diplomantka prokazala schopnost
orientace v literarnich pramenech. Provedla jejich analyzu a doplnila vlastnimi nazory na
problematiku. Zdroje jsou spravné citovany.

Formalni nalezitost, vnéjsi uprava, prehlednost:

Prace mé teoreticko-empiricky charakter, obsahuje 72 stran textu v¢etné 2 tabulek a 19
grafi. Déle je zafazen seznam literatury a pfilohy. Graficka iprava prace je na vysoké tirovni,
predevdim sloupcové barevné odliSené grafy, které zobrazuji nézory obou sledovanych
skupin, jsou velmi piehledné. Stylisticka a gramaticka uroveri prace je dobra.

Prilohy:

Souéasti prace jsou 2 pfilohy. Obsahuji osnovu fizeného rozhovoru s uditeli a dotaznik pro
zaky véetné struéného popisu nejpouzivandjsich aktiviza¢nich metod.

Celkové hodnoceni prace:

Diplomantka si vybrala velmi aktualn{ téma. Jeji volbu ovlivnily zkuSenosti z pedagogické
praxe a Clanky, které byly v poslednich letech na toto téma publikovany. Po celou dobu
pracovala samostatné, pravidelné konzultovala a na pfipominky konstruktivné reagovala.

Chtéla bych ocenit ¢asovou ndro¢nost prace, a to predevsim rozhovory s 80 uditeli na 8
riznych stiednich Skolach. Metodou rozhovoru a dotazniku ziskala od u€iteld a zakh fadu
zajimavych informaci, které dokdzala zpracovat a vzajemné porovnat. Jist¢ by bylo zajimavé
a pro objektivni hodnoceni ptinosné, kdyby byly srovnavany nazory zaku s pohledem uciteld,
ktefi je pfimo vyuduji.

Cile prace byly splnény. Navrhy na zlepSeni situace, které jsou uvedeny v zavéru price,
jsou realné.

PredloZzena diplomova prace spliiuje vSechny pozadavky na ni kladené, a proto
doporucuji, aby se stala predmétem obhajoby.

Navrh kiasifikace: vyborné
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