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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni
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s drobnymi
pfipominkami
spliiuje s
vyhradami
Nespliuje

A. Formalni a jazykova kritéria
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Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,

stylistika) X L] L] L]
Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost) X L] L] L]

DodrZeni stanovenych zasad citacnich pravidel;




formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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Zpracovani ptiloh
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Celkova typograficka uprava
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B. Obsahova Kkritéria

Prace jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosaZeni

Prace stanovenych cilii dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny 1
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bode 5.

Préce je kompila¢ni praci

Préace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Préace pfindsi nové poznatky

Préace navrhuje nové metodické piistupy

Prace ma metodologicky/teologicky ptinos
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D. Pribéh zpracovavani prace
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Autor/ka pravideln€ konzultovala s vedoucim prace

Autor/ka prichazela se samostatnymi tviiréimi podnéty
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Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pripadé¢ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Prace ma sedm kapitol a je rozd€lena na teoretickou a praktickou cast, ktera je zaloZzena na
velmi pracném vedeni rozhovort s duchovnimi a jejich vyhodnoceni.

Studentka si pro svou praci zvolila téma zadvazné a aktudalni, ale zaroven znacné obtizné.
Syndrom vyhofteni totiz neni Iékai'ska diagnéza a mnozi postizeni se ostychaji pfiznat sob¢ i
jinym, Ze jsou jim postizeni. Je proto obtizné vyhledat duchovni osoby, které syndromem
prosly a navic jsou ochotny o svém minulém i sou¢asném stavu mluvit.

Rovnéz zkoumat jejich kiestansko-etickou argumentaci je kol naro¢ny. Nékteii duchovni
navic povazuji za svou povinnost ¢i za ctnost pracovat pro své blizni az do iimoru a nejsou
schopni vnimat, jak do vyhoteni postupné upadaji.

Vytéeného ukolu se studentka zhostila GispéSné€. V teoretické Casti se opira o dostacujici
literaturu. Zavazna je ¢ast prakticka. Autorce se podafilo nalézt dva duchovni, kteti
syndromem vyhoteni prosli a ktefi jej ptekonali. K jejich vypovédim ptistupuje s vlastnim
hlubokym a vyspélym duchovnim vhledem do otdzek viry, svobody, zodpovédnosti, ptijeti
evangelia atd.

Préace dochdzi k zavéru, ktery je v ni dostatecné zdiivodnény: ,,Pro argumentaci, kterd ma
prestat vSechny otfesy intenzivniho Zivota, je ... zapotiebi pfijmout sebe sama se svymi dary i
omezenimi, véfit v Bozi lasku a neustalou soundlezitost navzdory vS§em preSlapiim a
selhanim, a zit zivot v jisté rovnovaze. ... pro kiestansko-etickou argumentaci, kterd odvraci
hrozbu syndromu vyhoteni a poméha pti zotavovani z néj, je stézejni vyvazenost pozornosti
vénované Bohu, bliznim a sobé samému.* (S. 106)

Pokud jde o formulace a jazyk préce, je tfeba ji hodnotit jako vzorovou. Takové je i mé
celkové hodnoceni prace.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Je mozno vysledovat ¢i predpokladat rozdil v pistupu k problematice vyhoteni u kiest'anli
ruznych konfesi, tedy evangelikt a katolik?

Doporuceni prace k obhajobé doporuduji

Néavrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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