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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

splituje bez
vyhrad
spliiuje

s drobnymi
pripominkami
spliiuje s
vyhradami
Nespliiuje

A. Formalni a jazykova Kkritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logicnost)

Dodrzeni stanovenych zasad citacnich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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Zpracovani ptiloh
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Celkova typografickd Gprava
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B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilii dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé¢ 5.

Prace je kompilaéni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace pfinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické piistupy

Prace ma metodologicky/teologicky pfinos
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D. Pribéh zpracovavani prace

ne

Autor/ka pravidelné konzultovala s vedoucim préace
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X

Autor/ka ptrichazela se samostatnymi tviir¢imi podnéty
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Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potfeby je mozné uzit zvlastni pfilohy)

Je tfeba ocenit odvahu, se kterou se autorka pustila do tohoto obtizného tématu. Vytkla si za
cil na zéklad¢ ,,pravnich ptredpisti a dal§ich odbornych prament zjistit a zejména parafrazemi
a citaci téchto prameni stru¢né popsat zakladni informace k ucinéni si nazoru, jestli je v
pravnim a stale vice pluralitnim ¢eském staté, oproti minulosti s mensinovym vlivem
katolické cirkve, potifebna kiest'anska (katolickd) etika a ¢im hlavné je charakteristicka® (s. 4).
Cini tak se znaénou akribii a zroveii se pohybuje na znaéné obecné roving.

Prace je roz¢lenéna do Ctyt obsahlych kapitol nasledovanych zadvére¢nym shrnutim, jez by
melo podat zasadni odpovéd’ na otdzku, zda mravni normy maji v ramci kiestanskeé etiky
univerzalni platnost, nebo zavazuji pouze kiest'any. Zarovein by mélo byt ujasnéno, zda je
kiest'anska etika v pluralitnim staté viibec potiebna. Protoze ale tyto zdsadni otazky zlistavaji
do zna¢né miry nevyjasnéné, je nutno na n¢ dat jasnou odpoveéd’ v ramci obhajoby prace.

Prace ma pfes sva pozitiva i néktera negativa. Odpovédi na jasné otdzky jsou pojaty velmi
Siroce a neni zfejmé, jak moc rtizné vyklady a citace z rliznych autort pfispivaji k feseni
zékladni otadzky o univerzalit¢ mravnich norem. Nenachdzime v praci pojednani o tom, zda
mravni normy plati pro vSechny lidi a pro vSechny doby stejné ¢i zda se néjak méni a vyvijeji.
Je tieba uvazit, ze i presto mohou mit univerzalni platnost, jsou-li chépany s patficnym
stupném univerzality.

Celou préci lze pfirovnat k mozaice tvrzeni riznych autori, ktefi jsou pfedstaveni a ziejmée
veérng interpretovani. Jeji jednotlivé kameny jsou spojeny vlastnim textem autorky prace,
Casto vSak dosti hubenym. Vybér autorti je pon€kud nekriticky, autorka ztejmé nepostiehla, Ze
nékdy jsou navzdjem v rozporu.

Formalni nedostatky:

Mnohé véty jsou svou stavbou tak komplikované, Ze vyzaduji znacné pfemysleni, aby jim
¢tenaf porozumél. Nékdy se mu to mozna nepodati.

U citaci, n€kdy 1 obsahlych, neni vZdy uvedeno ¢islo strany, ze které je citovano. Napf. na s.
48, pozn. 59; s. 51; 54; 57; 63.

S. 61: Kterou Ratzingerovu knihu mé autorka na mysli? V seznamu literatury neni uvedena.
MozZna je to problém i nékterych dalSich knih.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

jasnéte, zda mravni normy formulované v kiest’anské etice maji univerzalni platnost.
A% te, zd 1 | kiest’anské et Ini platnost




Doporuceni prace k obhajobé doporucuji
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