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Hodnotici kritéria zavérecnych praci

Zavéretné prace jsou hodnoceny poctem bodi, slovné a navrZzenym klasifikaénim stupném na
zéklad€ jednotlivych kritérii. Vedouci a oponent prace vypracuji posudek, jehoz soucésti je
bodové hodnoceni jednotlivych aspektli prace (dle bodového rozpéti), slovni hodnoceni
jednotlivych aspektti prace, navrh klasifika¢niho stupné a jeho slovni zdivodnéni. Soucasti
oponentského posudku jsou také otazky k obhajobé.

Bodové rozpéti pro urceni klasifikacniho stupné je pouze doporucené, hodnotitel se od n¢j
muze v odivodnénych piipadech odklonit (vysoky odborny ¢i spoleCensky piinos muze
pievazit drobné nedostatky, nebo naopak pies nesporné kvality prace v nékterych aspektech
muze byt prace nedoporucena k obhajob¢ pro natolik zasadni pochybeni v klicovém aspektu).

Klasifikace navrzena v posudcich neni pro Komisi obhajoby zavére¢né prace zdvazna, ta
k posudkiim pftihlizi, ale rozhoduje se na zaklad¢ prubéhu obhajoby a vlastniho uvazeni. I pies
jeden nebo dva nedoporucujici posudky miize student zdvéreCnou préaci obhajovat pred
komisi.




Hodnoceni jednotlivych aspekti teoretické a vyzkumné prace

{ Y POCET
HODNOCENA POLOZKA BODU
ABSTRAKT (0-5 bodu)

e Obsahuje abstrakt vSechny klicové Casti (cil a smysl prace, zptisob feseni

problému, nejzavaznéjsi vysledky a implikace)?
e Koresponduje abstrakt s obsahem prace a ma pfiméfeny rozsah? 4
e Obsahuje abstrakt adekvatni klicova slova (klicova slova by se neméla

nachazet v nazvu prace)?

Abstrakt (slovni hodnoceni)
V abstraktu se nenachazi zminka o implikaci zjisténych vysledk, ostatni ¢asti abstraktu jsou Gplné a
maji pfiméteny rozsah.

ODUVODNENI A RESERSE ODBORNE LITERATURY (0-25 bodi)

e Je zdivodnéni prace uvedené v uvodu logické?

e Je popsana metoda reserse?

e Prokazal student schopnost vyhledat, prostudovat, tematicky utfidit a
analyzovat odbornou literaturu?

e Obsahuje reserse literatury (¢ast teoretickd vychodiska prace) podrobnou 20
zpravu o zvolené problematice vychazejici z Ceské i zahranicni literatury?

e Je vybér literatury aktualni a jeji zabér vzhledem k tématu dostate¢ny
(aplng)?

e Je pouzitd literatura fadné citovana?

Oduvodnéni a reSersSe odborné literatury (slovni hodnoceni)

Zdavodnéni prace a jeji mozné vyuziti je jasné popsané jiz v ivodu. Metoda reserSe je popsana

v Casti 3.2.5 Sbér dat. Autor v praci pouzil celkové 53 tematicky zamétenych (relevantnich) zdrojt,
39 odbornych ¢lanki (z toho 2 ¢eské) a 14 odbornych knih (z toho 8 Ceskych). Teoreticka ¢ast prace
je rozdélena na dve Casti: svalova zkraceni a omezeni rozsahu pohybu (a jeho pfiCiny); golf a golfovy
$vih (naroky na pohybovy aparat, biomechanika GS). P¥i kontrole spravnosti citaci a jejich uplnosti
jsem nenarazil na zadné nedostatky. Literatura je aktualni a vzhledem k tématu ma Gplny zabér.

POUZITE METODY A LOGIKA STRUKTURY PRACE (0-20 bodi)
e Je cil prace definovan presné, stru¢né a srozumitelne?
e Jsou vyzkumné otazky a hypotézy jasné stanoveny?
e Uvadi a zdivodiuje student konkrétni metody a postupy, které pouzil a na
jejichz zakladé dosel k vysledktim?
e Jsou pouzité metody dobie a podrobn¢ popsany tak, aby umoziovali
replikaci?
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e Jsou uvedeny pouzité statistické metody a byla vénovana pozornost
reliabilité a validité dat?

e Je zminéna existence informovaného souhlasu a schvaleni projektu prace
Etickou komisi UK FTVS?




Pouzité metody a logika struktury prace (slovni hodnoceni)

Cil prace je jasny a srozumitelny. Autor vydefinoval také dva dil¢i cile prace, které hlavni cil prace
vyjastuji. Autor detailn¢ definuje tkoly prace a stanovuje Ctyfi védecké otazky (feSené otazky), které
jsou vzhledem k rozsahu prace velmi konkrétni, stejné jako formulované hypotézy. VSechny metody
ziskavani vysledki jsou jasné popsany a umoziuji budouci replikaci vyzkumu. Data byla ziskana

v ramci jednoho z projektti pracovisté Laboratoie sportovni motoriky, student tak v praci uvadi
souhlas etické komise a pouziti informovaného souhlasu tohoto projektu. Vyuzité statistické metody
hodnoceni dat jsou adekvatni vzhledem k typu a zaméteni prace. Prace je koncipovana logicky a
obsahuje vSechny casti, které empirické (vyzkumné) studie pozaduji.

ZPRACOVANI TEMATU A INTERPRETACE ZISKANYCH
POZNATKU (0-25 bodi)
e Odpovidaji uvadéné informace soudobému stavu poznani?
e Neobsahuje prace zavadéjici, ¢i dokonce demagogicka tvrzeni a polopravdy?
e Jsou vysledky prezentovany srozumiteln¢, struéng, prehledné a presvédcive
(at’ uz prostym textem, tabelarn¢ ¢i graficky)?
e Jsou ziskané vysledky nalezit¢ zhodnoceny (zvlaste statisticky) a objektivné 17
interpretovany?
e Jsou ziskané vysledky diskutovany v kontextu soudobého vyzkumu?
e Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?
e Jsou zavéry prezentovany srozumitelné a korektné?
e Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo opatfeni?

Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatku (slovni hodnoceni)

Vyuzité statistické metody hodnoceni dat jsou adekvatni vzhledem k typu a zaméteni prace. Autor je
v ¢asti vysledky uvadi tabelarné v kombinaci s prostym textem, ktery umoziuje ¢tenafi se ve
vysledcich Iépe orientovat. Student popsal vysledky jednotlivych parametrii kinematiky golfového
$vihu, svalovych zkraceni a rozsahu pohybu nejprve s vyuzitim zakladnich matematicko statistickych
metod a v pfipadé¢ kinematické analyzy také uvedl intraindividualni stabilitu provedeni na niz lze
demonstrovat pomérné vysokou herni uroven jednotlivych hraci, ackoliv z pohledu celé skupiny je
vy$si mira variability. V tabulce, ktera uvadi rotaci ramen je dle nazoru vedouciho prace chyba u
hrace 8, ve fazi vrchol naprahu v oblasti smérodatné odchylky a nasledné také variacniho koeficientu.
V datovém souboru se ziejmé nachazi chyba, avsak dle ostatnich vysledkd je jiz vSe v poradku.
Pravdépodobné se jedna o preklep. Nasledné student zpracovava vztahy mezi jednotlivymi parametry
v souladu s definovanymi vyzkumnymi otazkami a hypotézami. Vysledky prace jsou diskutovany ve
vztahu k soudobému stavu poznani, avSak v nekterych ¢astech by bylo mozné jit vice do detailu (coz
nepovazuji za vyznamnou chybu). Student spravné interpretuje potvrzeni ¢i zamitnuti definovanych
hypotéz a v zavéry jsou patfi¢né formulovany. Prace obsahuje jak doporuceni pro dalsi vyzkum, tak i
pro praxi — v nich lze vycist silné a slabé stranky predlozené prace.

ODBORNY A SPOLECENSKY PRINOS (0-10 bodt)

e Zabyva se prace aktudlnim/praktickym problémem? 10
e Je prace z hlediska oboru pfinosna?

Odborny a spolecensky piinos (slovni hodnocent)
Zkoumané téma je v souc¢asném vyzkumu zastoupeno spise minimalné — hledani vztahu mezi
Svihovymi parametry a svalovymi zkracenimi a rozsahem pohybu. Z tohoto pohledu je prace




pfinosna a fesi jednoznaéné aktualni problém.

FORMALNI UROVEN PRACE (0-15 bodi)

Obsahuje prace vSechny klicové Casti?

Je prace zpracovana v dostate¢ném nebo priméteném rozsahu?

Je préce logicky usporadéna?

M4 prace dobrou jazykovou troven?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb?

Jsou spravné pouzivany zkratky?

Jsou obrazky, tabulky ¢i grafika jasné a srozumiteln€ oznaceny a popsany?
Jsou ptilohy fadné ¢islovany (oznaceny) a je na n€ v textu fadn€ odkazano
(jsou-li obsazZeny v praci)?
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Formalni uroveii prace (slovni hodnoceni)

Préce je z formalniho hlediska nadstandartni. Obsahuje vSechny kli¢ové Casti a ty maji adekvatni

obsah. Jazykové je prace na velmi dobré Girovni, s minimem zavaznych gramatickych nedostatka,

avsak jak Ize oCekavat, n¢kolik preklepti se objevuje a zkratka ST pouzita v ¢asti 3.2.5 neni uvedena
v seznamu zkratek. Oznaceni tabulek a obrazki je srozumitelné vcetné piipadnych nutnych citaci.

Prilohy jsou fadné€ oznaceny.




Doporucéena klasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuceny kvalifikaéni stupen Bodové rozpéti pro bakalarské prace
Vyborné 100 - 81
Velmi dobfe 80-61
Dobte 60 —41

Praci Kklasifikuji stupném: vyborné/ 82 bodu
Slovni zdiivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:

Z pohledu bodového zisku je vysledna znamka mezi kvalifikaénimi stupni Vyborné a Velmi
dobte, z tohoto pohledu zdlezi na prezentaci studenta. Celkové je prace zpracovana na velmi
vysoké urovni s nizkym poctem formalnich nedostatkli. Pouzité statistické metody a forma
zpracovani vysledkl,, umoznily potvrdit nebo zamitnout definované hypotézy a feSené otazky.
Diskuse je peclivé zpracovana, ackoliv mohla trochu vice pracovat s Cisly v ptipadé
kinematické analyzy. V ptipad¢ svalovych zkraceni a rozsahu pohybu lze v soucasné dobé
pracovat pouze s omezenym poctem védeckych studii. Stanovené cile prace byly splnény a
maji také vysoky prakticky ptresah, ktery mohl byt v praci akcentovan vice. V zavérech
(doporuceni pro praxi) postradam pravé zminku k doporu¢enim do trenérské praxe.

Praci doporucuji / nedeporuéuji k obhajobé

Otazky ¢i pripominky k obhajobé prace:

Co byste na zaklad¢ zjisténych vysledkl doporucil golfovym trenérim?

Misto a datum vypracovani posudku Podpis vedouciho prace

Praha, 19.1.2020




