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Hodnoceni prace: 1 2 3 40 hodnoceni 1 = nejlepsi, 4 = nejhorsi, 0 = neposuzovano
1. Formulace cilli 2
2. Vhodnost pouzitych metod
3. Postup reseni
4. Spinéni cild
5. Interpretace vysledki
6. Prinos pro pedagogickou praxi
7. Originalita
8. Orientace autora ve zpracovavané problematice
9. Prace s literarnimi zdroji (prlibézné citace, norma)
10. Vyusiti dalich informagnich zdroj
11. Urover jazykového zpracovéni
12. Urover odborného vyjadfovani (terminologie)
13. Srozumitelnost a logicka stavba textu
14. Formalni droven, celkovy dojem
Celkové hodnoceni: vyborné D velmi dobre dobre | 3 neprospél

Dalsi pfipominky a vyjadieni (moZnost pokracovat i na druhé strance):

Autorka zpracovava zajimavé téma. Postupné se zabyva tématy, kterd se si stanovila v Uvodu textu.
Nékteré oblasti (zejména témata z legislativy) se v praci opakuji. Domnivam se, Ze kapitola o legislativni
Upravé vybraného tématu by méla dil¢im kapitoldm predchdazet a nasledné by bylo vhodné, aby na tuto
kapitolu ostatni navazovaly. V rdmci textu diplomové prace je fada odstavcl, které nejsou pribézné
citovany. Neni zfejmé, jestli autorka definice a text sama zpracovala ¢i zapomnéla relevantni citace uvést.
Lze vSak predpokladat, Ze jejich citace je opomenuta, jednd se napf. o str. 11, 16, 19, 35 — 36, ale i ¢asti,
kde jsou popisovany dil¢i zakony (zdkon o socidlnich sluzbach, zakon o socidlnépravni ochrané déti, trestni
zakonik, apod.).



Otazky k obhajobé:

Co by bylo vhodné z pozice socidlniho pracovnika délat, aby jeho prace s klientem/klientkou byla
z jeho/strany vnimana pozitivnéji?

Proc jste nevedla také rozhovory se socialnimi pracovniky, ktefi pracovali s klienty?
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