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¢i nedostatecny Vidy dobra
Poéet Cislovanych stran 87
Poéet pFiloh 8
Bodové
P (e hodnoceni 0-5
1 Formalni zpracovani prace ¥
pro kazdou
kategorii
11 Dodrzeni stanoveného rozsahu prace (nejméné 60 normostran bez 4
" | anotaci a pfiloh)
1.2 | Clenéni prace (grafickad stranka, logicka stavba kapitol) 4
1.3 | Jazykova uroven textu 4
1.4 | Obrazky, grafy, tabulky 5
1.5 | Uprava citaci a citacni rejstiik (oznaceni v textu, jednotna citaéni 5
norma)
1.6 | Odborna uroven textu, obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 4
2 Cast teoreticka -
2.1 | Vybér a definice tématu, originalita 5
2.2 | Pochopeni tématu a prokazani orientace v problematice 4
2.3 | Obsahova troven kapitol (vyvazenost) 4
2.4 | Kvalita reSerSni prace — pocet domacich a cizojazycnych zdroju, 5
vyhledani recentnich praci publikovanych na dané téma, prace
s odbornymi databazemi
2.5 | Analyza a interpretace reSerSni prace, praktickd aplikace vysledkt 4
reserSe. Navaznost na experimentalni ¢ast prace
3 Cast experimentalni -
3.1 | Hypotézy - smysluplnost, jasnost, kvalita definice 4
3.2 | Probandi - vybér a pocet (kontrolni skupina?) 5
3.3 | Metodika — metody hodnoceni (adekvatnost a kvalita vySetfovacich 5




¢i jinych objektivizacnich metod ¢i zplisobu sledovani zvolenych
proménnych )

3.4 | Metodika intervence — adekvatnost, kvalita, délka a frekvence terapie 4
¢i jiné intervence

3.5 | Statistické zpracovani a analyza dat 5

3.6 | Vysledky — prezentace a interpretace 4

: Diskuze )

4.1 | Schopnost analyzy a interpretace vysledkii vlastniho experimentu ve 3

svétle recentni odborné svétové literatury na dané téma a vyvozeni
zéavera pro klinickou praxi

Zavér

5.1 | Konstatuje piijeti ¢i odmitnuti inicialn€ stanovenych hypotéz, vlastni 4
pfinos autora k dané problematice, konfrontace a porovnani vysledki
prace s inicidln¢ stanovenymi cili prace. Shrnuti vysledk vlastni
préace, doporuceni pro praxi a dal§i vyzkumna Setfeni

6 | Prinos a originalita DP pro praxi, védu a studium 4

7 | Celkovy pocet ziskanych bodi (max 100) 86

Prace je originalnim dilem studenta
8 | V piipad¢ podezieni, ze se jedna o plagiat, napiSte odivodnéni do ANO
posudku a praci nedoporucte k obhajob¢!

Slovni komentar k DP

Téma diplomové prace (DP) si studentka zvolila sama, je pokracovanim jeji bakalarské prace.
Ptesto, ze zkoumani pfic¢in chronické obstrukcni plicni nemoci (CHOPN) je intenzivni, nejsou
zatim zcela objasnény vSechny pficiny. Je ale dostatecné znamo, jakymi pfiznaky je nemocny
s CHOPN zatizen. K nejvaznéjSim symptomim CHOPN patii nedostatecna funkce
respiracnich svall. SniZzeni aktivity dechovych svalii je v centru z4jmu mnoha specialisti,
proto je mozné porovnavat vysledky z riznych specializovanych pracovist’. Je zajimavé a jisté
1 poucné, jakych vysledkii dosahla studentka ve své DP.

DP ma logickou stavbu, obsahuje podstatné informace, tykajici se CHOPN, podpotené velmi
dobrym vybérem 64 aktualnich publikaci s nejnovéj$imi poznatky o této nemoci.

Vysoce cenim statistické zpracovani hodnot, ziskanych od 30 probandt obou soubort, rovnéz
grafické zpracovani vysledkl, pfifazenych k hodnoceni hypotéz je velmi ndzorné a
srozumitelné. Vysledky prace potvrzuji, Ze pti bézné fyzioterapii stejné jako pfi intenzivnim
tréninku respiracnich svalli neni tfeba upfednostiiovat zadnou polohu téla, dilezité je
odhodlani nemocného zapojit se aktivné do tréninku a do kazdodenniho programu zaradit
pohybové aktivity. Myslim, Ze proto studentka zaradila i s t¢ématem DP zdanlivé nesouvisejici
kapitolu Adherence pacientt k terapii.



Diskuze je kratkd, sice obsahuje polemiku i ndzorové vyjadieni studentky na dané téma DP,
mohla vSak byt podstatné del$i, DP rozhodn¢ nabizi vice témat k zamysleni!

Otazky na které student odpovi béhem obhajoby:

Nemam, byly zodpovézeny pii opakovanych konzultacich.

Diplomovou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporuéuji )

Navrhovana znamka: 2

Praha, 31.5. 2019 doc. PaedDr. L. Smolikova, Ph.D.

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -88 1
87 — 74 2
73 - 60 3
59 a méné nevyhovél




