Posudek vedouciho diplomové prace

David Beran
Méstska komunitni zahrada Smetanka v letech 2014-2017:

davody vzniku k zahradniceni, konflikt a zanik

David Beran si pro své téma diplomové prace vybral zkoumani vzniku, existence a zaniku komunitni
zahrady Smetanka na prazskych Vinohradech. Téma je z hlediska zaméreni katedry relevantni a autor

byl v letech 2017-2019 soucasti studentského vyzkumného projektu SVV ,,Spory o pfirodu®.

Prace ma celkem 110 stran, véetné pfiloh a obrazového materialu. Ma klasickou strukturu: dvod,
teoretickou, metodologickou, empirickou ¢ast a zavér. Jiz pfi prvnim listovani vsak musim
konstatovat, Ze graficka Uprava ma fadu nedostatkd, pocinaje riznymi typy a velikostmi pisma, pres
odsazeni mezititulk(l a konce poznamkami, které autor v textu zapomnél vymazat. Napfiklad na
strané 41 ,Dopli odkaz na vlastni fotky”. Nabizelo by se tady tvrzeni, Ze autor délal praci na posledni
chvili. Jako vedouci prace vSak musim konstatovat, Ze autor provadél vyzkum poctivé a dlouhodobé.
Jednotlivé kroky vyzkumu promyslel a reflektoval a pravidelné konzultoval. Pfedevsim grafické a
stylistické nedostatky, tak nejdou na vrub tomu, Ze by autor nechal na posledni chvili vyzkum a
analyzu, jako spiSe tomu, Ze se snazil délat vyzkum duikladné a reflexivné a na posledni chvili pak
nechal samotnou praci s textem. To se ostatné také projevuje v nepfilis peclivé praci s literaturou,

kdy v seznamu chybi cela fada citovanych praci.

Pro vyzkum zvolil kvalitativni vyzkumnou strategii, zejména analyzu material( a rozhovory. Jasné
definuje vyzkumny problém, jeho operacionalizaci do vyzkumnych otazek. Popisuje vybér
informatord a analyzovanych materidl(. V préci autor prokazuje, Ze si osvojil kvalitativni vyzkumnou

metodu. Zejména ocenuji, jak autor reflektuje svij pribéh vyzkumu a dodava mu tak presvéddivosti.

V empirické c¢asti autor nejen mapuje historii vzniku, existence a zaniku komunitni zahrady, ale
prindsi i fadu zajimavych zjisténi a analytickych interpretaci. Prace tak neni stroze popisna, jak obcas
nékteré diplomové prace byvaji. Autor se také snazi empirickou ¢ast propojovat s teoretickou casti.

Coz se ne vzdy zcela dafi. David Beran vychazi v praci z fady autor( jako jsou Macnaghten a Urry a



jejich koncepce socio-pfirody, Swyngedouwa a post-politiky, , Gibase et al. a vztahu zahradkareni a
individualizaci, ale pfiliS to vSe nevyuziva. Koncepci socio-pfirod slo mnohem vice diskutovat v rdmci
toho, jak lidé pretvareji své mésto, koncepci post-politiky pfi analyze argumentaci ohledné zaniku
zahrady. A vztah individualizace a komunitni zahrady mohl autor mnohem vice vytézit pfi analyze

fungovani a motivace k zaloZeni a obrané zahrady.

V zadvéru autor prindsi sva zjisténi, kterd jak jsem se jiz zminil, presahuji strohy popis a prokazuji

autorovy analytické schopnosti.

Celkové hodnoceni

Prace se zabyva duleZitym tématem a prinasi zajimava, nebanalni zjisténi. Autor v ni prokazuje
schopnosti analytické prace. Prace je sice logicky strukturovana, ale obcas pUsobi ponékud
,rozevlatym“ dojmem, kdy se autor nedrzi linie vykladu, coz umocniuje ne pfilis kvalitni az ledabylé
grafické zpracovani a prace s literaturou (chybéjici dila v seznamu). Na druhé strané autor pracuje s

dostatkem zahranicni literatury a prokazala, Ze si osvojil zaklady akademické prace.

Diplomovou praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji velmi dobfe, s bodovym hodnocenim 12

bodd.
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