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Uvod

Moédni primysl tvoii nezanedbatelnou cast ekonomiky a stava se tak vyznamnym
pramyslovym odvétvim. Mdda nepochybné prosla obrovskym vyvojem a vedle funkéni stranky
obleceni se ¢im dal vice klade diiraz na esteti¢nost. Odévni primysl jiz nenapliiuje pouze zékladni
lidskou pottebu, tedy zakryt se a zahtat se pomoci jednoduse vytvotené zvifeci kiize
a listi. V dnesni dobé& existuji riizné mddni styly odivani. Lidé si stylem oblékéani vyjadiuji svou
osobnost, projevuji nazor na kulturu nebo se fadi k vyznavacim novych trendi. Ne nadarmo se
tika, Ze Saty délaji ¢lov€ka. Jak modni priamysl, tak i uméni jsou vysledkem tvirci lidské ¢innosti.
Umeélci si uvédomuji vysokou soutézivost a prosazeni se v ekonomicky silném trhu. Z toho
diivodu se zajimaji o co nejefektivnéjsi dostupné pravni instituty na ochranu své tvofivosti
a oznaceni vyrobku, aby bylo vynaloZené¢ Usili a investice co nejvice chranény. Jde o promyslenou
investici, kterd garantuje zisk. Mdda a uméni se velmi izce prolinaji. Designéfi, jako osoby
pohybujici se na poli obou uvedenych oborti, erpaji inspiraci ke své tvorbé rizné. V nékterych
ptipadech vsSak nabyva inspirace téchto osob nebezpeéné podoby s jiz existujicim dilem
a vysledkem tvir¢i ¢innosti tak mize byt pouha kopie inspirativni ptedlohy.! Disledkem toho je
ohroZeno ptvodni originalni dilo autora.

Komplexni pravni uprava médniho primyslu neni v Ceské republice kodifikovana,
nebot’ je zde fada pravnich predpist, které v sobé obsahuji relevantni zakonnou upravu médniho
odvétvi. Nejvyznamnégji se na mdédnim prumyslu projevuje pravo dusevniho vlastnictvi, které
moddnim navrharim poskytuje k ochrané vytvoreného dila fadu pravnich ptedpisi. Pokud jde
o samotné vyrobky a vnéj$i vzhled, existuje ochrana pramyslovych vzort. Taktéz ochranna
znamka, jakoZto propagacni gigant, ktery po psychologické strdnce ovliviiuje zakaznika
k zakoupeni  zbozi, ma nesmirné¢ vyznamnou Ulohu. Vedle toho Ize vyuzit
i neformdlni nekalosoutézni ochranu. Nejen v technologii a pocitacovych programech, ale
1 v mode dochazi v poslednich letech k inovaci, ktera je chranéna prostfedky patentové ochrany.
Moédni primysl prosel dlouhym vyvojem. Aktudlnim trendem v této oblasti je propojeni znacky
a modernich technologii. Miizeme sledovat prolnuti klasickych aspekti mody s novatorskymi
postupy, které méni zazité stereotypy této oblasti lidské ¢innosti. Revoluce v modé ptichazi s 3D

tiskem, diky kterému si lze i obleCeni vytisknout, a propojeni LED svétla do latky. Svét jiz zna

' MODA VS. UMENI: Kde berou ndvrhdi inspiraci? www.marieclaire.cz/ [online]. BURDA
INTERNATIONAL CZ, 13.1.2019 [cit. 2020-02-13]. Dostupné z: https://www.marieclaire.cz/moda-vs-umeni-
kde-berou-navrhari-inspiraci.



oblegeni z nanovlaken? a dalsi moznosti vyuziti netradi¢nich materialti k vytvoteni odévu. 3

Uvodem predstavi autorka této diplomové prace vznik prava médniho primyslu a jeho
situaci v Ceské republice. Déle se zmini o hierarchii v modé a poté nastini jeji efektivni feseni
prosttedky pravni ochrany. V Ceské republice je pravni uprava médniho primyslu roztiisténa
a oproti moédnim velmocim dle nédzoru autorky nepiili§ probadana. Neziskova organizace Ustav
prava médniho primyslu se snazi ceské spolecnosti ptiblizit tento mlady pravni obor a klade si za
cil médnim navrhaitm a obchodnikiim poskytovat vedle doporuceni i pravni podporu a tim rozsifit
lokaln¢ vliv prava mddniho primyslu.

Nepochybné je v tomto kreativnim oboru dilezity esteticky aspekt, a proto je prvni
polovina prace vénovana designu a prumyslovému vzoru. Poté navazuje kapitola o ochrannych
znamkach. I v moédnim primyslu existuje soutézivé prostiedi a pokud soutézeni presdhne pravem
stanovenou mez, je tieba zakrocCit. Nekalé soutézi je v€novana samostatna kapitola s dil¢imi
skutkovymi podstatami majici vztah k médnimu primyslu. Na zavér autorka nastini statistiku
problematiky padélki v Ceské republice za rok 2018 a 2019. Rovnéz k tomu uvede rtizné druhy
pravnich prostiedki k jejich eliminaci.

Cilem diplomové prace je analyza vSech moznosti pravni ochrany modniho primyslu
prostiedky prava duSevniho vlastnictvi. Vét§i prostor je vénovan autorskému dilu, designu
a nakonec ochranné znamce v mod¢. Vzhledem k tomu, Ze na zac¢atku roku 2019 byl novelizovan
zakon o ochrannych zndmkach, budou jednotliva novelizovand ustanoveni zminéna v piislusné
pasazi této diplomové prace. Autorka se nebude zabyvat detailni procedurou piihlasovani u Uadu

pro prumyslové vlastnictvi.

2 Textil z kompozitnich nanovlaken zajisti prijemny chlad i v horku. Technicky tyden [online]. Business Media
CZ, 6. duben 2018 [cit. 2019-11-24]. Dostupné z: https://www.technickytydenik.cz/rubriky/archiv/textil-z-
kompozitnich-nanovlaken-zajisti-prijemny-chlad-i-v-horku_43834.html.

3 Méda budoucnosti? 5 hi-tech modelii, které bouraji myty o krdse. Forbes Life [online]. Forbes, 27. fijna 2015
[cit. 2019-11-24]. Dostupné z: https://www.forbes.cz/moda-budoucnosti-5-hi-tech-modelu-ktere-bouraji-myty-
o-krase/.



1 Pravni tprava médniho priamyslu

1.1 Pravo moédniho primyslu obecné

Pravo médniho primyslu nepatii mezi tradi¢ni a vertikalné uspofadané pravni odvétvi
jako je naptiklad obcanské ¢i trestni pravo, v nichZ jsou pravni normy hierarchicky uspofadané
a maji spolecnou obecnou ¢ast pravnich norem. Obor prava modniho primyslu se stava
priifezovym oborem, jelikoz zasahuje do nékolika pravnich odvétvi. Prifezova pravni odvétvi jsou
typickd pro moderni odvétvi, kterd vznikala, aby reflektovala spole¢ensky a hospodaisky zajem.
K prifezovym odvétvim patii naptiklad pravo Zzivotniho prostfedni, zdravotnické pravo, ale
1 pravo modniho primyslu. Odborna literatura se v souvislosti s touto problematikou zmituje
o smiSeném pravnim odvétvi, které zahrnuje prvky riznych pravnich oborti.* V pravu médniho
primyslu je zahrnuto v nejvétsi mife napiiklad pravo duSevniho vlastnictvi, daflové pravo,
pracovni pravo a obchodni pravo.

Pro bliz§i porozuméni pravu médniho priamyslu je nutné poukézat na usporadani jeho
systému.® Na vrcholu pomyslné pyramidy médy se objevuje haute couture nebo-li v eském
prekladu ,,vysoka moda®, kam patii moda v nejluxusnéjsi podobé. Jedna se o odévy §ité na miru,
k jejichz podob¢ se pouziva luxusni materidl. Vyroba takového jedine¢ného modelu je velmi
nakladnd, avSak vysledkem je jedine¢ny a originalni kousek vysoké ceny.® Oznadeni haute couture
si mohou dovolit narokovat pouze luxusni médni domy jako je napiiklad Chanel ¢i Dior.” Pravné
je bezesporu vyznamné, ze odévy nesouci zminéné oznaCeni maji vysoké naroky na pravni
ochranu. K zékaznikovi se dostane nepochybn¢ jedine¢ny model $ity na miru, do kterého modni
navrhar vlozil nejen maximalni usili své tvorby, ale i kus své osobnosti.

Dalsi oblast tvofi skupina odéva ready to wear, které jiz nejsou $ité pro konkrétniho

zakaznika, ale jsou vyrabény ve standardizovanych velikostech v cenové dostupné relaci

4 KNAPP, Viktor. Teorie prava. Vyd. 1., 3. dot. Praha: C.H. Beck, 1995. Beckovy pravnické ucebnice, ISBN
80- 7179-028-1, s.8.

> BROWNLEES, Thomas. How to Segment the Fashion Market. 440 industries [online]. Italy: 440 Industries,
2019,23.5.2019 [cit. 2019-08-05]. Dostupné z: https://440industries.com/how-to-segment-the-fashion-market/.

® WADDELL, Gavin. How fashion works: couture, ready-to-wear, and massproduction. Ames, lowa: Blackwell
Science, 2004. ISBN 978-0632057528, str. 1.

7 Cesky Chanel jen tak nevznikne. Pro¢ v CR nemdme haute couture? Ptali jsme se specialistii a Zuzany
Kubickové  [online].  Praha:  CZECHDESIGN, 2018 [cit.  2019-07-09].  Dostupné  z:
https://www.czechdesign.cz/temata-a-rubriky/cesky-chanel-jen-tak-nevznikne-proc-v-cr-nemame-haute-
couture-ptali-jsme-se-specialistu-a-zuzany-kubickove.



v buticich, obchodnich domech a internetovych obchodech. Obvykle jsou po kazdé sezoné
uvadény v novych kolekcich.8.

Spodni ¢ast pyramidy, nazyvana better fashion, bude zahrnovat produkty pro nejveétsi
¢ast zakaznikid. Do této skupiny bude nejcastéji patiit cenové dostupna konfekéni méda, kopirujici
maddni trendy luxusnich znacek. Mezi zastupce patii znamé obchodni fetézce Zara a Topshop,
jejichz produkty nebudou ve vétsin€ pripada podléhat autorskopravni ochrang, ani pravni ochrané
skrze ochrannou znamku nebo zapsany primyslovy vzor. Tato skupina odévl nejcastéji Celi
Zalobam pro poruseni autorskych prav modnich designéri, ¢i vyrobet luxusni mody.’

Vymezeni skupin odévl je podstatné z hlediska vyuziti nejvhodné&jsi pravni ochrany,

tedy jak z hlediska designu a ochrannych znamek, tak i z hlediska autorskopravniho.

1.2 Pravo médniho primyslu v Ceské republice

Od roku 2015 ptisobi v Ceské republice neziskova organizace s nazvem Ustav modniho
primyslu, kterd si klade za cil dostat do ¢eského povédomi pravo moédniho primyslu. Tato
organizace se vénuje aktualnim tématiim daného oboru a usiluje o rozvoj prava mdédniho primyslu
formou odbornych piednasek, konferenci a odbornych publikaci.!? Prestoze se v Ceském prostiedi
jednd o mlady a dynamicky obor, nelze mu upfit kladné vysledky ve snaze
o zpfistupnéni odbornych informaci a poskytovani pravniho vzdéldni jak mddnim tvircim
a odbornikiim angazujicim se v mdédnim sektoru, tak i laické vefejnosti. Pravo mddniho primyslu
nemé v Ceské republice prozatim takovou popularitu jako v médnich velmocich, mezi které spada
naptiklad Italie a Francie. Nicmén¢ je Cesky moddni primysl na vzestupu s ohledem na stile

stoupajici trzby.!! V roce 2018 dosahly Ceské odévni spolecnosti zisku 56 miliard korun'? a je

8 ARTECA. What is the Difference Between Haute Couture and Ready to Wear? [online]. A medium
corporation, 2017, [cit. 2019-07-09]. Dostupné z: https://medium.com/@artteca/what-is-the-difference-
between-haute-couture-and-ready-to-wear-48bcd2eal710.

% Zara si privlastila cizi tvar a vyrobila tasku. Mladé designéry kopiruje bézné. Lidovky.cz [online]. Praha:
Mafra.a.s.,, 2017 [cit. 2019-08-04]. Dostupné z: https://www.lidovky.cz/byznys/firmy-a-trhy/zara-si-
privlastnila-cizi-tvar-a-vyrobila-tasku-mlade-designery-kopiruje-bezne. A171023 145750 firmy-trhy kkr.

10 Ustav prava médniho primysiu [online]. [cit. 2019-03-03]. Dostupné z: http://www.upmp.cz/.

"' SEFROVA, Katefina. Textilky maji za sebou nejlepsi rok za poslednich 12 let. Dalsi rist zbrzdi vysoké mzdy
a silici koruna. In: Hospodaiské noviny [online]. Economia, 2018, 15.2.2018 [cit. 2019-07-10]. Dostupné z:
https://byznys.ihned.cz/c1-66050380-technickytextil-tahne-cely-obor.

12VANOVA, Michaela. Trzby textilek rostly podevaté v fadé, prodeje piekonaly 56 miliard. Zisky firem ale dusi
rychle rostouci mzdy. lhned.cz [online]. Praha: Economia, 2019 [cit. 2019-07-10]. Dostupné z:
https://archiv.ihned.cz/c1-66486340-textilkam-rostly-trzby-naklady-na-mzdy-ale-mnohem-rychleji



zjevné, ze modni primysl mé pozitivni vliv na ¢eskou ekonomiku a nelze mu upfit globalni
vyznam na trhu.

Modni primysl si v soucasné dob€ vydobyl vyznamnou pozici, a z toho divodu by mél
byt i fadné pravné regulovan. At uz z pracovnépravniho hlediska modnich navrhait spolupracujici
pro modni domy, tak i z hlediska autorskopravni ochrany modelu nebo designu. Jelikoz cesti
médni névrhafi  ambicidozné plsobi na mezinarodnim poli  modniho  primyslu
a tradi¢ni odévni spolecnosti expanduji do ciziny, je na mist¢ promyslet i pravni ochranu

s mezinarodnim ptesahem.!?

1.3 Moédni primysl a duSevni vlastnictvi
Jak uz bylo v ivodu nastinéno, je v médnim primyslu ¢astym pravnim tématem pravo
duSevniho vlastnictvi. DuSevni vlastnictvi je institutem soukromého prava. Pravni ptedpisy
duSevniho vlastnictvi poskytuji ptivodcim vyluéna prava k tomu, aby ptredmét dusevniho
vlastnictvi chranili, vyuzivali a disponovali s nim nezdvisle na opravnéni jinych subjekta.
Okrajové se v duSevnim vlastnictvi také vyskytuji normy vefejného prava, a to v souvislosti
s procesem podavani prihlasek a rozhodovani ohledné pravni ochrany.'* Umélci, ktefi se vyskytuji
v médnim primyslu, vytvareji nespocet navrhii a je potieba fesit vlastnickd prava k vytvorenym
dilim. Daéle je s timto oborem spjat i institut ochranné znamky.
Pravo dusevniho vlastnictvi se rozdéluje na dvé skupiny — na autorské pravo a na pravo
k primyslovému vlastnictvi, o kterych bude vice pojednano v dalsi kapitole této prace. Autorské
pravo zahrnuje prava autora k autorskému dilu.!> Pfedmétem primyslového vlastnictvi jsou
nehmotné véci, které spocivaji ve vysledku tvorby ¢i jiné Cinnosti, které jsou jedinec¢né. Jedna se
tak o nehmotné véci movité. To znamend, Ze pramyslové vlastnictvi nechrani hmotny substrat, ale
nehmotny statek zachyceny na hmotné véci. Hmotnym substratem muze byt i véc v elektronické

podobg.!®

13 Pietro Filipi se stavi na nohy. Novy majitel Michal Micka $ii znacku v ciziné. THNED.CZ [online]. Economia,
2018 [cit. 2019-03-22]. Dostupné z: https://archiv.ihned.cz/c1-66285440-pietro-filipi-se-stavi-na-nohy-novy-
majitel-marek-micka-siri-znacku-v-cizinehttps://archiv.ihned.cz/c1-66285440-pietro-filipi-se-stavi-na-nohy-
novy-majitel-marek-micka-siri-znacku-v-cizine.

4 VOICIK, Peter. Teorie pravni ochrany nehmotnych statkii. Brno: Vaclav Klemm — Vydavatelstvi
a nakladatelstvi, 2016, ISBN 978-80-87956-39-7, s. 17-19.

'S CERNA, Stanislava, Ivana STENGLOVA, Irena PELIKANOVA a Jan DEDIC. Obchodni pravo: podnikatel,
podnikani, zavazky s ucasti podnikatele. Praha: WoltersKluwer, 2016. ISBN 978-80-7552-333-4, 5.200-201.

' ROZEHNAL, Ales et al. Obchodni pravo. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2014. Pravnické
ucebnice (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cen¢k). ISBN 978-80-7380-524-1, 5.685.
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Prava k primyslovému vlastnictvi se kategorizuji do tfi skupin:
1. Na vysledek tviir¢i ¢innosti v hospodarské oblasti (primyslovy vzor, patent),
2. na ochrannd oznaceni (ochranna znamka),
3. na nehmotné statky nechranéné zvlastni upravou (nezapsana oznaceni, obchodni tajemstvi).!’
V dalsich kapitolach budou jednotlivé rozebrany vSechny tfi skupiny prava
primyslového vlastnictvi. Zejména primyslovy vzor a ochrannd zndmka maji nejcastejsi vyuziti
v modnim pramyslu. V poslednich letech jsou odévy vysledkem technické tviréi Cinnosti na
takové Urovni, ze spliuji pfedpoklady kladené na patentovy vynalez. Vynalez schopny patentové
ochrany musi byt novy, pramyslové vyuzitelny a zahrnujici vynéalezeckou ¢innost.!® V médnim
primyslu se vedle autorskopravni ochrany a ochrany primyslovych vzorti nabizi moznost
patentové ochrany, pokud jsou vyuzivany materialy, které jsou dostatecné inovativni a spliuji
ptedpoklady patentové ochrany. To Ize vysvétlit na ptikladu, kdy na trhu bylo pfedstaveno tilko
se zateplenim diky stfibrnym nitim, které vedou teplo. Tilko ma prohtat svaly a dokonce zmirnit
bolesti zad. Vznikl od¢v, jehoz technicka stranka je v popiedi pied prumyslovym vzorem.
Patentovd ochrana v mddé je hojné vyuzivana v USA, avSak srozvojem modniho primyslu
a s neustalou inovaci se nevyluéuje vyuziti této formy pravni ochrany i v CR. Za vynélezy schopné
patentové ochrany zakon vylucuje esteticky vytvor, pokud je povazovan za predmét jako takovy.!
Ve svéte se dnes udéluje patentova ochrana, pokud je vysledkem technicka operace, ¢i vystup.
Analogicky se patentova ochrana ud€luje i na obchodni metody, pokud jsou technicky
vyjimecnym. V sou€asné dobé je mozno pfiznat patentovou ochranu materidlim jako je lycra,
kevlar, pfipadné i zvlastnim inovativnim prvkim. Patentova ochrana v médé¢ je hojné vyuzivana

v USA, kde je patentem chranén spiSe ornament, néZ funkéni prvek.2°

7 Viz § 2976 - § 2989 zékona ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik.
18 Viz § 3 zédkona €. 527/1990 Sb., o vynalezech, priimyslovych vzorech a zlep$ovacich navrzich.

19 JAKL, Ladislav. Pravni ochrana vyndlezii a uZitnych vzorii: vypracovani jejich popisit a narokii na ochranu.
2., aktualiz. vyd. Praha: Metropolitni univerzita Praha, 2011. ISBN 978-80-86855-74-5, s. 12.

20 ZAROCOSTAS, John. The role of IP rights in the fashion business: a US perspective. WIPO [online]. 2018
[cit. 2019-04-05]. Dostupné z: https://www.wipo.int/wipo_magazine/en/2018/04/article 0006.html.
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2 Autorské pravo

2.1 Pocatky autorského prava

Autorské pravo bylo zaznamenano jiz v davné minulosti. Lidska tvofivost se pfirozené
projevovala jiz v méné civilizované dobé, kdy hlavni prioritou &lovéka byla otazka pieziti. Clovek
zil v jeskyni a zacal projevovat svou kreativitu tak, ze vytvarel jednoduché malby na sténach
provizorniho obydli. Pod svou malbu obcas ptipojil i symbol, kterym si oznacil sviij vytvor. Podle
Viktora Knappa vznikala autorska dila v mladsi dobé kamenné, kdy si lidé Sili odévy, vyrabéli
$perky a dostupnymi prostfedky je zdobili2! V antické kultufe si starovéci Rekové cenili
kreativniho mysleni a snazili se z uméleckého napadu néco vytézit. Vzdélani otroci psali knihy
a pfindSeli svym paniim zisky. BéZné také bylo, Zze autor psal na objednadvku divadelni hry, ze
kterych profitoval vlastnik divadelnich skupin. Autorovi naleZela pouze odména za napsané dilo
a poté na své dilo ztracel narok. Az ve stfedovéku s vyndlezem knihtisku bylo jednodussi
rozmnozit autorova dila a vydat je ve vétSim mnozstvi. AvSak otazka autorského préva nebyla
feSena tak, jako je tomu v dnesni dob€. Autorovi nalezela odména pouze za vydany rukopis.
Ochrany se mohl vétSinou domdahat vydavatel knihy, nebot’ s vyddvanim knihy byly spojeny
veskeré provozni naklady. Takto rozmnozena dila se mnohdy liila od ptivodniho dila.?? Zlomovy
okamzik nastal v 80. letech v 19. stoleti, kdy fada evropskych zemi pfijala Bernskou imluvu,?
kterd zavedla minimalni standard uznévani autorského prava na mezinarodni urovni ve vSech
¢lenskych statech Umluvy. Bernska imluva zavedla tehdy minimalni ochranu viech dél, vyjma
fotografickych a kinematografickych dé€l, a to az na 50 let po smrti autora. Postupem Casu se
ochrana roz§ifila i na literarni, hudebni a vytvarna dila. A v neposledni fad¢ se vztahovala i na
fotografii.2* V roce 1921 piistoupilo Ceskoslovensko k Bernské umluvé, a tim zapocala dlouha

cesta k unifikaci ¢eského autorského prava.

2l RUZICKA, Michal, Milena OPLTOVA, Karel KNAP a Jan KRIZ. Prava k nehmotnym statkiim. Praha:
Codex, 1994. ISBN 80-901185-3-4, 5.19.

22 SRSTKA, Jiti, Jan BARTAK, Tomas DOBRICHOVSKY, et al. Aktudini otazky prava autorského a prav
prumyslovych: Current problems of copyright and industrial property. Praha: Univerzita Karlova, 2018, ISBN
978-80-87975-84-8, 5.3.

23 Bernské4 umluva o ochrané literdrnich a uméleckychdél ze dne 9. zati 1886, doplnéné v Patizi dne 4. kvétna
1896, revidované v Berliné dne 13. listopadu 1908, doplnéné v Bernu dne 20. biezna 1914 revidované v Rimé
dne 2. ¢ervna 1928, v Bruselu dne 26. ¢ervna 1948, ve Stockholmu dne 14. ¢ervence 1967 a v PafiZi dne 24.
Cervence 1971.

24 Tamtéz s.12-25.
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Néroky na autorské prava byly v minulosti vzneseny podle ¢tyf teorii. Nejstarsi teorii
byla teorie vlastnicka, ktera stanovila vlastnické pravo autora k jim vytvofenému dilu. Vlastnicka
teorie byla nejstarsi a panoval zde nazor, ze autor vlastni hmotu. K tomu mu nalezelo dispoziéni
pravo k duSevnimu dilu, protoze vytvofil rukopis dila. Dale k této teorii vznikaly uvahy, Ze
autorovi nalezi i myslenka k vytvofeni véci. Tato teorie zdlraznila majetkové zajmy autora
a vedla k myslence, Ze je nutné chranit majetkové zajmy autora. Druha teorie se poji se vznikem
osobnostniho prava autorského. Odbornici v této teorii spatfovali poruSeni autorského prava jako
urazku na cti. Pfednost zde mélo dokonce osobnostni pravo ptivodce dila nad pravem majetkovym.
Z této teorie vyplyvalo, Ze autorské pravo je chranéno autorovou vili.?> Tieti teorie vychazela
z koncepce majetkového autorského prava jako prevoditelného. Postupem casu se prosadila
smiSena Ctvrta teorie, kterd vychdzela z myslenek pivodnich teorii.

Autorska prava jako celek se déli na prava osobnostni?® a prava majetkova.?” Osobnostni
pravo je spojeno s osobou autora. Obsahem jsou prava obsazend v § 11. odst. 1 az odst. 3, ale také
vybrana ustanoveni v zakoné& ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik (dale jen ,,ob&ansky zakonik*).?
Osobnostni prava je nutno odliSovat od vSeobecnych osobnostnich prav podle § 82a nasl.
obcanského zdkoniku. V obou piipadech se jedna o prava samostatné a nezavisla, odlisuje je pouze
vécnd piislusnost soudu.? Prava osobnostni zahrnuji pfedevsim pravo rozhodnout o zvefejnéni
dila, pravo osobovat si autorstvi a pravo nedotknutelnosti dila. Osobnostni prava trvaji po cely
zivot autora a zanikaji az jeho smrti. Do oblasti majetkovych autorskych prav patii pravo dilo uzit.
Jak je specifikovano v § 12 odst. 4 zdkona ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech
souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych zakont (dale jen ,,autorsky zdkon*), pravo
uzit dilo znamena pravo na rozmnozovani, rozsifovani, pronajem, pij¢ovani a vystaveni dila ¢i

jeho sdélovani vefejnosti. Majetkové pravo trva po cely Zivot autora a neni -li stanoveno jinak,

25 SRSTKA, Jiff, Jan BARTAK, Tomas DOBRICHOVSKY, et al. Autorské pravo a prava souvisejici:
vysokoSkolskad ucebnice. 2. aktualizované vydani. Praha: Leges, 2019. Student. ISBN 978-80-7502-386-5, s.11-
y y g

12.

26 Viz § 11 a nasl. zékona ¢. 121/2001 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym
a o0 zméné nékterych zakont.

2 Viz § 12 tamtéz.
28 Viz § 2382 a § 2385 zakona ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zékonik.

2 CHALOUPKOVA, Helena. Autorsky zdkon: komentdr. 5. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2017. Beckovy
komentare. ISBN 978-80-7400-671-5, s.31-32.
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pokracuje dalSich néasledujicich sedmdesat let po jeho smrti.>* Poté se dilo stava volnym.3! Takové
dilo je mozno uzivat volné, avsak je tieba respektovat osobnostni prava autora. Po smrti autora si
nikdo nesmi pfivlastnit jeho autorstvi k dilu, snizovat hodnotu dila. Pokud bylo u dila obvykle
uvadéno jméno autora, musi tomu tak zlistat i nadale.

Kromé zminénych osobnostnich a majetkovych prav je na ucel autorského prava
nahlizeno odlisn€. Angloamerickd koncepce vychazi ze zajmu vefejnosti a autorovi poskytuje
pouze omezenou ochranu, kterd je pievoditelnd. Kontinentdlni koncepce je zastdncem

piirozenopravniho postoje, kde je pfedmétem ochrany autor, jehoZ prava jsou nepievoditelna.>?

2.2 Pravni uprava

Za zékladni autorskopravni mezinarodni smlouvu je povazovédna vySe zminéna Bernska
umluva, kterd zavedla minimalni principy autorskopravni ochrany a pozadavek vzdjemného
uznavani prav. Dilezité¢ je také zminit mezinarodni umluvu Svétové organizace dusevniho
vlastnictvi (WIPO)** tykajici se autorskopravni ochrany v digitalni oblasti a dale Dohodu
o obchodnich aspektech prav k duSevnimu vlastnictvi (TRIPS),** kde je kladena pozornost na
usnadnéni obchodniho vyuziti nehmotnych statkii. V soucasné dob¢ autorské pravo reflektuje
smérnici EU a je harmonizovano s komunitarnim pravem. V unijni rovin¢ stoji za zminku
Smérnice Evropského parlamentu a Rady o dodrzovani prav duSevniho vlastnictvi,* ktera si klade
za cil priblizit pravni systém tak, aby byla zajiSténa vysokd, rovnocenna a stejnorodd uroven
vnitiniho trhu.

Normy ceského autorského zdkona maji podporovat umeéleckou a védeckou tviréi
¢innost, uznat majetkova prava autora, poskytnout pravni rdmec pro investici do dila, stejné tak
jako podpofit i osobnostni zajmy autora. Pravni normy upravuji také vztah autora a jeho pravnich

nastupctl k dilu. Dale obsahuji narok autora k dilu, jeho obsah, pfevoditelnost, ¢i neptfevoditelnost

39Viz § 27 zakona €. 121/2001 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné
néekterych zakond.

31Viz § 28 tamtéz.

32 SRSTKA, Jifi, Jan BARTAK, Tomas DOBRICHOVSKY, et al. Autorské pravo a prava souvisejici:
vysokoskolska ucebnice. 2. aktualizované vydani. Praha: Leges, 2019. Student. ISBN 978-80-7502-386-5, s.11.

33 Vyhl4geno pod ¢. 32/20028b. a &.48/2002 Sb.

34 Dohoda o obchodnich aspektech prav k dusevnimu vlastnictvi, piiloha 1 C Dohody o ziizeni svétové obchodni
organizace (WTQO), sdéleni MZV €. 191/1995 Sb.

35 Smérnice Evropského parlamentu a Rady o dodrzovani prav dusevniho vlastnictvi ¢.2004/48/ES ze dne 29.
dubna 2004.
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dila a také nasledky poruseni autorského prava. Pfedmétem autorského prava je autorské dilo,
které je nehmotné, ale musi byt hmotné¢ materializovano v jakkoliv lidskymi smysly vnimatelné
podobg.3¢
Cesky autorsky zdkon ma pramen prava v ustavnim potadku Ceské republiky. Souéasti
ustavniho pofadku je Listina zdkladnich prav a svobod a Usneseni pfedsednictva ndrodni rady
¢.2/1993.37 Ustanoveni chranici tviir¢i ¢innost je zejména ¢l. 34. odst.1 Listiny zakladnich prav
a svobod (dale jen ,,Listiny*), zné&jici: ,,Prava k vysledkim tviiréi dusevni cinnosti jsou chranéna
zakonem.*. Stejné tak je Gstavnim zdkonem podle ¢l. 15 zaru€ena svoboda védeckého badani a
umeélecké tvorby. Nelze opomenout ani ¢l. 11 Listiny o pravu vlastnit majetek v souvislosti
s majetkovym pravem autora, at’ uz se jedna o nakladani autorského dila v hmotné podob¢ nebo
o pouhou nehmotnou véc. Vedle majetkovych prav autora nelze opomenout osobnostni prava, kde
si napfiklad autor osobuje autorstvi k dilu, pravo dilo uzit takovym zplisobem, aby se nesnizila
jeho hodnota, a tim chrénit Cest autora. Ochrana autorovy diistojnosti, cti, dobrého jména je
zakotvena v ¢1.10 Listiny.3®
Ceska republika ma oproti jinym evropskym statim ojedin&lé ustavnépravni zakotveni
ochrany vysledkii tviréi duSevni &innosti.® Ceské autorské pravo je zalozeno na zasadd
teritoriality. Podle této z4sady se autorskopravni ochrana fidi pravem statu, kde se uplatituje pravo
na ochranu. Pfi styku Ceské republiky s mezindrodnim prvkem maji prolomit zasadu teritoriality
mezinarodni smlouvy. V Ceské republice jsou mezinarodni smlouvy soudasti pravniho fadu,
a podle ¢l. 10 Ustavy maji dokonce aplika¢ni piednost pred zakonem. Stanovi-li mezinarodni

smlouva néco jiného nez zékon, je aplikovano znéni mezinarodni smlouvy.

2.3 Autorské dilo

Pfredmét autorského dila je v § 2 odst. 1 autorského zidkona vymezen jako:
»(...)dllo literarni a jiné dilo umélecké a dilo védecke, které je jedinecnym vysledkem tviirci
cinnosti autora aje vyjadreno v jakékoli objektivné vnimatelné podobé vietneé podoby
elektronicke(...)*. Autorské dilo musi kumulativné splnit tfi pojmové znaky. Prvnim znakem je

druh dila, které je charakterizovano jako dilo literarni, umélecké nebo védecké. Za druhé jde

3¢ Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 30.4. 2007, sp.zn. NS 30 Cdo 739/2007.
37 Viz ¢l. 3 zakona &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky.

38 KOUKAL, Pavel. Autorské pravo, public domain a lidska prava. Brno: Masarykova univerzita, 2019. ISBN
978-80-210-9279-2, 5.334.

3 Viz tamtéz s.334-335.
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o tvir¢i Cinnost autora a o jedine¢nost dila. Poslednim znakem je vyjadieni dila v jakékoliv
objektivné vnimatelné podobé. Autorské dilo je vyjadieno jak slovem, pismem, nacrtem, skicou
nebo i jinou vnimatelnou formou, naptiklad skrze barvu, tvar, svétlo ¢i model. V kontinentalnim
pravnim systému neni podminkou zachytit dilo na hmotném substratu. Podle ¢eského autorského
prava je dostacujici, pokud je autorské dilo vyiceno a je pro urCitou ¢ast vefejnosti srozumitelné
(Brailovo pismo).*’ Zda jsou v konkrétnim pfipadé splnény pojmové znaky, uréuje vyluéné soud.*!

Jelikoz je tvlrci Cinnosti nadan clovek, je subjektem autorského prava pouze fyzicka
osoba.*? Vysledek tvir¢i ¢innosti autora tvofeny dusevni kreativitou je spojen s osobou autora,
jedna se o autorovy dusevni plody a zarovei o jedine¢nost dila. Aby autorské dilo bylo jedinecné,
pozaduje se tu znak originality ve smyslu statistické jedine¢nosti a opakovatelnosti.*® Statisticka
jedinecnost vylucuje z autorskopravniho pohledu moznost, aby autorskopravni ochranu pozivala
dvé totozna dila. V jedine¢ném dile je zahrnuta nejen osobitost autora, ale
i prvek originality dila.**

Pfredmétem ochrany je vysledek autorova dila tvofeného duSevni kreativitou. Tvilrci
¢innost je Uzce spojena s osobou autora, proto se jedna o jedinecnost a nezameénitelnost osobitého
charakteru. Autorsky zakon vyslovné uvadi zasadu jedineGnosti tviréi ¢innosti autora,* coz
znamena ochranu vyjadfeni jeho myslenky, nikoliv samotné myslenky. Zajist¢ se tak jedna
o jedinecny vysledek tvlrci duSevni ¢innosti autora a o projev jeho individuality. Pokud autor
myslenku zhmotni do ur€ité véci, je hmotné véc soucasti autorského prava. Mezinarodni smlouvy
nestanovi pravni definici individuality dila (originality), tu ponechavaji jednotlivym ¢Elenskym

statim, coZ ma za nasledek rozdilné pojeti autorskopravni individuality dila.*¢

Y0 TELEC, Ivo. Autorsky zdkon: komentdr. 2., upravené vydani. V Praze: C.H. Beck, 2019. Velké komentaie.
ISBN 978-80-7400-748-4, 5.125-126.

41 Srov. rozsudek NS ve véci 5 Tdo 815/2009 ze dne 26. 6. 2009.

42 Viz § 5 zdkona €. 121/2001 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné
néekterych zakond.

43 SRSTKA, Jifi, Jan BARTAK, Tomas DOBRICHOVSKY, et al. Aktudini otazky prava autorského a prav
prumyslovych: Current problems of copyright and industrial property. Praha: Univerzita Karlova, 2018, ISBN
978-80-87975-84-8, 5.72-73.

“ TELEC, Ivo. Autorsky zakon: komentdr. 2., upravené vydani. V Praze: C.H. Beck, 2019. Velké komentaie.
ISBN 978-80-7400-748-4, s.17-19.

45 Viz § 5 odst.1 zakona ¢. 121/2001 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym
a o0 zméné nékterych zakont.

46 Srov. rozsudek NS ve véci sp.zn. 30 Cdo 739/2007 ze dne 30. dubna 2007.
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24 Moédni primysl v autorském pravu

Stézejni otazkou je, zda l1ze na vznikly odév nahliZet jako na autorské dilo. Autorsky
zakon v § 2 uvadi demonstrativni vycet dél, kam lze subsumovat dilo médniho primyslu pod jednu
z kategorii, a tou jsou dila uzit¢tho uméni. V 19. stoleti byla autorskym pravem chranéna pouze
dila hudebni, literarni a vytvarna, postupem casu se rozSifila i na dila fotograficka
a kinematograficka. V prubéhu 20. stoleti doslo ke zmén¢ vnimani autorskych dél a postupné se
rozsitoval pocet dél k ochran€. Teprve od G¢innosti prvorepublikového autorského zédkona (zakon
¢. 218/1926 Sb.) pribyla moznost chranit dila uzitého uméni.*’ U dila uzitého uméni je ucelem
zabezpedit b&Zné zivotni potieby, napiiklad Sperk nebo riizné odévy a obuv.*®

U odévu je prvnim krokem splnit pozadavek praktického uziti. Poté nastupuje druhy
krok, a tim je tvlrci ¢innost. Autor do zpracovani odévu vnasi své nazory, myslenky, reakci na
kulturni a socialni aspekty stejné jako autor pii psani knihy. Samotny odév nespliiuje podminku
ochrany autorského prava, jelikoz bez tvir¢i ¢innosti nesplituje jedinecnost pfedmétného dila.
Umeélec v modé dava najevo svou osobnost, a tak mohou vznikat dila neobvykla a tézko prakticky
vyuzitelna. Sté€Zejnim prvkem je zde esteti¢nost.*” Autor na odévu tvoii stejné jako kdyZz malif
vytvaii obraz na platné. Autorskopravni ochrana nemusi byt nutné udélena na celé dilo, mize se
vztahovat i1 na jeho ¢ast. Pod autorskopravni ochranu miZze patfit spona na boté nebo knoflik na
kabaté. Dokonce i na navrh nebo na nedokoncené dilo se nahlizi jako na pfedmét ochrany. Ackoliv
samotnd myslenka neni pfedmétem ochrany, jde zde o hmotné vyjadieni autorovy tvlr¢i ¢innosti,
které spada pod autorskopravni ochranu.

Jak bylo zminéno vyse, ochrana autorského prava vznika ve chvili, kdy je dilo vyjadieno
v objektivné vnimatelné podobg. V moédnim primyslu miize byt dilo autora zachyceno na
fotografii tricka, potisku obleceni, nebo jen na malém kousku odévu. V modé je velmi
problematické vymezit znak originality, tedy jedineCnost autorova dila. Modni primysl ma
tendenci se ptizplsobit sezoné. Nepochybné se tedy jednad o dynamicky obor, v jehoz ptipadé je
problematické urcit, co je jedinecné a spliiuje nalezitosti autorského dila.

Moddni dila podléhajici autorskopravni ochrané splituji pozadavek jedine¢nosti pouze za

predpokladu, ze jde o luxusni odévy a dopliiky, které jsou Sity na zakézku. Nejcastéji jde

47 KOUKAL, Pavel. Pravni ochrana designu - priimyslové vzory, autorskd dila. Praha: WoltersKluwer CR,
2012. Pravni monografie. ISBN 978-80-7357-886-2, 5.92-93.

* TELEC, Ivo. Autorsky zdkon: komentdr. 2., upravené vydani. V Praze: C.H. Beck, 2019. Velké komentaie.
ISBN 978-80-7400-748-4, s.31.

4 HAUNEROVA, Klara, Vladimira KHELEROVA a Zuzana SIMONOVSKA. Fashion management. Praha:
Grada, 2019. ISBN ISBN978-80-271-2113-7, s. 121.
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o modely s vysokym podilem ru¢ni prace, které jsou vyrobeny pro individudlni klientelu. Jedna
se 0 haute couture, kterou si mohou dovolit vétSinou moviti zakaznici.>® Autorsky zakon pfimo
v § 8 odst. 2 uvadi, Ze za autora se nepovazuje osoba, kterd ke vzniku dila ptispéla technickou
radou, administrativou nebo poskytnutim dokumentacniho materialu. Nebo dokonce ten, kdo dal
autorovi k dilu podnét. Neni neobvyklé, Ze médni domy oslovuji zndmé umeélce, aby s nimi
spolupracovali a vytvareli limitované kolekce. Haute couture proslavil naptiklad umélec Zika
Ascher svym designérskym talentem. Ascherovy kolekce prezentovaly médni domy jako je Dior,
YSL a Balenciaga. K témto umélclim patii nepochybné autorska prava a rozsah spolupréace by mél
byt podrobn¢ upraven v licencni smlouveé s dohodnutou vysi odmény. Smyslem autorskopravni
ochrany je podpotit uméleckou tvofivost bez ohledu na to, jaké usili umélec do dila investoval.
Neni tedy rozliSovano, zda ho k tvorbé€ vedly osobnostni nebo majetkové zajmy.

Oblast majetkovych prav se v praxi umélce projevuje nejznatelnéji, protoze se ji dotyka

' Jak uZz bylo zmin&no, k zakladnimu

vétsina sportit v Ceské republice nebo v zahraniéi.’
majetkovému pravu patii také pravo dilo uzit>? Umélci si nejéast&ji zachovaji autorstvi
prostiednictvim poskytovani licenci. Specifické v modnim primyslu je, Ze se jednd o uméleckou
oblast. RozliSuje se zde tedy autorské dilo jako nehmotnd véc a jeho nosi¢ (model odévu), ktery je
v hmotné entité, kterd nijak nesouvisi s majetkovym pravem autora k nehmotné véci.>?
K pfevodu majetkovych prav autora dochazi konstitutivné. Nabyvatel licenci ziskava urcita

opravnéni bez toho, aby poskytovatel licence sva majetkova prava pozbyl. Nékdy je tento proces

nazyvan ,,propijéeni majetkovych prav.>*

5 Nejdrazsi kabelka roku 2018 vyjde na 3,8 milionu dolarii. Luxury guru [online]. Praha: Millennium CZ, 2018,
12.2.2018 [cit. 2019-09-26]. Dostupné z: https://www.luxuryguru.cz/moda/nedrazsi-damske-kabelky-hrmes-
birkin.

SISTEPANIKOVA, Markéta. Vybrané otdzky z art prava. Brno: Masarykova univerzita, 2017. Spisy Pravnicke
fakulty Masarykovy univerzity ; svazek ¢. 593. Rada teoreticka. Scientia. ISBN 978-80-210-8679-1, s. 52.

52 Viz § 12 odst. 4 zakona &. 121/2001 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym
a o0 zméné nékterych zakont.

3 Viz tamtéz s. 53.

5% SRSTKA, Jifi, Jan BARTAK, Tomas DOBRICHOVSKY, et al. Autorské pravo a prava souvisejici:
vysokoskolska ucebnice. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-240-0.
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2.5 Autorska prava realizovana licenci a zaméstnaneckym dilem

2.5.1 Licence
Obecna uprava licence je obsazena v § 2358 a nasl., v § 2371 - § 2386 obcanského

zakoniku. Jedné se o zdvazkovy vztah, ktery pretrvava spolecné s vyluénym pravem autora. Ke
zméné vlastnického prava k dané¢ho pfedmétu nedochazi, v tomto pripadé dochézi k prevodu
nehmotného statku. To vede k povinnosti autora strpét zasah do dila tieti osobou, a to v rozsahu,
ktery stanovi licenéni smlouva.’® Autor, tedy vlastnik, si s nabyvatelem licence sjedna rozsah
opravnéni k vykonu prava, za kterou se nabyvatel zavazuje k penézitému plnéni. Vlastnik
pfedmétu licen¢ni smlouvy mé na vybér uzaviit vyhradni, nebo nevyhradni licenci. V ptipadé
vyhradni licence neni mozné poskytnout licen¢ni plnéni dalSim osobam. U nevyhradni licence
muze vlastnik vykondvat vlastnickd prava a tim padem poskytovat licenci i tfeti osob¢. Prevazné
v odévnim primyslu jde o otdzku obchodni Gspésnosti a konkurencni vyhody, jelikoz se vyrabi
nespocet doplikl k prodeji. Uzavirani licen¢nich smluv miize byt vyhodné nejen pro vlastnika,
ale i pro nabyvatele licence. Osoby rozdilné od autora mohou disponovat dostate¢nym piehledem
o modnich trendech a vyrazné obohatit produkci. Cenova vyhoda vznikne u obou stran, a proto
muze licen¢ni vyroba pfinést i vyssi zisk. Na vyvoji a produkci doplitku se poskytovatel licence
vétSinou  nepodili, ale mize vlicenéni smlouvé  vymezit urcit¢  podminky.
V ramci modniho primyslu se licence sjedndva nejcastéji u doplinkovych produktt, jako jsou
parfémy, bryle a rGzné modni doplilky, které vyrabéji jiné subjekty. Piikladem mohou byt
spoluprace luxusnich modnich domii s médnimi fetézci k tvorbé limitovanych kolekei. Takto ucila
naptiklad Stella McCartney s Adidasem.>¢

V autorském pravu nejsou zaddné vetejné seznamy licen¢nich smluv. Naopak nckteré
zvlastni ptedpisy v oblasti primyslovych prav vyzaduji zapisy licencni smlouvy do registru

.....

ve spravnost a uplnost tidajt.

S MACEK, Jifi. § 2358 [Zakladni ustanoveni]. In: HULMAK, Milan, BEDNAR, Vaclav, BEZOUSKA, Petr,
BOHMAN, Ludvik, DOBROVOLNA, Eva, DOLEZAL, Tomas, ELEK, Stefan, HANDLAR, Jifi, HAVEL,
Bohumil, HORAK, Pavel, CHALOUPKOVA, Helena, KABELKOVA, Eva, KASIK, Petr, KOTASEK, Josef,
LISKA, Petr, MACEK, Jifi, ONDREJOVA, Dana, PETROV, Jan, PIHERA, Vlastimil, SEDLACEK, Dusan,
SEDLACEK, Pavel, SELUCKA, Markéta, SIMON, Pavel, SVOBODA, Luk4s, TRUBAC, Ondfej, VITOVA,
Blanka, WAWERKOVA, Magdalena. Obcansky zakonik VI. Zavazkové pravo. Zvlastni ¢ast (§ 2055-3014). 1.
vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2014, 5.597

% HAUNEROVA, Klara, Vladimira KHELEROVA a Zuzana SIMONOVSKA. Fashion management. Praha:
Grada, 2019. ISBN ISBN978-80-271-2113-7, s.185.

7 Srov. § 44 zékona ¢&. 441/2003 Sb.,0 ochrannych zndmkéch a o zméné zékona &. 6/2002 Sb., o soudech,
soudcich, prisedicich a statni spravé soudt a o zméné nékterych dalsich zakonti (zakon o soudech a soudcich),
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2.5.2 Zaméstnanecké dilo

V mddnim primyslu je bézné, Ze navrhat uzavie pracovni pomér se spolecnosti, ktera
zde vystupuje v roli zaméstnavatele. Ze strany zaméstnavatele prichazi podnét k vytvoteni dila od
zaméstnance, ktery je nadan tviir¢i schopnosti. Zaméstnanci neboli autorovi vznikaji vyhody, mezi
které patii mensi naklady. Zaméstnanec ma déle k dispozici zdzemi s pfistroji, pomickami
a ruznorodymi materidly. Odvedenou praci zaméstnance vznikd zaméstnavateli autorské dilo,
pfestoZze je autorem vytvofeného dilo zaméstnance. Zaméstnavateli, ktery musi respektovat
zvlastni Upravu vyplyvajici z autorského zdkona, néalezi onen vysledek zaméstnance. Jak uz bylo
v predeslych kapitolach zminéno, osobnostni prava néalezi zameéstnanci jako autorovi, jelikoZ jsou
tato osobnostni prava spjata s fyzickou osobou a nemiize se jich vzdat. Zaméstnanecké dilo
a majetkovd prava vztahujici se k nému upravuje piimo autorsky zékon
v § 58, podle néhoz mize zaméstnavatel postoupit vykon prav tieti osobé pouze se svolenim
autora, ledaze k nému dochdzi pfi pfevodu obchodniho zavodu. Zaméstnanci nélezi ‘pouze’
finan¢ni odména za odvedenou préci. Pravni predpisy specialné upravuji prava a povinnosti
tvofivého zaméstnance na jedné strané¢ a zaméstnavatele na strané druhé v ustanoveni § 58
autorského zakona, podplrné v zdkoniku prace a v obcanském zdkoniku. Smrti nebo zanikem
zaméstnavatele, ktery opravnéné vykondval majetkova prava k dilu a nema pravniho nastupce,
piechézi tato opravnéni ze zdkona na autora.’®

Zakon pomyslel i na situaci, kdy zaméstnavatel zanedbava majetkova prava
k zaméstnaneckému dilu. Za takovych okolnosti ma autor pravo pozadovat, aby mu byla udélena
licence, ledaze existuje zdvazny divod k jejimu odmitnuti. V krajnim ptfipadé miize licenci

nahradit soudni rozhodnuti.>®

ve znéni pozdéjsich predpist a viz. § 39 zakona ¢. 207/2000 Sb.o ochrané primyslovych vzorl a 0 zmén¢ zdkona
¢. 527/1990 Sb., o vynalezech, primyslovych vzorech a zlepSovacich névrzich, ve znéni pozdéjsich piedpisii.

8 TELEC, Ivo. Autorsky zdkon: komentdr. 2., upravené vydani. V Praze: C.H. Beck, 2019. Velké komentéte.
ISBN 978-80-7400-748-4, 5.646-657.

% CHALOUPKOVA, Helena. Autorsky zdkon: komentdr. 5. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2017. Beckovy
komentafe. ISBN 978-80-7400-671-5, s.1104 an.
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3 Design

3.1 Pojem designu

V mddnim pramyslu, kde ma estetickd stranka v prvé fad€ vizualné zaujmout zakaznika,
ma design vyznamnou Ulohu. Designové zajimavy vyrobek mé& mnohem vét§i Sanci, Ze ho
zakaznik uptednostni pied primérné vypadajicim produktem. Avsak definovat jednotné design je
velmi slozité, proto neexistuje jednotny pojem. Design je nejen vnéjsi vzhled odévii, flakonu
parfému, ale 1 podoba propagacni stranky. Design pouzivame pii hodnoceni predméti, které jsme
schopni vnimat zrakem.®® Nemusi byt zachycen na hmotném piedmétu v tom smyslu, Ze je vniméan
dal$imi lidskymi smysly, napfiklad hmatem. Designem miZe byt i webova stranka. Vné&jsi vzhled
ma zasadni vliv na vnimani uméleckych vytvori a na nasledné chovani lidi
v hospodarské sféfe. Design ma nejen upoutat svym estetickym zjevem, ale také plnit uzitnou
funkei,®! kterd bude slouZit k propagaci ¢innosti hospodaiskych subjektt ¢i produkt. Dilezitym
prvkem je spojeni designu s uzitnou funkei, proto je zde omezeni pro designéra a jeho tvorbu. Od

po¢atku je limitovan tim, k jakému ucelu je vyrobek pouZivan.5?

Designové zajimavy
vyrobekzaujme zdkaznika nejen po estetické strance, ale dokaze jej také odlisit od konkurence.
Svétova organizace dusevniho vlastnictvi (WIPO) definuje primyslovy design jako
., Ornamentalni a esteticky aspekt vyrobku a sklada se zbud' z trojrozmernych prvki, jako je tvar
nebo z dvourozmérnych prvkii, jako jsou vzory, linie nebo barvy. “53 Z pravniho hlediska se jedna
o pramyslovy vzor. ,,Priimyslovym vzorem je vzhled vyrobku nebo jeho casti, spocivajici zejména
ve znacich linii, obrysii, barev, tvaru, struktury nebo materialii vyrobku samotného, nebo jeho
zdobeni. %
Design je z hlediska teorie duSevniho vlastnictvi definovan jako nehmotny statek, ktery

se da €lenit na dv¢ zakladni kategorie. Prvni kategorii jsou ideje statické a druhou ideje dynamické.

80 KOUKAL, Pavel. Prdavni ochrana designu - priimyslové vzory, autorska dila. Praha: WoltersKluwer CR,
2012. Pravni monografie. ISBN 978-80-7357-886-2, s.6.

o1 Viz § 5 odst. 1, § 7 odst.1 zékona & 207/2000 Sb. o ochrang priimyslovych vzori a o zméné zikona
¢. 527/1990 Sb., o vynalezech, primyslovych vzorech a zlepSovacich navrzich, ve znéni pozde¢jsich predpistive
spojeni s KOUKAL, Pavel. Pravni ochrana designu-priimyslové vzory, autorska dila. Praha: WoltersKluwer CR,
2012. ISBN 978-80-7357-886-2, 5.7.

2 KOUKAL, Pavel. Prdavni ochrana designu - priimyslové vzory, autorska dila. Praha: WoltersKluwer CR,
2012. Pravni monografie. ISBN 978-80-7357-886-2, 5.6-7.

83 Dostupné z //www.wipo.int/designs/en/.

4 Viz § 2 odst.1 tamtéz.
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Design se podle pravniho vykladu bude kategorizovat do ideji statickych, nebot’ je vzdy zachycen
na hmotném piedmétu.®

U nehmotnych statkil existuji dvé formy pravni ochrany. Zaprvé se jedna o formu
odpovédnostni, k niz lze zatadit pravni ochranu proti nekalé soutézi. V druhém piipad¢ jde
o forma vyluénych neboli absolutnich prav. Prava k duSevnimu vlastnictvi, kterd spadaji do
druhého piipadu, se ¢leni na prvni skupinu autorskych prav a prava souvisejici s autorskym
pravem. Druhou skupinu tvofi prava k vysledkim tvir¢i dusevni ¢innosti a priimyslova prava na
oznaCeni. Podstatou vyluénych ¢i absolutnich prav je zdkaz neopravnéného nakladani
s nehmotnym statkem, neni-li sjednana licenéni smlouva od vlastnika.®® Pravo tak poskytuje
designu ochranu skrz autorského préava, pokud bude design spliiovat defini¢ni znaky autorského
dila. V tvahu pfichazi také ochrana poskytnutd skrz ochrannou zndmku a priimyslovy vzor.
Dtlezité je zde zminit, Ze u designu chranéného priimyslovym vzorem je pfedmétem ochrany
pouze tvur¢i slozka, nikoliv vzhled, ktery vyplyva z technické povahy predmétu. Technické
provedeni neni sou¢asti pravni ochrany designu.®’

Design se kategorizuje do nékolika druhii. Podle toho, v jakych predmétech je

inkorporovan, mizeme rozliSit druh designu.

3.2 Modni design

Pro modni primysl bude nejzasadnéjsi zminit modni design, av§ak nevylucuji se ani dalsi
druhy designu, naptiklad produktovy (elektronicka zatfizeni navrzend v hodinkach) nebo graficky
design (logo). Vnéjsi vzhled hraje v moédnim primyslu vyznamnou roli. Pii tvorbé mddniho
designu je ocenéno nadéni, predstavivost, znalost materiala a trendd, nebot’ role médniho navrhéie
zde hraje klicovou roli a jeho tvlr¢i sloZce je nutno poskytnou pravni ramec. Mdodni navrhat ptisobi
bud’ pod vlastni znackou, nebo se na tvorbé designu podili pod jménem obchodniho domu. Pro
modni gigant  Ceské odévni  znatky  Pietro  Filipi  kuptikladu  pracuje

i nékolik proslulych designéra.®®

0 KOUKAL, Pavel. Prdavni ochrana designu - priimyslové vzory, autorska dila. Praha: WoltersKluwer CR,
2012. Pravni monografie. ISBN 978-80-7357-886-2, s.12.

6 Viz tamtéZ s.16-19.

7 Viz § 10 odst. 1 zdkona ¢. 207/2000 Sb. o ochrané priimyslovych vzorti a 0 zmén& zdkona ¢. 527/1990 Sb.,
o vynalezech, primyslovych vzorech a zlepSovacich navrzich, ve znéni pozdéjsich predpist.

8 Grand designérka Drapalova spolupracuje se znackou Pietro [online]. Praha: MAFRA, 2018 [cit. 2019-03-
02]. Dostupné z: https://www.lidovky.cz/relax/design/se-znackou-pietro-filipi-spolupracuje-grand-designerka-
drapalova.A180313 120153 In-bydleni_ape.
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Z hlediska pravni ochrany je podstatné zminit Dohodu TRIPS ¢l. 25. odst. 2., ve které je
pozadovana ochrana textilnich vzorii a moZznost splnéni povinnosti prostiednictvim pravni ochrany
pramyslovych vzorii nebo skrz autorskopravni ochranu. O moédnich trendech je zndmo, zZe se
neustale méni a nejvhodnéjsi formou ochrany je nezapsany primyslovy vzor, o némz bude nize
pojednano. Nasledné se v mdédnim primyslu také nabizi moznost registrovat si design formou

znamkopravni®® a nebo jako autorskopravni ochranu’.

% Napf. poziéni ochrannd znamka podle novely zdkona ¢. 441/2003 Sb., o ochrannych zndmkach.

" Viz § 2 odst.1 zdkona ¢&. 121/2001 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym
a o zméné nékterych zakont.
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4 Prumyslovy vzor

4.1 Vymezeni pojmu primyslového vzoru

Nejznamé;jsi forma pravni ochrany designu je poskytnuta prostfednictvim primyslového
vzoru.”! Pojem ,,vzor* se pouzival v historii a mé&l za vyznam ,,formy* pro primyslovou vyrobu
uzitnych pfedmétl. V bézné feci je vyuzivan pojem ,,design®, ktery je vyuzivan zdkonodarci na
Slovensku.”? Podobné je tomu u primyslového vzoru Spoledenstvi, ktery je v anglickém jazyce
pielozen jako ,,Community design®.”® Narozdil od vynalezii a uzitnych vzor nechrani technicka
feSeni, ale pouze zevnéjSek a jeho esteticky vjem. Tim se liSi od patentového prava a prava
k uzitnému vzoru, jelikoz se pravo k primyslovému vzoru vztahuje pouze na estetickou stranku,
kterd spociva zejména ve znacich linii, obrysi, barev, tvaru, struktury nebo materialti vyrobku
samotného, nebo jeho zdobeni.” Cil je primarné zamé&fen na esteticky aspekt, kde technicka feSeni
tvoii zanedbatelnou hodnotu.”> Podle ndzoru OHIM je primyslovy vzor vzdy zpisobily k ochrang,
pokud by technicky aspekt u vyrobku nebyl urcujicim kritériem. Primarni roli hraje esteticky
prvek. Pokud by technicky prvek vycnival a primyslovy vzor by mu ustupoval, nelze takovému
vyrobku poskytovat ochranu primyslovym vzorem.’® Oproti pravni ochrané autorského dila
neexistuje sjednocena pravni ochrana. Zadna mezinarodni smlouva neuréuje konkrétni pozadavek
na pravni ochranu, kterd by smluvni staty zavazovala. Mezi Clenskymi staty vznikaji rozdily

ohledné pravni Gipravy priimyslového vzoru.”’

"I KOUKAL, Pavel. Pravni ochrana designu - priimyslové vzory, autorské dila. Praha: WoltersKluwer CR,
2012. Pravni monografie. ISBN 978-80-7357-886-2, 5.25.

72 Z4kon ¢.444/2002 Z.z., o dizajnoch.

3 Cl. 1 odst. 1 Natizeni Rady (ES) ¢&. 6/2002 ze dne 12. prosince 2001 o (préimyslovych) vzorech Spoledenstvi
v anglickém znéni.

4 Viz § 2 odst. 1 zdkona ¢&. 207/2000 Sb. o ochran& primyslovych vzort a 0 zméné zakona ¢&. 527/1990 Sb., o
vynalezech, primyslovych vzorech a zlepSovacich navrzich, ve znéni pozdéjsich predpisi.

7> HORACEK, Roman, Karel CADA a Petr HAIN. Prdva k primyslovému viastnictvi. 3., doplnéné a
prepracované vydani. V Praze: C.H. Beck, 2017. Academia iuris. ISBN 978-80-7400-655-5, 5.257.

76 Rozhodnuti OHIM ze dne 10. 5. 2010 (véc R 690/2007-3).

77 KOUKAL, Pavel. Prdavni ochrana designu - priimyslové vzory, autorska dila. Praha: WoltersKluwer CR,
2012. Pravni monografie. ISBN 978-80-7357-886-2, 5.26.
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4.2 Mezinarodni pravni uprava

K této podkapitole by bylo vhodné zminit, Ze vyhlaSené mezinarodni smlouvy, k jejichz
ratifikaci dal Parlament souhlas a jimiz je Ceské republika vazana, jsou soudasti pravniho Fadu.
Pokud by mezinarodni smlouva stanovila néco jiného nez zakon, pouzije se mezinarodni
smlouva.”® Pro primyslovy vzor se jedna zejména o nasledujici: Pafizska unijni umluva,” Bernska
umluva o ochrané literarnich a uméleckych dél (dale jen ,,Bernskd umluva®),’® Dohoda
o obchodnich aspektech prav k duSevnimu vlastnictvi z roku 1994 (dale jen ,,Dohoda TRIPS*)®!

a nakonec Haagska umluva.®?

Patizska unijni umluva zavazuje ¢lenské staty chranit primyslovy vzor na svém tzemi.
Tato imluva stanovila v €l. 1 odst. 2, ze pfedmétem prumyslového vlastnictvi je priimyslovy vzor.
Z ¢l. 5 quinquies pak vyplyva: ,, Priimysloveé vzory a modely budou chranény ve vSech unijnich
zemich. “ Zékon o ochrané prumyslovych vzorii na rozdil od Patizské imluvy nerozliSuje vzory a
modely, ale zavedla jednotny pojem.®* S ohledem na rozdilnost narodnich Gprav, nestanovuje
Paiizska imluva formu ochrany primyslového vzoru. Clenskym statim ponechala v tomto sméru
volnost, ale urcity pravni rezim je stanoven. Jde zejména o zdkaz diskriminace na zaklad¢ statni

fislusnosti®* a zvlastni ochranu na pramyslovych vystavach.®’
y Yy

Bernska tumluva upravuje v prvé fadé problematiku autorskych prav. Umluva vyhradné
zajiStuje autorskopravni ochranu a v ramci toho rozliSuje pojem dila uzitého uméni chranéné

autorskym prévem a ostatni dila chrdnéna primyslovymi vzory. Aby dilo uzitého uméni spadalo

78 Viz &l. 10 zékona &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky.

7 Paiizska imluva na ochranu priimyslového vlastnictvi ze dne 20. 3. 1883 (vyhlaska &. 64/1975 Sb., ve znéni
vyhlasky ¢. 81/1985 Sb.).

80 Bernskd umluva o ochrané literdrnich a uméleckych dél z roku 1886, ve znéni revizi — Revidovana
imluva bernska — RUB (vyhlaska &. 133/1980 Sb.).

81 Dohoda o obchodnich aspektech prav k dusevnimuvlastnictvi (sdéleni ministerstva zahrani¢nichvéci
¢. 191/1995 Sb.).

82 Haagské dohoda o mezinarodnim ptihlasovéani primyslovach vzorti a modelii ze dne 6. 11. 1925, revidovana
v Londyné ze dne 2. 6. 1934 a v Haagu dne 28. 11. 1960. Dodatky jsou ujednana v Monaku ze dne 18. 11. 1961
a Doplitkovym ujednanim ze Stockholmu ze dne 14. 7. 1971, zménéné v roce 1979.

8 Diivodova zprava k navrhu zakona ¢. 207/2000 Sb., o ochrané priimyslovych vzori.

84 Viz ¢l. 2 Patizské imluvy na ochranu priimyslového vlastnictvi ze dne 20. 3. 1993 (vyhlaska ¢. 64/1975 Sb.,
ve znéni vyhlasky ¢. 81/1985 Sb.).

8 Viz &L 11 tamtéz.
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pod dilo autorského prava, musi se jednat o dilo umélecké. Pozadavek na umélecké dilo ponechava
Clenskym statim volnou ruku.®® Vramci prava modniho primyslu spliiuje pozadavek pro
autorskopravni ochranu umélecké dilo ,,(...)které je jedinecnym vysledkem tviirci ¢innosti autora
a je vyjadreno v jakékoli objektivné vnimatelné podobé vietnée podoby elektronicke, trvale nebo
docasné, bez ohledu na jeho rozsah, ucel nebo vyznam(...) “4’ Mimo unikatnich d&l z haute couture
sem patii i dila potiebna pro denni potiebu s umélecké ztvarnénim. V této souvislosti se nazyvaji
jako dila uzitého uméni. Z odborné literatury pod dilo uzitého uméni spadaji i odévni modely

a Sperky.5®

Podminku a délku ochrany primyslovych vzort urcuje Dohoda TRIPS. Stézejni pro odévni
pramysl je ¢l. 25 odst. 2 ohledné pozadavku na konkrétni formu ochrany. Clenové si mohou pravni
ochranu u textilnich vzorGt vyuzit TUpravu o pramyslovych vzorech nebo
o autorskych pravech.?” Dohoda TRIPS je ke smluvnim stranam benevolentné&jsi u voleb formy
ochrany primyslovych vzorti, avSak u textilnich vzort nabizi vyjimecné autorskopravni ochranu

nebo ochranu primyslovych vzora.*

Pro ochranu primyslového vzoru je patrné nejvyznamnéjsi Haagska dohoda,”' kterd
upravuje podminky pro mezinarodni pfihlaSovani primyslovych vzori a modeld. Haagské dohoda
podstatnym zptsobem zjednodusila pfihlasovaci proces podani pfihlaSky primyslového vzoru,
a to tak, Ze se podava na jediném mist&, kterym je piimo Mezinarodni ufad WIPO. Zadost o zapis
muze podat jak fyzicka,tak i pravnicka osoba. Podani mezinarodni pfihlasky ma stejny t€inek jako
proces piihlaseni narodni cestou. A¢koliv Ceska republika neni ¢lenem Haagské dohody, jsou
zapsané primyslové vzory chranéné Haagskym systémem diky ¢lenstvi v EU. V roce 2006 Rada

EU stala ¢lenem organizace Zenevského aktu Haagské dohody.

8 KOUKAL, Pavel. Pravni ochrana designu - prizmyslové vzory, autorskd dila. Praha: WoltersKluwer Ceska
republika, 2012. Pravni monografie (WoltersKluwer CR), ISBN 978-80-7357-886-2, s. 29 ve srov. s ¢l. 2 odst.
1 a ¢l. 2 odst. 7 Bernské umluvy.

87 Viz § 2 zékona ¢&. 121/2001 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné
nékterych zakoni.

8 TELEC, Ivo, TUMA, Pavel. § 2 [Autorské dilo]. In: TELEC, Ivo, TUMA, Pavel. Autorsky zdkon. 2. vydani.
Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2019, s.7.

89 Viz €. 25 odst. 2 Dohody TRIPS.

% KOUKAL, Pavel. Pravni ochrana designu - priimyslové vzory, autorskd dila. Praha: WoltersKluwer CR,
2012. Pravni monografie. ISBN 978-80-7357-886-2, s.11.
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4.3 Unijni aprava

Rozdiln4 pravni uprava duSevniho vlastnictvi v EU by byla povazovéna za naruseni
jednotného vnitiniho trhu EU. V roce 1991 vydala Evropskd Komise Zelenou knihu o prévni
ochran¢ primyslovych vzorli, v niz piedstavila cile pro harmonizaci a unifikaci prava
primyslovych vzorii. Vysledkem tsili bylo pfijeti smérnice Evropského parlamentu a Rady
98/71/ES o pravni ochrané priimyslovych vzora (dale jen ,,Smérnice 98/71/ES*) a nasledné
nafizeni Rady (ES) ¢.6/2002/ES o primyslovych vzorech (dale jen ,,Nafizeni 6/2002).°2 Smérnice
98/71/ES se vztahuje pouze na ochranu zapsanych primyslovych vzord.®? Smérnice 98/71/ES dale
stanovuje ¢lenskym statim povinnost rezim ochrany sui generis, v némz bude dochazet k zapisim
primyslového vzoru.** Ve vztahu k soub&hu pravni ochrany pramyslovych vzori a autorského
prava ponechava ¢lenskym statim volnou ruku pro ur€eni podminek autorskopravni ochrany.®
Natizeni 6/2002/ES unifikuje narodni Upravu a poskytuje ochranu jak zapsanym primyslovym
vzord, tak i nezapsanym primyslovym vzorim. Hlavnim cilem Natizeni 6/2002/ES je jednotna
ochrana priimyslového vzoru s jednotnym ucinkem pro celou EU. Vyjimkou tohoto systému
ochrany tvofti licence, které mohou byt platné na izemi celého Spolecenstvi, nebo pouze na uzemi
konkrétnich c¢lenskych stati. Vyhrada se vztahuje pouze na zapsané primyslové vzory, nebot’
znezapsanych prumyslovych vzora Spolecenstvi je pouze obranou proti kopirovani priimyslového
vzoru. Nezapsanému vzoru nevyplyvaji dalsi prava, kromé& prav k udéleni souhlasu k uziti.”®

EU ma velky vliv na pravni regulaci ochrany primyslového vzoru. O tom svéd¢i i pocet
piihlasek zapsanych primyslovych vzord.” Vyhodou komunitarniho systému ochrany
primyslovych prav je moznost ochrany nezapsanych primyslovych vzorit Spolecenstvi, kterd
nabizi levnéjsi a rychlejsi proceduru. Nezapsany prumyslovy vzor je chranén od okamziku, kdy je

zptistupnén vefejnosti zplsobem stanovenym podle zminéného nakizeni.”® Natizeni 6/2002/ES

%2 KOUKAL, Pavel. Zdakon o ochrané primyslovych vzorii: komentdr. Praha: WoltersKluwer, 2015. Komentafe
(WoltersKluwer CR). ISBN 978-80-7478-929-8, 5.27-28.

% Viz ¢l. 16 Smérnice Evropského parlamentu a Rady 98/71/ES ze dne 13. fijna 1998 o pravni ochrané
(pramyslovych) vzort.

% Viz tamtéz s.28.

9 KOUKAL, Pavel. Pravni ochrana designu - priimyslové vzory, autorskd dila. Praha: WoltersKluwer CR,
2012. Pravni monografie. ISBN 978-80-7357-886-2, 5.48.

% Viz tamtéz s.83-84

%7 Za rok 2018 piijato celkem 93 492 prihlasek, o rok pozdé&ji celkem 96 898 prihldsek. Dostupné z
https://euipo.europa.cu/tunnelweb/secure/webdav/guest/document library/contentPdfs/about euipo/the office/
statistics-of-community-designs_en.pdf

%8 Viz ¢l. 1 Natizeni Rady (ES) &. 6/2002 ze dne 12. prosince 2001 o (priimyslovych) vzorech Spoledenstvi.
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stejn¢ jako u Ceské pravni upravy v zékon€ o primyslovych vzorech stanovuje dvé kritéria pro
zapis, tedy novost a individualni povahu. Déle je zapis vzoru podminén formalnim

administrativnim fizenim na zaklad€ podané piihlasky a zaplacenim poplatkd.

4.3.1 Nezapsany prumyslovy vzor Spoleenstvi

v

V pravu moddniho primyslu je pro navrhafe mnohem vyhodnéjsi institut nezapsaného
primyslového vzoru. Jak uz bylo zminéno, mddni pramysl je velmi dynamicky a v kratkém
¢asovém horizontu vyprodukuje mnoZzstvi vzorl, které po Case vystfida jiny vzor. Limitovana
ochrana nezapsané¢ho primyslového vzoru je optimalni pro dynamicka odvétvi, mezi které patii
nepochybné madda. Kviili ¢astému udavani novych trendii a vymeéné sezonnich kolekci nema smysl
registrovat kazdy model odévu jako zapsany primyslovy vzor. Nezapsany primyslovy vzor je
chranén, splituje-1i souc¢asné podminku novosti a individudlni povahy a k tomu zptistupnéni vzoru
vefejnosti. Na zpfistupnény vzor vetejnosti se hledi, pokud byl zvefejnén, ozndmen vystaven nebo
pouzit v obchodni ¢innosti nebo jinym zplsobem uveden ve vefejnou znamost tak, ze béhem
normalnich obchodnich ¢innosti mohly tyto udalosti vejit ve znamost v odbornych kruzich ¢innych
v EU a specializovanych v daném oboru. Pro mddni primysl piedstavuje zptistupnéni vefejnosti
naptiklad médni prehlidka nové kolekce nebo zvefejnéni produktu v médnim casopisu. Pravni
ochrana nezapsané¢ho primyslového vzoru trva tfi roky ode dne zvetfejnéni v rdmci Spolecenstvi.
Tiiletou dobu nelze po jejim uplynuti prodlouzit.”

Nezapsany primyslovy vzor je zaloZzen na neformalnim principu, do jisté miry se podoba
autorskopravni ochrané. Oproti autorskopravni ochrané se zde nevyzaduje tviréi dusevni ¢innost
nebo originalita.!%

Zasadnim rozdilem mezi zapsanym a nezapsanym unijnim vzorem jsou vlastnicka prava.
Zatimco u zapsan¢ho vzor se jedna o vylu¢né pravo vlastnika jej uzivat a bez souhlasu jej tfeti
osoba nesmi uzivat, tak u nezapsaného vzoru je ochrana poskytnuta pouze v piipadé, pokud
napadené uziti vychazi z padélani kopirovaného vzoru.!”! Nezapsany primyslovy vzor miZe byt

napaden pro neplatnost pouze u soudu pro primyslovy vzor Spolecenstvi.

9 KOUKAL, Pavel, CERNY, Miroslav, CHARVAT, Radim. Zdkon o ochrané prumyslovych vzori. Komentar.
Praha: WoltersKluver, a.s., 2015, ISBN 978-80-7478-929-8, s.30-31.

100 KOUKAL, Pavel. Pravni ochrana designu - priimyslové vzory, autorskd dila. Praha: WoltersKluwer CR,
2012. Pravni monografie. ISBN 978-80-7357-886-2, 5.42.

101 HORACEK, Roman, Karel CADA a Petr HAJN. Prdva k priimyslovému viastnictvi. 3., doplnéné
a pfepracované vydani. V Praze: C.H. Beck, 2017. Academia iuris. ISBN 978-80-7400-655-5, 5.292.
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4.4 Ochrana primyslovych vzori v Ceské republice

Zakon ¢.207/2000 Sb., o ochrané primyslovych vzort a o zméné zdkona ¢. 527/1990
Sb., o vynalezech, primyslovych vzorech a zlepSovacich navrzich, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,,zakon o ochrané¢ primyslovych vzori*), je vysledkem implementace smérnice
98/71/ES. Zakon o ochran¢ prumyslovych vzori poskytuje ochranu zapsanému primyslovému
vzoru. Primyslové vzory, které spliiuji zakonem stanovené podminky, zapise Utad primyslového
vlastnictvi (dale jen ,,JUPV*) do rejstiiku primyslovych vzort, a tim vznikne pfihlasovateli
vlastnické pravo k primyslovému vzoru. Mezi zékladni pozadavky pro zapis patii znak novosti
a individualnosti.!®? Obé& kritéria musi byt spInéna soucasné. Znak individualni povahy se posuzuje
z pohledu informovaného uzivatele. U novosti neni naopak dana konkrétni osoba, kterd by ji
dokazala zhodnotit. Navic toto kritérium zarucuje ptihlasovateli pravo prednosti pted pifihlaskou
pozdgjsi.' Dale UPV zkouma, zda je primyslovy vzor v souladu s dobrymi mravy, vefejnym

4 a zda koliduje se star§im primyslovym vzorem.!®> V Ceské republice je rezim

pofadkem!©
ochrany zaloZen na registradnim principu s vécnym prizkumem zapisné zpusobilosti.!%® V praxi
to probiha tak, ze UPV provéfi u kazdé ptihlasky primyslového vzoru, zda jsou splnény formalni
a vécné pozadavky pro ziskani pravni ochrany. Pokud by piihlaska obsahovala nedostatky, je
ptihlaSovateli dana lhata k jejich odstranéni. K uvedenym pozadavkiim je tfeba zohlednit
1 negativni kritéria, a to vylouceni vzhledovych znakli technického pfedurceni a vzajemného

107 To znamena, Ze se u modniho produktu posuzuje v nejvétsi mite estetika, nikoliv

propojeni
technické feseni. Napiiklad co se tyce halenky, nebudou predmétem pramyslového vzoru
technicka kritéria halenky jako véci se tfemi otvory pro rukavy a krk, ale jeji barevné provedeni

a ozdobeni spocivajici ve vysledku tviirci ¢innosti.

102 viz §3 zakona &. 207/2000 Sb. o ochran& primyslovych vzor a o zmén& zakona &. 527/1990 Sb., o
vynalezech, primyslovych vzorech a zlepSovacich navrzich, ve znéni pozdgjsich predpist.

103 Viz ¢l. 6 Natizeni Rady (ES) €. 6/2002 ze dne 12. prosince 2001 o (préimyslovych) vzorech Spolegenstvi.
103 Viz ¢l. 22 tamtéz.

104 Viz § 8 zékona ¢&. 207/2000 Sb. o ochrané primyslovych vzorti a o zmén& zakona &. 527/1990 Sb.,
o vynalezech, primyslovych vzorech a zlepSovacich navrzich, ve znéni pozdéjsich predpisi.

105 viz 37 odst. 6 tamtéZ.

106 HORACEK, Roman, Karel CADA a Petr HAJN. Prdva k priimyslovému viastnictvi. 3., doplnéné
a pfepracované vydani. V Praze: C.H. Beck, 2017. Academia iuris. ISBN 978-80-7400-655-5, s.21.

107 Viz § 7 zékona ¢&. 207/2000 Sb. o ochrané primyslovych vzorti a o zmén& zakona &. 527/1990 Sb.,
o vynalezech, primyslovych vzorech a zlepSovacich navrzich, ve znéni pozdéjsich predpist.
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Vlastnik primyslového vzoru ma vyluéné pravo uzivat vzor a zabranit v uzivani tfetim
osobam. Vyjimkou z uzivani tfeti osobou je moznost sjednani licen¢ni smlouvy s vlastnikem.
Ochrana je poskytovana po dobu péti let ode dne podani pfihlasky.!%® Vlastnik ma opakovanou
moznost prodlouzeni vzoru na dalSich pét let, az na celkovou dobu dvaceti péti let.

Primyslova prava jsou spojena s principem publicity, coZ znamend uvefejnéni vzoru ve
véstniku. Vlastnik zapsaného primyslového vzoru ma taktéz pravo na vlastnictvi, i pokud se
objevi uzivatel, ktery primyslovy vzor jiz pfedtim vyuZzival.!® Pfihlasky jsou kategorizovany
podle Locarnské dohody!!? do systému tiid a podtiid.

V Ceské republice neexistuje tprava nezapsaného vzoru, ale pravni piedpisy EU tuto
moznost piipousti. Navrhaii maji moznost uplatnit zminénou formu ochrany. ReZim ochrany
nevznikd na zaklad@ registrace primyslového vzoru u zépisného tfadu a uplatituje se zde zdsada
neformalnosti. Ochrana nezapsaného primyslového vzoru je unijné upravena v Nafizeni
6/2002/ES.

V nasem pravnim faddu nenalezneme vyslovnou tpravu pravni ochrany priimyslového vzoru
v modnim primyslu. Na danou oblast se aplikuje obecné ustanoveni obsazené v zakoné

o ochran¢ priamyslovych vzort.

4.4.1 Novost

Objektivnim kritériem pro posouzeni novosti primyslového vzoru je neexistence
shodného vzoru pted nabytim prava prednosti zpfistupnéné vetejnosti. Za shodny vzor se povazuji
takové vzory, které se odli§uji mezi sebou nepodstatnd.''' Do rejstiiku Ufad pro ochranu
primyslového vlastnictvi nezapiSe vzor, ktery je jiz shodny s jinym zapsanym vzorem v Ceské
republice. Pro ucel posuzovani novosti se primyslovy vzor zpfistupniuje vetejnosti zapisem do
rejstiiku nebo je vystaven v obchode. AvsSak zpfistupnéni tieti osobé pod vyslovnou podminkou

davéryhodnosti nelze povazovat za zpfistupnéni vefejnosti.!!?

108 viz § 11 zdkona ¢. 207/2000 Sb. o ochrang préimyslovych vzor a o zmén& zikona &. 527/1990 Sb.,
o vynalezech, primyslovych vzorech a zlepSovacich navrzich, ve znéni pozdéjsich predpist.

109 Viz ¢l. 22 Natizeni Rady (ES) ¢. 6/2002 ze dne 12. prosince 2001 o (primyslovych) vzorech Spolecenstvi.

10 Locarnska dohoda o ziizeni mezinarodniho tiidéni priimyslovych vzort a modelt (vyhldska ministerstva
zahrani¢nich véci ¢.209/1992 Sb.).

"1 HORACEK, Roman, Karel CADA a Petr HAJN. Prdva k priimyslovému viastnictvi. 3., doplnéné
a pfepracované vydani. V Praze: C.H. Beck, 2017. Academia iuris. ISBN 978-80-7400-655-5, 5.268.

12 Viz § 6 zékona ¢&. 207/2000 Sb. o ochrané primyslovych vzorti a o zmén& zakona &. 527/1990 Sb.,
o vynalezech, primyslovych vzorech a zlepSovacich navrzich, ve znéni pozdéjsich predpist.
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Pozadavek kritéria novosti pro modni primysl se jevi jako problematicky z divodu
Castého stiidani modnich kolekci a trendd. Aby prumyslovy vzor splnil podminku novosti, musi
se jednat o ptivodni a novy vzor, musi se tak odliSovat od zndmych vzort a kombinaci znamych

13 Touto problematikou se zabyval odvolaci senat OHIM.!!* Zde se vyskytl spor

znakl vzoru.
mezi spole¢nosti Crocs a Holey Soles. Spole¢nost Cros byla ptivodnim autorem a prodejcem
gumovych bot s dirami pfipominajicimi dievaky, které se proslavily i v Ceské republice.
Spolecnost Crocs se dostala do sporu se spolecnosti Holey Soles, taktéz vyrabéjici nebezpecné
totozné gumové boty. Spor zapocal tim, Ze si spolecnost Crocs podala zadost o zapis prumyslového
vzoru, ke které vznesla namitku spolecnost Holey Soles. Jadrem sporu byla otazka ohledné kritéria
novosti a individudlnosti. Spole¢nost Holey Soles namitala, Ze gumové sandidle vyrabéné
spolec¢nosti Croc pfipominaji u informovaného uZzivatele jejich boty, déle tvrdila, Zze jediné
odlisujici kritérium by byl pasek ptes patu, které sandale od Crocs maji. Odvolaci senat se priklonil
k argumentiim spolecnosti Holey Soles a rozhodl, ze pasek ptes patu neni priimyslovym vzorem.

Informovany uzivatel bude péasek vnimat jako Cast prisluSenstvi, kterou nemusi ani vyuZzivat.

Nebude jej brat jako vyznamny prvek u bot a nelze jej oznacit jako primyslovy vzor.

4.4.2 Individualnost

Druhy ze zékladnich pozadavkl na ochranu primyslového vzoru je individualni povaha.
Oba vyse uvedené znaky musi byt splnény kumulativné, aby byl primyslovy vzor pfedmétem
ochrany. Jak plyne ze Smérnice 98/71/ES, toto kritérium bylo stanoveno z divodu odliSeni
pravniho rezimu ochrany od technického feSeni, to znamena od ochrany patentd a uzitnych
vzor.!'!

Primyslovy vzor ma individudlni povahu, jestlize celkovy dojem, ktery vyvolava
u informovaného uzivatele, se lisi od celkového dojmu, ktery byl zptistupnén vetejnosti prede
dnem podani ptihlasky nebo piede dnem prava piednosti. !¢ Pii kritickém zhodnoceni individualni

povahy prumyslového vzoru neni dilezité, Ze se novy primyslovy vzor lisi od star§iho v detailech,

113 Viz ¢1. 25 Dohody TRIPS.

114 Rozhodnuti Odvolaciho senatu OHIM ze dne 26. biezna 2010 R 9/2008-3 Crocs, INC. proti HOLEY SOLES
HOLDINGS LTD. Dostupné z: https://oami.europa.cu/eSearchCLW/.

!5 Green Paper on the Legal Protection of Industrial Design (June 1991) III/F/5131/91 — EN.

16 Viz § 5 zékona & 207/2000 Sb. o ochrané primyslovych vzorli a o zmén& zékona &. 527/1990 Sb.,
o vynalezech, primyslovych vzorech a zlepSovacich navrzich, ve znéni pozdéjsich predpist.
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ale musi se jednat o celkovy dojem z obou vzort.!'” Preambule v bodé 14 Natizeni 6/2002 stanovi,
ze se celkovy dojem musi vyznamné liSit, avSak vice se o tom Smérnice nezminiuje. O vyznamném
odligeni nehovoii ani zakon o ochrané primyslovych vzord. Z rozhodnuti UPV vyplyva, ze pii
posuzovani individualnich znakt se musi vychazet z toho, zda se jedna o znaky podstatné, nebo
nepodstatné — napiiklad detaily, které se na celkovém dojmu nijak nepodileji. '8

Z pohledu autorky diplomové prace je velmi obtizné stanovit u mody znak novosti
a individudlnosti. JelikoZ méa odév v prvé fadé splnit ucel, je velmi obtizné stale pfijit na trhu
s novymi navrhy. Alespoii u znaku individualnosti UPV vymezuje nepodstatné znaky jako detaily,

které mohou, byt' v malém méfitku, vyzdvihnout médni trend na vyssi Groven.

17 HORACEK, Roman, Karel CADA a Petr HAJN. Prdva k priimyslovému viastnictvi. 3., doplnéné
a pfepracované vydani. V Praze: C.H. Beck, 2017. Academia iuris. ISBN 978-80-7400-655-5, str. 270-271.

118 Rozhodnuti UPV PVZ 2010-38201.

32



5 Soubéh ochrany autorskopravni a ochrany priimyslovych vzori

V ptedchozich kapitolach bylo zminéno, Ze ochrana autorskopravni za¢ina okamzikem
vytvofeni dila, a to jeho vyjadienim ve form¢ umoziujici jeji poznani. Na rozdil od ochrany
zapsan¢ho primyslového vzoru je zde princip neformalnosti, protoze absentuje podavani ptihlasky
u autoritativniho organu, opétovné podavani zadosti o prodlouzeni ochrany a zaplaceni spravniho
poplatku. Ochrana zapsané¢ho primyslového vzoru vznik4 na zakladé formalniho principu, tedy
zapisem do rejstitku. U primyslového vzoru je vyjimkou z principu formalnosti nezapsany
pramyslovy vzor. V takovém ptipad€ pravni ochrana po¢ind ode dne, kdy vejde vzor ve zndmost
SirSi  vefejnosti na Uzemi EU. Pozadavek na pravni ochranu autorského dila
a prumyslového vzoru je odlisny, ale k soubéhu muze dojit.

Soubéh ochrany nastava v ptipadé, Ze se vyrobek, ktery je autorskym dilem, piekryva
s ochranou poskytnutou prostfednictvim priamyslového vzoru. Pravni tad ptipoustél moznost
takového soubéhu ochrany dusevniho vlastnictvi. Unijni pravo se s touto moznosti vypotradava ve
smérnici 98/71/ES piimo ve ¢l. 16, kde je soubéh autorskoprévni a primyslové pravni ochrany
umoznén.!'” Smérnice se dale zmifiuje 0 moZnosti pravni ochrany prostfednictvim autorského
prava.'?’ U primyslového vzoru se nabizi dvoji rezim pravni ochrany, a to oddélena ochrana
autorskopravni a ochrana primyslovym vzorem, nebo miize dojit k jejimu soub&hu. Vztah
pramyslového prava k autorskému pravu byl v minulosti vyslovné¢ uveden i v § 78 zakona
¢. 84/1972 Sb.,'2! ze kterého vyplyva, Ze je-li predmét prihlasky primyslového vzoru vytvoren
uzitim dila chranéného podle autorského prava, vztahuje se na uziti takového vzoru pouze predpis
primyslové pravni ochrany.’?? V soufasné dobé& je paralelni ochrana upravena na vnitrostatni
urovni v § 105 autorského zédkona a v § 1 odst. 1 a odst. 2 zdkona o ochrané primyslovych vzort.
Soubézna ochrana se prolind u d¢l uzitého uméni, naptikladu Sperki, odévi, nabytku. Pokud
primyslovy vzor vnimatelny v hmotné podobé (napiiklad stehy na odévu) je povazovany za

umeélecké dilo a je jedineénym vysledkem tviir¢i ¢innosti autora, dostava se mu soubézné ochrany

119 Viz ¢l. 16 Smérnice 98/71/ES ,, Ustanovenimi této smérnice nejsou dotcena Zadnd ustanoveni prdva
Spolecenstvi nebo pravnich predpisii  dotycného Cclenského statu tykajici se nezapsanych prav
k (priumyslovému) vzoru, ochrannych znamek nebo jinych oznaceni, patentii a uzitnych vzori, typografickych
znakui, obcanskopravni odpovédnosti nebo nekalé soutéze. *

120 KOUKAL, Pavel. Pravni ochrana designu - priimyslové vzory, autorskd dila. Praha: WoltersKluwer CR,
2012. Pravni monografie. ISBN 978-80-7357-886-2, s. 48.

121 Z4kon &. 84/1972, Zakon o objevech, vynalezech, zlepSovacich navrzich a priimyslovych vzorech.

12 HORACEK, Roman, Karel CADA a Petr HAIN. Prdva k primyslovému viastnictvi. 3., doplnéné
a pfepracované vydani. V Praze: C.H. Beck, 2017. Academia iuris. ISBN 978-80-7400-655-5, s.255.
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jak autorského préava, tak i ochrany jako primyslového vzoru.!23 V Ceské republice je soub&h dvoji
ochrany mozny, pokud pfedmét splni podminky pro oba typy ochrany.

Systém oddélené pravni ochrana autorského prava a primyslového vzoru se vyskytuje
napiiklad v USA. Pfi této pravni Gpravé je vyrobek uzitého uméni, ke kterému by se tadil
i vyrobek z modniho primyslu, povazovany za umeélecké dilo spadajici do autorskopravni
ochrany, kterou ale nelze vztahnout na celkovy vzhled médniho produktu. Tim se vylucuje ochrana
pramyslovym vzorem.!?*

Vyse byl uveden soubéh autorského prava a primyslového vzoru. Nyni se autorka
zam¢éti, zda je soub€znd ochrana hojné vyskytovanym prosttedkem pro modni pramysl. U obou
uprav je nutné splnit kritérium novosti, jedine¢nost, coz je velmi obtizné splnitelné u odevi.
V moédnim primyslu je mozné vyuzit soubéznou ochranu, ale dle nazoru autorky se nepodafi
aplikovat takovou ochranu u kazdého modniho vyrobku. Vzhledem k tomu, Ze ochrana autorského
prava vznika automaticky a dilo musi byt zaroven jedine¢nym vysledkem autora, spliuje tuto
ochranu haute couture. U haute couture je mdda splyvajici se s uménim. Moda je sice v obecném
vnimani velice proménliva a s ohledem na opakujici se trendy je velmi obtizné kazdou médni
a je velmi t€zké pfijit s néim uplné novym. Je skoro nemozné, aby kazdy kus odévu byl
jedineénym kouskem. Ochrana skrz primyslovy vzor je pfizna¢na vice pro skupinu ready to wear.
V této skupiné jsou ve velkém mnozstvi vyrabény kusy oblecenti, které zajisté nespliiuji predpoklad
pro autorské pravo. Dalo by se shrnout, Ze soubézna ochrana autorského prava a primyslového
vzoru je v modnim primyslu podle autorky mozna, ale velmi poskrovnu. Aby odév byl projevem

kreativity a jedine¢nym autorovym duSevnim vytvorem, je nékdy velmi nelehky cil.

123 Viz § 2 zékona ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméng
nékterych zakond.

124 KOUKAL, Pavel. Soubéh ochrany priimyslovych vzorii s ochranou autorskoprdavni a zndmkoprdvni. Praha,
2007. Disertacni prace. Pravnicka fakulta Masarykovy univerzity. 2019-09-09.
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6 Ochranné znamky

6.1 Zakonné podminky

Pojem ochrannd zndmka neni v pravu jednotny. Ve Velké Britdnii se pouziva termin
,obchodni zndmka* stejné¢ jako v pravu Evropského spolecenstvi a v dokumentech WIPO
a WTO. V feském ufednim znéni se v Pafizské unijni umluvé vyskytuje pojem ,tovarni
a obchodni zndmka“. V Ceskych pravnich predpisech byl pojem ,,ochrannd znamka“ prvné uzit
v zékoné €.8/1952 Sb. o ochrannych zndmkéch a chranénych vzorech a je uzivan v aktualnim
zékong €. 441/2003 Sb. o ochrannych znamkach (dale jen ,,zdkon o ochrannych znamkéach*).!?>

Tradi¢n€é ochrannd zndmka slouzi k ochrané vyrobcii k oznaceni vyrobku ¢i sluzeb na
trhu.!2® Zavedena ochrannad znamka ve spojitosti se znamym produktem znamend zaruku
a uspéch zbozi na trhu. Predstavuje urcitou jistotu pro zakaznika, co se tyce kvality, vlastnosti
a popularity daného vyrobku. V soucasné dobé se ochranna zndmka zda byt dobrym propagac¢nim
prvkem a zaroven i jistotou pro zdkaznika. Jeji hlavni funkci je identifikace, nebot’ rozliSuje
vyrobky a sluzby. Ochranna znamka jednak poslouZzi ke snadnéjsi identifikaci vyrobku a zaroven
pomaha vyrobci budovat dobrou povést vyrobku, a tim ho odliSit od podobnych vyrobku
vyrabénych konkurenci. Vyrobce vynalozi nemalé financni prostiedky a usili k propagaci
a budovani Uspé$né ochranné znamky. Z toho divodu je pochopitelnd snaha ochrannou znamku
registrovat a pravn¢ chranit. Je logické, Ze ochrannd znamka nemuze existovat sama o sobé, ale je
vzdy spojovana s konkrétnim vyrobkem nebo s urcitou sluzbou.

Ochranné znamky jsou predmétem primyslovych prav podifazenym skupiné prava na
oznaceni. Mezi prava na oznaceni patii krom¢ ochrannych znamek i zemépisna oznaceni (oznaceni
pivodu). Zatimco ochrannd znamka plni rozliSovaci funkci, oznaceni plvodu
a zem¢&pisnad oznaceni garantuji kvalitu a specifickou vlastnost vyrobku pochazejiciho z urcité
oblasti.!?’

Ochrannd zndmka maé obrovsky vyznam pro obchodni spolecnosti a v mnohych

piipadech miize mit i vét$i ekonomickou hodnotu nez samotny podnik.!?® Je tfeba znamku spravné

125 HORACEK, Roman, Karel CADA a Petr HAIN. Prdva k priimyslovému viastnictvi. 3., doplnéné
a pfepracované vydani. V Praze: C.H. Beck, 2017. Academia iuris. ISBN 978-80-7400-655-5, s.6.

126 iz tamté s.8.-9.

127 KOUKAL, Pavel. Zdkon o ochrannych znéamkdch: komentdr. Praha: WoltersKluwer, 2017. Komentaie

(Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-762-2.
128 Nejcennéjsi znackou svéta ziistava Apple. Microsoft odsunul Coca-Colu na ctvrté  misto.

Www.zpravy.aktualne.cz [online]. 2017 [cit. 2019-02-23]. Dostupné
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pouzivat a zajistit pravni ochranu zépisem do rejstiiku ochrannych znamek. Ze zapisu do rejstiiku
jsou vyloucena oznaceni, kterd nesplituji legalni definici ochranné znamky a nemaji rozliSovaci
zpusobilost.

Pro zéapis do rejstfiku ochrannych zndmek musi ochrannd zndmka spliiovat kritérium
rozliSovaci zpusobilosti. Na rozliSovaci zpusobilosti oznaceni stoji zdkladni funkce ochranné
znamky, a to funkce rozliSovaci.!?® Pro rozliSovaci zpisobilost nestaci, aby se ochranna znamka
lisila od zndmého oznaceni, ale musi byt originalni z hlediska formy i obsahu. Musi byt unikétni
pro konkrétni oznacené zbozi. Obecné se pfi rozliSovaci zpusobilosti bere v tivahu, jak oznaceni
pusobi jako celek s ptihlédnutim k povaze ptihlaseného vyrobku. Zde nesta¢i odliSit se od
znamého oznaceni. Je potieba, aby oznaceni bylo originalni formou a obsahem a jeho osobité
znaky dokézaly individualizovat vyrobek, ktery jim ma byt oznacen. Oznaceni ma rozliSovaci
zpusobilost v pfipad¢, Ze je konkrétni spotiebitel schopen rozliSit vyrobek pochazejici od
konkrétniho zdroje. Kazdé pfihlaSené oznaleni se posuzuje z hlediska primérného spotiebitele.!3°

V praxi dochézi k pouzivani pojmu znacky a ochranné znamky. Obzvlast v modnim
pramyslu byva pojem znacka zaménovéana s ochrannou zndmkou podléhajici pravni regulaci.
Terminologie je tfeba rozliSit z divodu pravni ochrany. Znacka je nechranéné oznaceni, ktera
oznacuje, a tim i vzdjemné odliSuje vysledky lidské ¢innosti. Ochrannd zndmka je uz$im pojmem,
je tedy znackou, kterd splituje zdkonné podminky pro zapis do rejstiiku ochrannych zndmek
a pouZiva pravni ochranu daného statu.!*! Podminky pro vznik ochranné znamky stanovuje zakon
o ochrannych znamkach.

S ochrannymi znamkami souvisi i domény. Zjednodusen¢ se jedna o adresy webovych
stranek sloZzené z unikatniho nazvu a TLD.!3? V pravu moddniho primyslu nejcastéji dochazi
k registraci domény, pfi niz dochédzi k parazitovani na povésti zndmych modnich znacek
a navrhard. Na téchto doménach jsou uzavirany obchody s padélky a mdédni navrhér prichédzi

o znaény zisk. Parazitujici domény nejcastéji vyuzivaji jména moddnich navrhait ¢i oficidlni

z:https://zpravy.aktualne.cz/ekonomika/nejcennejsi-znackou-sveta-zustava-apple-microsoft-
odsunulco/r~3fd24190a44811e78dfa0025900fea04/?redirected=1550948781.

129 KOUKAL, Pavel. Zdakon o ochrannych znamkach: komentar. Praha: Wolters Kluwer, 2017. Komentate
(Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7552-762-2.

130 Rozhodnuti UPV ve véci O-186725 ze dne. 28. 6. 2004.

31 HORACEK, Roman, Karel CADA a Petr HAJN. Prdva k priimyslovému viastnictvi. 3., doplnéné
a pfepracované vydani. V Praze: C.H. Beck, 2017. Academia iuris. ISBN 978-80-7400-655-5, s.6-7.

132 Top level domain. V CR je TLD napiiklad CZ.
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webovou stranku s drobnymi zmé&nami, napf. guccishoponline.org.!** V Ceské republice
neexistuje zvlastni zdkon zabyvajici se pouze pravni upravou domén. Zde je opct vyuzivan zakon

o ochrannych zndmkéch, ptipadné lze vyuzit ochranu podle ustanoveni o nekalé soutézi.

6.2 Mezinarodni ochranna znamka

Ochrannéd znamka se podle principu teritoriality vztahuje na konkrétni izemi, ve které
byla zapsdna a poskytnuta ochrana. Z toho hlediska se rozliSuje mezindrodni, narodni a ochranna
znamka EU. Pihlagka ochranné zniamky podana u Ufadu primyslového vlastnictvi (dale jen
, UPV*) a poté zapsana do rejstfiku ochrannych znamek je platna pouze na izemi Ceské republiky.
Pokud by si vlastnik chtél pfihldsit ochrannou znadmku a =zajistit ji ochranu
1v zahrani¢i, ma moznost si zazddat o mezinarodni zapis ochranné zndmky. Podanou zadost odesle
UPV poté Mezinrodnimu tfadu WIPO. Zapsanou ochrannou znamku lze pfihlasit u UPV jako
mezinarodni ochrannou znamku na zakladé dvou mezinarodnich smluv, v nichz je Ceska republika
smluvni stranou. Jedna se o Madridskou dohodu o mezinarodnim zapisu ochrannych znamek 34
a Protokol k této dohodg.!3*> Doba mezinarodni ochrany se stanovi na deset let s moZnosti obnovy
na dalSich deset let. Prvnich pét let je mezindrodni ochranna zndmka z4visla na podmince zapisu
v Ceské republice. Jestlize ve lhiité péti let od data mezinarodniho zapisu dojde k zaniku ochranné

znamky, postrada tim jeji majitel pravo na mezinarodni zapis. '3

6.3 Ochranna znamka EU

Rizeni o zapisu ochranné znamky EU probihd pied EUIPO se sidlem ve $panélském
Alicante. Vyhodou je, Ze prostiednictvim jedné piihlaSky a jednoho fizeni je ziskdna
znamkopravni ochrana na celém Uzemi EU. Ochrannd znamka ziskala unitarni charakter ve

smyslu, Ze mize byt zapsana, pifevedena, zrusend nebo prohladsena za neplatnou pro celé uzemi

133 SIMONOVSKA, Barbora. Fashion Law. Pravni prostor [online]. ATLAS consulting, spol., 01.06.2016 [cit.
2019-10-25]. Dostupné z: https://www.pravniprostor.cz/clanky/ostatni-pravo/fashion-law.

134 Vyhlagka €. 65/1975 Sb., o Madridské dohod& o mezinarodnim zapisu tovarnich nebo obchodnich znamek ze
dne 14. dubna 1891, revidované v Bruselu dne 14. prosince 1900, ve Washingtonu dne 2. ¢ervna 1911,
v Haagu dne 6. listopadu 1925, v Londyné dne 2. ¢ervna 1934, v Nice dne 15. ¢ervna 1957 a ve Stockholmu dne
14. Cervence 1967).

135 Sdéleni &. 248/1996 Sb., Ministerstva zahraniénich véci o piistupu Ceské republiky k Protokolu
k Madridské dohodé o mezinarodnim zapisu ochrannych znamek.

136 HORACEK, Roman, Karel CADA a Petr HAIN. Prdva k priimyslovému viastnictvi. 3., doplnéné
a pfepracované vydani. V Praze: C.H. Beck, 2017. Academia iuris. ISBN 978-80-7400-655-5, s.54-56.
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EU.137 Zapsana znamka ma stejné pravni u¢inky po celé EU. Jedinou vyjimkou je moZnost
uzavieni licence, kterd mtze byt poskytnuta pro ¢ast uzemi EU. VesSkeré ptihlasky, zapisy do
rejstiiku a dal$i informace zvetejiiuje EUIPO ve Véstniku, a to ve vSech jazycich EU. Doba
ochrany je shodna s narodnim pravem, to znamena deset let s moznosti obnovy na deset let.!®
Na unijni trovni se vedl spor ohledné nedostatku rozliSovaci zptsobilosti. V roce 2010
podala spole¢nost Think Schuhwerk piihlasku ochranné znamky Spolecenstvi, kterd spocivala
v zapisu ochranné znamky pro boty s Eervenymi konci tkaniéek. Ufad odmitl zapsat ochrannou
znamku z divodu nedostatku rozliSovaci zplsobilosti. S timto nazorem se ztotoznil
1 odvolaci senat a namitl, Ze ochrannd znamka postrada rozliSovaci zptsobilost. Tribunal dal za
pravdu Utadu a doel k zavéru, Ze pouze znak, ktery se odliSuje vyznamnym zptisobem od normy
nebo zvyklosti, mize zalozit rozliSovaci zpusobilost. U této véci klade Tribunal vyssi naroky na

tfidimenzionalni ochrannou znamku, nebot’ u nich neni pramérny spotiebitel schopen rozlisit od
s y

ostatnich podobnych produkti.'*®

6.4 Druhy ochrannych znamek v médnim primyslu

Ochranné znamky jsou v mdédnim primyslu casto sklofovanym slovem. Pro mddni
primysl je stéZejni, ze ochranna zndmka musi byt vyuzivana, jak plyne z judikatury.'*® Ochranné
znamky se déli do rtiznych kategorii, zaleZi na preferenci vyrobce. Nejcastéji je ochrannd znamka
umisténa piimo na vyrobku, at’ uz ve formé potisku nebo vysivky. Velmi Casto je také ochranna
znamka spojena s logem jako ,.grafické ztvarnéni ndazvu organizace, spolecnosti, firmy nebo

instituce obohacené o piktogram. Tento pojem odpovidad ceskému vyrazu grafickd znacka. “1*!

6.4.1 Slovni znamky
V mddnim pramyslu se nejcastéji jednd o jméno zakladatele znacky. Do kategorie

slovnich ochrannych znamek patii ispésny ¢esky vyrobce odévii Pietro Filipi. Tuto znacku zalozil

137 Viz €1.1 odst.2 Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1001 ze dne 14. Gervna 2017 o ochranné
znamce Evropské unie.

133 HORACEK, Roman, Karel CADA a Petr HAJN. Prdva k priimyslovému viastnictvi. 3., doplnéné
a pfepracované vydani. V Praze: C.H. Beck, 2017. Academia iuris. ISBN 978-80-7400-655-5, s.56.

139 Usneseni Soudniho dvora ve véci C-521/13 P ze dne 11. 9. 2014.
140 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 26.6.2008, &.j. 3 As 66/2007.

Y1 Viastnosti dobrého loga: obsahly ¢lanek. Unie grafického designu [online]. 2012 [cit. 2019-10-25]. Dostupné
z: https://unie-grafickeho-designu.cz/vlastnosti-dobreho-loga-obsahly-clanek/#. XbLVIIMza9Y .
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Petr Hendrych a vyrobky nesou jméno po jeho synovi Filipovi — Pietro Filipi.'*? Dal$im piikladem
je prosluld obuvnickd spolecnost Bata ze Zlina pojmenovand po jejim zakladateli Tomasi
Bat'ovi.!*? Pfi tvorbé slovni znamky by mél vlastnik vénovat pozornosti piepisu do cizich jazyka,
pokud by se rozhodl produkt nabizet v zahrani¢i. Z pravniho hlediska se jevi jako problematické
uzivani vlastniho jména jakozto nazvu ochranné zndmky. Pfestoze se jedna
o prestiz pojmenovat znacku po sobé¢, je vhodné upozornit na rizika souvisejici s ochranou jména.
V praxi modniho primyslu je obvyklé, Ze ndvrhafi a umélci tvofi pod vlastnim jménem
a pfijmenim, piipadné podnikatel pod svym obchodnim nazvem. Pojmenovat znacku po sobé je
tradici a prestizi. U¢inili tak naptiklad Louis Vuitton a Valentino. Za¢inajicim zakladatelim modni
znacky se doporucuje piihlasit jeji nazev jako ochrannou znamku v piipad¢ expanze a pro budouci
rozvoj. Avsak v ptipad¢ prodeje znacky nebo pfevodu obchodniho podilu ve spole¢nosti bude
znac¢ka jako ochranna znamka pfevedena na nového nabyvatele. Piivodnimu néavrhati se udéli
licence opraviiujici kuzivani ochranné znamky. Jinak by navrhar pfiSel pii prevodu
o opravnéni uzivat ochrannou znamku pojmenovanou po ném. Situaci fesil Soudni dvir Evropské
unie, kde byl veden spor smodni navrharkou svatebnich Satu Elizabeth Emanuel
a novym nabyvatelem ochranné znamky. Mddni navrharka ztratila moznost tvofit pod svym
vlastnim jménem poté, co Soudni dvtir rozhodl v jeji neprospéch a znemoznil ji tvofit pod vlastnim

jménem, coz ma i zna¢né citlivy dopad na pravo spojené s osobou navrhare. !4

6.4.2 Obrazové znamky

Obrazové oznaceni je tvoreno grafickou kresbou, fotografii, pfipadné cCislici. Mezi
proslulé obrazové znamky patii naptiklad krokodyl Lacoste nebo ochrannd znamka TONAK.
ochrannych znamek. MiZe se stat, Ze se v priibéhu uzivani bude obrazova znamka meénit. Pokazdé
je vSak nutné novou podobu ochranné znamky chranit a jeji nejaktudlnéjsi podobu zapsat

do rejstiiku ochrannych znamek. 43

142 Nas pribéh [online]. [cit. 2019-07-26]. Dostupné z: https://www.pietro-filipi.com/cz/o-nas/nas-pribeh.

143 TOMAS JAN BATA (1914-2008) [online]. [cit. 2019-10-19]. Dostupné
z: https://www .bata.cz/stranka/tomas-jan-bata.

144 Rozsudek Soudniho dvora ze dne 30. biezna 2006, C-259/04 ve véci Elizabeth Florence Emanuel proti
Continental Shelf 128 Ltd.

145 HORACEK, Roman, Karel CADA a Petr HAJN. Prdva k priimyslovému viastnictvi. 3., doplnéné
a pfepracované vydani. V Praze: C.H. Beck, 2017. Academia iuris. ISBN 978-80-7400-655-5, s.3-4.
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6.4.3 Kombinované znamky

Kombinovana znamka je kombinaci slovniho a obrazového oznaceni (logo). Vyhodou
této ochranné znamky je, ze jeden prvek nemusi byt zapisu schopny, tedy nemusi mit rozliSovaci
Pouze se spoji oba predeslé druhy znamek do jednoho celku.!*® Pro médni primysl bude takto
zvolend ochranna znamka nejcastéjsi z divodu variace a modernizace znamky. Kombinovanou
znamkou je napiiklad nazev Ralph Lauren s vyobrazenim hrace pola na koni.

Prostorovéa ochranna znamka chrani trojrozmérny produkt. Pfikladem mohou byt flakony

od parfému J’adore od Christiana Diora ¢i krabi¢ky od mddnich dopliki.

6.4.4 Barva jako ochranna znamka

Aby barva byla schopna byt ochrannou znamkou, musi splnit rozliSovaci zptsobilost.
Z rozhodnuti UPV O-167546 vyplyva, ze zZlutd barva je béznym odstinem a pro primérného
spotiebitele predstavuje bézny odstin z palety zékladnich barev. Zlutou barvu miiZze vzhledem
k jeji vSeobecnosti a nedostatecné rozliSovaci zpusobilosti uzivat kazdy. Proto nemohou byt
vSechny barvy schopny zapisu. Pouze specifikované odstiny barev, které musi byt v souladu
s mezinarodnim vzornikem barev PANTONE, CMYK a s barevnou stupnici RAL, spliuji
pozadavek rozliSovaci zpusobilosti.!*” Mimo modni pramysl je prvni ochrannou znimkou barva
lila na cokolddé¢ Milka. Nejznaméj$i mddni ochrannou znamkou je barva ,rosso valentino®

(valentinska Cerven), skrz kterou se proslavil navrhar Valentino Garavani.

6.5 VSeobecné znamé ochranné znamky

Vseobecné znamou ochrannou zndmkou je znamka, ktera nebyla z n¢jakého divodu
registrovana nebo piihlaSena v zemich Clenskych statii Patizské imluvy. Za vSeobecné znamou
ochrannou zndmu se povazuje znamka, kterd nebyla zapsdna do rejstiiku, ale ma diky vysoké
rozliSovaci zptsobilost takovy vliv, ze je spotiebitel schopen ji podiadit pod néjaky produkt nebo

spojit s konkrétni sluzbou.!*® Takto vlivna ochranna zndmka ziskava ochranu stejné jako zapsana

146 Viz tamtéy.

147 KOUKAL, Pavel. Pravni ochrana designu - priimyslové vzory, autorska dila. Praha: Wolters Kluwer CR,
2012. Pravni monografie. ISBN 978-80-7357-886-2, s.6.

148 KORVER, Zuzana de.Sporna fizeni pfed Utadem primyslovéh ovlastnictvi. 1. vyd. Praha:Metropolitan
University Prague Press, 2014. ISBN 978-80-86855-97-4, s-34.
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ochranna znamka.'*’ V roce 2000 bylo PafiZskou unii a na Valném shroméazdéni WIPO schvaleno
Spolecné doporuceni tykajici se ochrany vSeobecné zndmych ochrannych znamek. Bylo namitano,
ze ochranné znamky vesly do povédomi a je nutno jim poskytnout ochranu. Dohoda TRIPS v ¢l.
16 s odkazem na Pafizskou imluvu se o ni zminuje: ,, Pfi urcovani, zda je ochrannd znamka
v§eobecné znamd, bude Clen brat zietel na to, zda je ochrannd zndmka zndma v prislusném okruhu
verejnosti, véetné znamosti u dotycného Clena, ziskané jako diisledek propagace této ochranné
znamky. “ Ze zékona o ochrannych zndmkach vyplyva z ustanoveni § 3, pism. d), kde ochrana
vSeobecné znamé znadmky vznikd pfed datem podani piihlaSky pozdéjs$i ochranné znamky
a k tomuto datu stdle trvd. VSeobecné¢ zndméa ochranna znamka byva spojena s popularitou
a spotiebitel si ji spojuje s ur¢itym vyrobkem.'>°

Vseobecnou znamost neni tfeba prokazovat. Postaci, pokud byla vSeobecnd znamost
jednou prokazana diive ve spravnim fizeni pred UPV a dalii i¢astnik nenamita, Ze se jeji postaveni
zménilo. VSeobecnou zndmost I1ze prokdzat hodnovérnym zptisobem jako jsou vysledky prizkumu
na trhu, minéni vefejnosti, Cetnost reklamy a objednavky. Tyto diikazy maji prokazat vSeobecnou
znamost vyrobku na uzemi Ceské republiky.'s!

Vedle vSeobecné znamé ochranné znamky je tfeba mirné€ rozliSit zndmku s dobrym
jménem, kterd je do jisté miry subjektivni vlastnosti ochranné zndmky. ,,Dobré jméno je
u ochranné znamky vyjadrenim toho, zZe verejnost znamku v duisledku jejiho uzivani znd, a spojuje
Ji s dobrymi viastnostmi, které od vyrobkit nebo sluzeb takto oznacenymi ocekava, a vénuje ji svou
duveru. Tato skutecnost md za nasledek zvyseni hodnoty takové znamky. Znamka s dobrym jménem
Jje znamkou natolik silnou, Ze odlisuje jejiho viastnika od jinych osob bez omezeni na urcity druh

zboZi nebo sluzeb “.'>? Veiejnost si produkt ve spojeni s dobrym jménem asociuje uréity vyrobek

149 Viz €. 6bis Pafizské timluvy na ochranu priimyslového vlastnictvi ze dne 20. 3. 1993 (vyhléska ¢. 64/1975
Sb., ve znéni vyhlasky ¢. 81/1985 Sb.)

,, Unijni zemé se zavazuji, bud’ z uredni povinnosti, jestlize to zakonodarstvi zemé dovoluje, nebo na zdadost
zdjemce, ze odmitnou nebo zrusi zapis a zakazi uzivani tovarni nebo obchodni zndamky, ktera je reprodukci,
napodobenim nebo prekladem,jez je s to vyvolat zaménu se zndmkou, o které podle posudku prislusného uradu
zemé zdpisu nebo uzivani je tam vieobecné zndmo, Ze je jiz zndmkou osoby opravnéné pozivat vyhod této Umluvy
a uzivanou pro stejné nebo podobné vyrobky. Stejné je tomu, jestlize podstatna cdst znamky je reprodukci takové
zndmky obecné znamé, nebo napodobenim, jez je s to zpiisobit zaménu s ni. **

150 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 14. srpna 2008. Sp. zn. 5 A 128/2001 — 158. [Systém ASPI].
Wolters Kluwer. [cit. 2019-06-20].

51 HORACEK, Roman, Karel CADA a Petr HAJN. Prdva k priimyslovému viastnictvi. 3., doplnéné
a pfepracované vydani. V Praze: C.H. Beck, 2017. Academia iuris. ISBN 978-80-7400-655-5, s.39-40.

152 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 26. 20. 2006, &.j. 1 As 28/2006.
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mimotadné kvality. Se zminiovanym dobrym jménem spliiuje ochranna zndmka piedpoklad pro

rozsifenou ochranu.!>3

6.6 Novela zakona o ochrannych znamkach a jeji dopad na médni priimysl

Rok 2019 pfinesl novelizaci zakona €. 441/2003 Sb., o ochrannych znamkéch, ktera byla
provedena zdkonem ¢. 286/2018 Sb., kterym se méni zakon ¢&. 441/2003 Sb., o ochrannych
znamkach a nékteré dalsi zakony (dale jen ,,novela ZOZ*). Autorka se ptiklani k nézoru, ze
novelizace pfinesla revolu¢ni zménu ochrannych znamek. Novela ZOZ ptinasi nékolik zasadnich
zmén v oblasti problematiky ochrannych znamek. Nize zminéné piiklady z nové Gpravy budou mit
vliv i na pravo odévniho pramyslu.

Jedna z nejpodstatnéj$ich zmén se tyka zapisu ochrannych znamek.!'>* Podle § 6 piivodni
tpravy UPV nezapsal oznadeni, pokud je shodné se star§i ochrannou znamkou. Novela ZOZ
v tomto sméru jde bohuzel k tiZi vlastniki star§ich ochrannych znamek, ktefi jsou povinni se sami
branit. Nové jiz nebude UPV z ufedni povinnosti zkoumat, zda nové piihlaSované oznadeni
koliduje s jiz shodnou ochrannou znadmkou. Vlastnik star§i ochranné¢ znamky bude mit
o starost vice, protoze bude muset monitorovat zvetejnéné piihlasky ochrannych znamek a s tim
souvisi 1 vynalozené vyssi ndklady. Bude v jeho zajmu véas reagovat na shodnou ochranou
znamku a podat ndmitku k UPV na jeji neplatnost. Novela pievedla na vlastniky ochrannych
znamek veEtsi zodpovédnost a také oslabila jistotu, kterd zde byla v minulosti. Zkratka zde plati
zasada vigilantibus iura scripta sunt, nebo-li ,,pravo patii bd€lym, necht’ kazdy stiezi sva prava‘“.
Dalsi novinku, kterou novela zavedla, je zapis netradi¢nich ochrannych znamek do rejstiiku.
Odpadla podminka grafického znazornéni, a tim se oteviely nové moznosti k zapsani méné
obvyklého oznafeni — naptiklad zvukova, Cichova ochranna znamka. Novela se dale zminuje
o pozi¢ni ochranné znamce, kterd je charakteristicka zvla$tnim umisténim, naptiklad na ramu
slune¢nich bryli nebo na podrazce boty.!*> Vznikaji nové kategorie ochrannych znamek, a tak se
doporucuje médnim domiim pieregistrovat ochrannou znamku i do nové ptislusné kategorie. Dalsi

zasadni zménou vyplyvajici z novelizovaného natizeni je ptejmenovani Utadu pro harmonizaci na

133 CADA, Karel. Strategie priimyslového viastnictvi. Praha: Metropolitan University Prague Press, 2014, ISBN
978-80-86855-46-2, s. 40-41.

154 Viz § 7 novelizace zdkona ¢&. 441/2003 Sb., o ochrannych znamkach, ktera byla provedena zdkonem
¢. 286/2018 Sb., kterym se meni zakon ¢. 441/2003 Sb., o ochrannych znamkach a nékteré dalsi zakony

155 Boty Garvalin https://isdv.upv.cz/webapp/!resdb.oza.frm.
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vnitinim trhu (OHIM) na Utad Evropské Unie pro dudevni vlastnictvi (EUIPO).'*® Po zméné
nazvi ochrannych znamek a ttadi, dochazi k upravé sazebniku. Nove doslo ke snizeni poplatkil
za podani zakladni pfihlasky. Ve vztahu k médnimu primyslu je pfizna¢nad zména ve zvyseni
ochrany vlastnikii ochrannych znamek proti padélanému zbozi. Vlastnik se mize proti takovému
jednéni ohradit tak, ze zakaze v obchodnim styku umistovani shodného oznaceni na stitku, etikete,
obalu nebo na dokladech prokazujici pravost.!”’” Mezi dal§i zmény patii zdkaz pouzivat

v obchodnim styku ochranné znamky ve srovnavaci reklamé bez souhlasu vlastnika.!®

156 Viz § 3 pism. a) bod 3 novelizace zdkona ¢. 441/2003 Sb., o ochrannych znamkéch, ktera byla provedena
zakonem ¢. 286/2018 Sb., kterym se méni zakon ¢. 441/2003 Sb., o ochrannych znamkach a nékteré dalsi zakony

57 Viz § 8a tamtéz.

138 Viz § 8 odst. 3 pism. f) tamtéz.
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7 Nekalosoutézni ochrana

Dalsi kapitola této prace pojednavajici o moznostech ochrany je vénovana nekalosoutézni
ochrané. V mdédnim priimyslu je tato ochrana specifickd z diivodu neformalnosti a mtize se uplatnit
tam, kde je naplnén znak zvlastnich skutkovych podstat. Uprava nekalé soutdZe vychazi
z obanského zakoniku.!>® V ramci spole¢né Gpravy zavazki z deliktl je nekala soutéZ definovana
takto: ,,Kdo se dostane v hospodarskem styku do rozporu s dobrymi mravy soutéze jednanim
zpuisobilym privodit ujmu jinym souteZitelum nebo zdakaznikiim, dopusti se nekalé souteze.
Nekalosoutézni ochrana je zaloZena na odpovédnostnim typu za splnéni zakonnych podminek.
V praxi v modnim primyslu je vyuzivana podplrné, pokud neni produkt chrdnén ochrannou
znamkou, ¢i primyslovym vzorem. Mlze nastat situace, kdy je produkt chranén pravem dusevniho
vlastnictvi, ale nedoslo k jeho poruseni, jen k ohrozeni prav. Podstatné je, Ze doSlo k jednéani
v rozporu s dobrymi mravy v hospodaiském styku a v rdmci hospodaiské soutéze. Pojem ,,dobré
mravy* neni v zakon¢ definovan, coz ma za nasledek to, ze je postihovana Siroké Skéla jednani
rizného druhu.

Pravni uprava hospodaiské soutéZe je zakotvena v § 2972 obcanského zakoniku'®?
a vymezuje okruh subjektt, které jsou chranény proti nekalé soutézi. Oproti starsi tipravé vypustila
pojem spotiebitelé¢, namisto toho se subjekty stavaji soutéziteli a zakazniky. Neznamena to
vypusténi spotiebitelt z dosavadni ochrany, jde pouze o jejich zatfazeni pod pojem zakaznici. Za
soutézitele je povazovana fyzickd nebo pravnickd osoba, kterd se ucastni hospodaiské soutéze
a svoji ¢innosti ji ovliviiuje.!! Tuto definici zajisté spliiuje i modni navrhak, ktery pfivadi na modni
trh odév.

Podle Ceské judikatury je nekald soutéz samostatnym deliktem a je pfipustén soub&h
sjinym protipravnim jedndnim. Soucasné se soutézitel mize dopustit nekalé soutéze

neopravnénym uzivanim cizi ochranné znamky.'®? Zakonné ustanoveni zakazuje dvé formy

139 73kon ¢.89/2012 Sb.
160 viz § 2972 zakona ¢. 89/2012 Sb.

»Kdo se ucastni hospodarské soutéze (soutézitel), nesmi pri soutézni Cinnosti, ani pri sdruzovani k vykonu
soutézni ¢innosti, vlastni ucast v hospodarské soutézi nekalou soutézi zneuzivat, ani ucast jinych v hospodarské
soutézi omezovat.

161 Viz § 2 odst. 1 zakona &. 143/2001 Sb., o ochran& hospodatské soutéze a 0 zméné nékterych zakoni (zakon
o ochrané hospodaiské soutéze), ve znéni pozdjsich predpisti ve spojeni se Stanoviskem Uradu pro ochranu
hospodarské soutéze k fungovani kolektivnich systémii z pohledu hospodarské soutéze [online]. 14. 8. 2013 [cit.
2019-11-18]. Dostupné z: http://www.caoh.cz/data/article/stanovisko-Uohs-1.pdf.

162 Rozsudek Vrchniho soudu v Praze sp. zn. 3 Cmo 31/2006 ze dne a Rozsudek Méstského soudu v Praze ze
dne 21. listopadu 2008, ¢. j. 15 Cm 24/2007-351.
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zneuziti ucasti v soutézi. Tou prvni je nekala soutéz a druhou nedovolené omezovani soutéze.
Forma nekalé soutéze je pravné regulovana v obc¢anském zékoniku a musi dojit k naplnéni tii
podminek generalni klauzule.'* Skutkova podstata nekalé soutéZze je taxativné vymezena
v § 2976 odst. 2 obcanského zdkoniku, pfi¢emz pro mddni pramysl stoji za zminku podle autorky
diplomové prace pfedev§sim klamavé oznaCeni zboZzi a sluzeb, vyvolani nebezpe¢i zdmény,
parazitovani na povésti a zlehcovani.

Proti nekalosoutéZznimu jednani se tradi¢né uplatiiuji soukromopravni prostiedky. Mezi
né patii zaloba na zdrzeni se protipravniho jedndni, Zaloba na odstranéni protipravniho stavu,

164 Osoby negativné dotcené

nahrada Skody, at’ uz formou penéZitou, nebo zadostiu¢enénim.
nekalosoutéznim jedndnim si v ptipadé soudnich sport podle obcanského soudniho fadu z nekalé
soutéze mohou zvolit i prostfedek predbézného opatieni. Cestou piredbézného opatieni, které je
prozatimni Gipravou pomérl mezi ucastniky ve sporu, lze dosdhnout toho, aby se rusitel na zakladé
predbézné ulozené povinnosti zdrzel nekalosoutézniho jednani, a to az do pravni moci rozsudku

ve véci samé. '

163 Kdo se dostane v hospoddiském stykudo rozporu s dobrymi mravy soutéze jednanim zpiisobilym privodit
ujmu jinym soutéziteliim nebo zdakaznikiim, dopusti se nekalé soutéze. Nekala soutéz se zakazuje.

164 CERNA, Stanislava, Ivana STENGLOVA, Irena PELIKANOVA a Jan DEDIC. Obchodni pravo: podnikatel,
podnikani, zavazky s ucasti podnikatele. Praha: Wolters Kluwer, 2016. ISBN 978-80-7552-333-4, 5. 310-312.

15 (DRAPAL, Ljubomir. § 102 [Piedb&zné opatieni a zajisténi dikazu]. In: DRAPAL, Ljubomir, BURES,
Jaroslav, DLOUHA, Eva, DOLEZILEK, Jiti, FIALA, Roman, HORACEK, Roman, KRALICKOVA, Zdeiika,
KRBEK, Pavel, KRCMAR, Zden¢k, MAZANEC, Michal, NOVOTNY, Zdengk, POLEDNE, Petr, PUTNA,
Mojmir, SIMON, Pavel, SEBEK, Roman, STENGLOVA, Ivana. Obcansky soudni fad I, 1I. 1.vydani. Praha:
Nakladatelstvi C. H. Beck, 2009, s. 659).
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7.1 Zvlastni skutkové podstaty nekalé soutéZe v moédnim primyslu
Zvlastni skutkové podstaty nekalé soutéZe rozliSuji nékolik typti nekalé soutéze.
Nasledujici kapitola nebude komplexné vénovéna vSem typum, ale podle autorky pouze

nejcastéjSim typim pro modni primysl.

Klamavé oznaceni zboZi a sluZeb

Podle obcanského zakoniku se zakazuje oznaceni, které je zpisobilé wvyvolat
v hospodatském styku mylnou domnénku, Ze soutézitel oznacil zbozi nebo sluzbu pochazejici
z urCité oblasti ¢i mista. Soutézitel zde u zédkaznika vytvaii klam, Ze si kupuje produkt vykazujici
jakost ¢i znamost urc¢itého vyrobee.!% S parazitovanim na poveésti se nejcastéji potykaji ochranné
znamky s dobrym jménem spliujici znaky vSeobecné znamého oznaleni. !¢’

Klamava reklama

Klamavé reklama je podle prava EU vymezena tfemi znaky, které musi byt naplnény. Jedna
se o0 klamavou reklamu zaméfenou na podnikani, klame nebo je zpisobild klamat a je zptisobila
ovlivnit hospodarsk¢ chovani osob. Klamava reklama je demonstrativné vymezena
v § 2977 obcanského zakoniku, pfi¢emz v prvém odstavci ji definuje a ve druhém uvadi kritéria
klamavosti. Kdy uz je ptekrocena mez a reklama je povazovana za klamavou urcuje primérny
zakaznik, ktery je povazovan za hrani¢niho ukazatele.

V mddnim primyslu se vyskytl spor klamavé reklamy ve véci Estée Lauder Cosmetics
GmbH& CO. OHG proti Lancaster Group GmbH. % Spole¢nost Lancaster uvedla na trh liftingovy
krém ,,Monteil Firming Action Lifting Extreme Creme“. Spolecnost Estée Lauder méla vuci
produktu namitky, Ze krém nesplituje pozadavky pro liftingovy efekt jako po chirurgickém
liftingovém zakroku. Slovo ,lifting” klame zdkazniky. Spolecnost Lancaster na svou obhajobu
uvedla, ze primérny zakaznik, pokud je ,,dobre informovan, je opatrny a obezietny”,'%° pak takové

ucinky nemiize ocekavat od kosmetického krému.

166 SVARC, Zbynék. Zdklady obchodniho prava po rekodifikaci soukromého prdava. 4. upr. vyd. Plzei:
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2014. Vysokoskolské uc¢ebnice. ISBN 978-80-7380-504-3, s. 402.

17 CADA, Karel. Strategie priimyslového viastnictvi. Praha: Metropolitan University Prague Press, 2014, ISBN
978-80-86855-46-2,s. 317.

168 Rozsudek Soudniho dvora (patého senatu) ze dne 13. ledna 2000. EstéeLauderCosmeticsGmbH& Co. OHG
proti Lancaster Group GmbH.

169 Tamtéz bod. 27 ,,It should be borne in mind that when it has fallen to the Court, in the context of the
interpretation of Directive 84/450, to weigh the risk of misleading consumers against the requirements of the
free movement of goods, it has held that, in order to determine whether a particular description, trademark or
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Parazitovani na povésti

Dalsi skutkova podstata nekalé soutéze, ktera se hojné vyskytuje v médnim primyslu, je
parazitovani na povésti. Ohrozenou skupinou jsou luxusni a ikonické znacky. Pro modniho
navrhafe je dobra povést bezesporu diilezita, zejména u luxusni mddni ikony je dobré reputace
samoziejmosti. Parazitovani na povésti ve smyslu ustanoveni § 2982 obcanského zékoniku je
zneuziti povesti zavodu, vyrobku nebo sluzby jiného soutézitele, ktery méa v imyslu pro sebe ziskat
prospéch z ciziho podnikani. Takovym jedndnim mize byt ohrozeno dlouhodobé usili navrhaie
o udrzeni prestize luxusniho zboZi na trhu. Vyjimkou neni ani soub¢h parazitovani na povésti

a skutkové podstaty vyvolani nebezpec¢i zamény.

Vyvolani nebezpedi zamény
Skutkova podstata je vymezena v rozsahlejSim ustanoveni § 2981 obcanského zakoniku.
Cilem zékazu je zabranit, aby soutézitel vyvolal nebezpeci zdmény za tcelem pfisvojit si zisk
a dals$i neopravnéné konkurencni vyhody. Stejné¢ se deliktu dopusti i ten, kdo napodobi cizi
vyrobek. Napodobovani je ptipustné tehdy, pokud se jedna o napodobeni v prvcich, které z povahy

véci plni funkeni a technickou stranku.

Zlehcovani
Dalsi skutkovou podstatou v nekalé soutéZi je zlehCovani. Jde o nekalosoutézni jednani,

pfi némz soutézitel uvede nepravdivy udaj jiného soutézitele, aby mu piivodil Gjmu.

promotional description or statement is misleading, it is necessary to také into account the presumed
expectations of an average consumer who is reasonably well informed and reasonably observant and
circumspect (see, in particular, Case C-210/96 Gut Springenheide and Tusky [1998] ECR 1-4657, paragraph
31)
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7.2 Trade dress

Pravni Uprava vztahl souvisejicich s tviir¢i ¢innosti je rozmanita. V nékterych zemich je
poskytovana zvlastni pravni ochrana, ktera je spjata s vnéjSim vzhledem vyrobku nazvany trade
dress. V Ceské republice se zminény institut nevyskytuje. Trade dress'™® propojuje ochranu
pramyslového vzoru, ochrannou zndmku i nekalosoutézni prostredky. Za trade dress se povazuje
vngjsi vzhled vyrobku, at’ uz jde o tvar, nebo podobu jeho baleni, které jsou pro zdkaznika znamé
z ditvodu specifického tvaru, barvy, designu ¢i ozna¢ovani. Vyrobek vzesel v obecnou znamost
zakaznika a vykazuje urcitou kvalitu. Tento institut poskytuje oboustrannou ochranu, jak pro
vlastnika produktu, tak i pro zdkaznika, ktery se miiZze spolehnout na urcitou kvalitu zbozi
spadajiciho pod ochranu trade dress. Cilem ochrany je zachovat reputaci vyrobku
a zajistit jistotu pro zékaznika, ktery se na produkt mulze spolehnout. Aby vyrobek splioval

ochranu frade dress, je vyzadovano dlouhodobé pouzivani.!”!

0 Trade Dress: Everything You Need to Know [online]. UpCounsel [cit. 2019-12-06]. Dostupné
z: https://www.upcounsel.com/trade-dress.

7l HORACEK, Roman, Karel CADA a Petr HAJN. Prdva k priimyslovému viastnictvi. 3., doplnéné
a prepracované vydani. V Praze: C.H. Beck, 2017. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-655-5,
s. 264.
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8 PoruSeni prava dusevniho vlastnictvi v médnim prumyslu

K poruSeni prava duSevniho vlastnictvi v modnim primyslu dochazi primarné
z ekonomického diivodu a ve snaze obohatit se na tikor vlastnika nehmotného statku. Nejcastcji
dochazi k porueni prav duSevniho vlastnictvi u pfedmétu, ktery je na trhu zndmy a lukrativni.
Pokud se na trhu objevi zbozi, které je totozné s vyrobkem chranénym pravem duSevniho
vlastnictvi, jedna se o padélek. V tomto sméru je na misté definovat rozdil mezi rozmnozovanim
a napodobovanim. Pojem padé¢lek je spojen s napodobovanim, jelikoZ rozmnozovani dila je
pofizeno bez poruseni autorského prava, at’ uz formou licen¢ni nebo franchisingové smlouvy.
Napodobovani je ¢innost vytvoieni dila, které je podobné ptivodnimu dilu, at’ uz originalniho, nebo
jiné napodobeniny. Nize statistiky Ceské obchodni inspekce nastini statistiku za rok 2018
a 2019 v oblasti poruseni prava dusevniho vlastnictvi.
Z vyroéni zpravy Ceské obchodni inspekce z roku 2018!72 vyplyva, e bylo provedeno
1914 kontrol, pfi nichz bylo zjisténo, ze v 1495 ptipadech doslo k poruSeni prav v oblasti
dusevniho vlastnictvi. Hodnota pad¢lkii odhadem v cenach originala Cinila 92 372 725 K¢. Stejné
jako v predeslych letech se vyskytovaly nedostatky ve smyslu poruseni ochrannych zndmek
a primyslového vzoru. Tradi¢né se padélky neprodavaji pouze na trznici, ale prodej se piesouva
na internet, kde  prodejci  doufaji  vniz§i  frekvenci  dozorovych  kontrol
a vétsi volnost pii nabidce a prodeji napodobenin. Nejen na internetovych strankach probihé prode;
padélaného zbozi, ale i na socialnich sitich Facebook a LetGo byly Ceskou obchodni inspekei
objeveny napodobeniny svétoznamych znacek.!”® V roce 2008 podal Louis Vuitton Zalobu na
aukéni server eBay. Zalovana strana umoziiovala prodej padélkli na svych strankach
a musela spolecnosti Louis Vuitton zaplatit odskodné ve vysi 38,6 milionu eur. S aukénim
serverem eBay se soudily i dalsi svétoznamé znacky jako je Hermés, L’orel, Tiffany nebo
i Rolex.!™ Ze statistiky Celni spravy '’ vyplyva, ze za rok 2018 bylo provedeno v Ceské republice
2749 kontrol v oblasti dusevniho vlastnictvi, diky kterym bylo zajisténo 170 968 kusii padélaného

2 Vyrocni zprava Ceské obchodni inspekce za rok 2018 [online]. 2019 [cit. 2019-11-05]. Dostupné
z: https://www.coi.cz/wp-content/uploads/2019/04/web_COI__vyrocni_zprava 2018-2.pdf.

173 Novad strategie? COI zjistila prodej padélkii pres socialni sité. Tyden.cz [online]. Impression Media,
02.06.2017 [cit. 2019-11-09]. Dostupné z: https://www.tyden.cz/rubriky/byznys/cesko/nova-strategie-coi-
zjistila-prodej-padelku-pres-socialni-site_432569.html.

174 EBay Ordered to Pay $61 Million in SaleofCounterfeitGoods. The New York Times [online]. NY: The New
York TimesCompany, 2008, 1.8.2008 [cit. 2019-11-09]. Dostupné z: https://www.reuters.com/article/us-ebay-
lvmh-fakes/lvmh-wins-compensation-from-ebay-in-counterfeit-case-idINL2910194320080630.
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zbozi v celkové hodnoté 245 118 696 K&. Mezi nejlépe padélané vyrobky patii odévy a dopliky
svétoznamych znacek Chanel, Adidas, Rayban a Michael Kors.!7®

V porovnani s rokem 2018 do$lo v minulém roce 2019 k niz§imu poétu kontrol. Ceska
obchodni inspekce provedla v rdmci kontrolni akce celkem 1701 kontrol, pfi nichZ nalezla vyrobky
porusujici néktera prava duSevniho vlastnictvi v 1257 ptipadech. Pfestoze byl proveden nizsi pocet
kontrol nez v predeslém roce, doslo k narlstu zajisténého zbozi porusujiciho obecné zavazné
piedpisy v celkové hodnoté 151 644 346 K¢.!77

Ceska obchodni inspekce trvale spolupracuje i s dal$imi statnimi organy a aktivné ptisobi
v poradnich organech. Jeji pracovnici pusobili napiiklad v Meziresortni komisi pro potirani
nelegéalniho jednani proti praviim k duSevnimu vlastnictvi, jejiz cilem je zvySeni urovné ochrany
a dodrzovéni prava k dusevnimu vlastnictvi v Ceské republice a mezinarodnich zévazkii.'”®

Je logické, Ze vlastnici ochrannych znamek a primyslovych vzort maji zajem profitovat

a snazi se zamezit vSemoznému kopirovani svych ptedmétt konkurenci. Je proto v jejich zajmu
aktivné zasahovat proti nejriznéjSim napodobenindm a zajistit efektivni ochranu primyslovym
vzorim a ochrannym znamkam. Vlastnikim téchto prav je nabizeno nékolik moznosti, jak
postupovat v ptipadé poruSeni prav duSevniho vlastnictvi. Samoziejmosti je soudni ochrana,
nicméné vlastnik by se mél v prvé fadé pokusit o mimosoudni feSeni. Mize oslovit domné¢lého
porusovatele a dohodnout se, aby bylo od takového jednani upusténo. V piipadé, Ze by smirna
cesta nevedla k vyfeSeni nastalé situace, mohou se poSkozeni obratit na soud. Strany mohou také
sviij spor piedlozit mediatorovi, nebo rozhodé¢imu soudu.'”®

Pro vlastnika existuji dvé roviny feSeni, jakymi se mize poSkozeny branit pfi poruSeni
prava duSevniho vlastnictvi. PoSkozeny mé na vybér uplatiiovat at’ uz soukromopravni prostiedky,
nebo vetejnopravni prostfedky. Soukromopravni nastroje vymahani ochrany zakotvuje zdkon
¢. 221/2006 Sb., o vymahani prav z pramyslového vlastnictvi a ochran¢ obchodniho tajemstvi.
Zminény zakon specialné¢ upravuje vécnou a mistni prislusnost Méstského soudu v Praze. Tento

soud je jediny prvoinstan¢ni soud pro spory vyplyvajici z narokli primyslového vlastnictvi.

176 Zvrava o cinnosti Financni spravy CR a Celni spravy CR za rok 2018. Celnisprava.cz [online]. Generalni
feditelstvi cel, 1.7.2019. [cit. 2019-11-05]. Dostupné Z:
https://www.celnisprava.cz/cz/statistiky/Stranky/vyrocni-zpravy.aspx.

T Vyrocni zprava Ceské obchodni inspekce za rok 2019. Publikace [online]. 2020 [cit. 2020-04-08]. Dostupné
z: https://www.coi.cz/wp-content/uploads/2020/03/COI_2020 WEB.pdf.

178 Citovéano z https://www.coi.cz/.

179 JAKL, Ladislav a Vaclav JANSA. Uvod do systému pravni ochrany priumyslového viastnictvi. 2., preprac.
a dopl. vyd. Praha: Metropolitni univerzita Praha, 2010. ISBN 978-80-86855-65-3, 5.207.
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Opravnéna osoba se mize podle uveden¢ho zdkona domahat ochrany prava duSevniho vlastnictvi
riznymi zpusoby. Naptiklad si mize vyzadat informace od tieti osoby, kterd za Gcelem svého
obchodniho prospé&chu poskytovala zbozi a sluzby uzivané pfi ¢innostech porusujicich pravo.!'8°
Dale ji nalezi pravo na nédhradu zptsobené Skody a vydani bezdivodného obohaceni po subjektu,
ktery zasahl do jejich prav. Proti ruSiteli se miiZze opravnéné osoba taktéz domahat pfiméfeného
zadostiuc¢inéni za nemajetkovou Ujmu, pfi¢emz vysi ¢astky mohou soudy stanovit i pausalné.
V nékterych piipadech mize soud opravnéné osobé vyhovét s uverejnénim pravomocného
rozsudku na naklady ruSitele. Autorsky zdkon demonstrativné v § 40 vymezil vycet Zzalobnich
narokl, kterych se miZze autor domadhat v pfipadé¢ neopravnéného zasahu. Ochrana prava
dusevniho vlastnictvi je vétSinou realizovana skrz nastroje soukromého prava, avSak n¢kdy je ve
vefejném zajmu uziti predpist spravniho a trestniho prava. Ustavni soud se v nalezu &. 1. US 69/06
vyjadiil k jednanim poruSujicim prava vyplyvajici z obcanskopravnich predpist, pri¢emz dosel
k zavéru, ze vetejnopravni prostiedek se pouzije, paklize jsou soukromopravni prostredky
nedostatecné.!®! U prestupki je pravni uprava roztéisténa do vicero pravnich norem. Jednotlivé
prestupky se nachazi v § 105a az § 105d autorského zakona, v zdkon€ o ochran¢ primyslovych
vzorl v § 45a, naddle v zékon€ o ochrannych znamkéch v § 51a. Obecné instituty piestupkového
prava, které se aplikuji na skutkové podstaty obsazenych ve zvlaStnich zédkonech, se nachdzi
v prestupkovém zakonu'®2, Dulezitym pravnim piedpisem, zakotvujicim vefejnopravni vymahani
ochrany dusevniho vlastnictvi, je zakon & 355/2014 Sb., o ptsobnosti Celni spravy Ceské
republiky v souvislosti s vymahanim prav dusevniho vlastnictvi. V ustanovenich § 31 az § 33 jsou
definovany skutkové podstaty ptestupkd, které lze spachat v souvislosti s pravem dusevniho
vlastnictvi. Pfi uplatilovani trestni odpovédnosti v roviné dusevniho vlastnictvi se pouZzije zakon
¢. 40/2009 Sb., trestni zékonik, ktery stanovuje sankce za spachany trestny ¢in. Ve vztahu

k médnimu primyslu se bude jednat o skutkové podstaty vymezené v § 268 az §270. Jedna se tedy

180 ¢ 3 odst. 1 zakona ¢&. 286/2018 Sb., o vymahani prav z primyslového vlastnictvi a ochrang obchodniho
tajemstvi

181 Nalez Ustavniho soudu &. 69/06 ze dne 12. 10. 2006, sp. zn. N 186/43 SbNU 129.

,, Pokud ma ustanoveni § 18 autorského zdakona slouzit jako podklad pro apriorni trestnépravni postih a vyplnit
dispozici blanketni normy § 152 trestniho zakona, musi byt natolik presné a ve svych diisledcich predvidate Iné,
aby bylo dostatecnym voditkem pro chovani svych adresatii. Proti jednanim porusujicim prava vyplyvajici z
obcanskopravnich predpisit je treba v prvé radé brojit soukromoprdavnimi prostredky podle zdsady
vigilantibusiura. PFi jejich nedostatecnosti uplatnit sankce spravni, a teprve na poslednim misté, jako ultima
ratio, pravo trestni. Opacny pristup, tedy uziti trestnépravniho postupu, aniz by prostredky jinych prdavnich
odvéwi byly pouzity, by byl v rozporu s jiz naznacenym principem subsidiarity trestni represe, ktery vyZaduje,
aby stat uplatnoval prostredky trestniho prava zdrzenlive.

182 7akon €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky a Fizeni o nich.
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o trestny ¢in poruSeni prav k ochranné znadmce a jinym oznacenim, poruseni chranénych
primyslovych prav a poruSeni autorského prava, prav souvisejicich s pravem autorskym a prav
k databazi.

Proti porusovani prav je tieba zasahovat, byt se jednd o Skodu v malém rozsahu.
S praktikami napodobovéni a poruSovani prav duSevniho vlastnictvi by se méla vhodnym
zpiisobem seznamit 1 vefejnost z fad spotiebitelli, kterym by mély byt poskytnuty vhodné
informace, jak padélany vyrobek odlisit od ptivodniho originalniho produktu a jaka rizika jsou se
zaménou spojena.

V souvislosti s vyse probiranou problematikou je vhodné zminit zajimavy piistup Itélie,
kterd ma mezi evropskymi staty nejtvrdSi sankce za ndkup padélaného zbozi. Tvrdé postihy
vzbuzuji obrovsky respekt i mezi turisty. Itdlie zavedla sankci ve vysi nejméné 10 000 eur
a také moznost trestu odnéti svobody. Podle italského ministra vnitra se Italie rozhodla k pfisnému
opatfeni z divodu odstraseni spotiebitelii k zakoupeni padelku. Ti, kdo padélek zakoupi, porusuji
nejen pravo dusevniho vlastnictvi, ale podporuji ilegalni praci, nebot’ vétSina vyroby padélaného
zbozi probiha v prostfedi nerespektujicim pracovnépravni predpisy. Padélany produkt se mnohdy
v kvalité ani zdaleka nevyrovnd originalu. Imitace mohou obsahovat i nekvalitni latky Skodlivé
pro zdravi.'®? Preventivni opatieni se realizuji i na letistich, kde se padélané zbozi pfimo na misté
zabavuje u cestujiciho.

Zakon umoznuje za ur¢itych podminek vyuzit zabavené vyrobky pro humanitarni tcely.
Z odévu ale musi byt odstranény vSechny znaky poruSujici prava dusevniho vlastnictvi, tedy

napisy a nasivky. Ostatni vyrobky, které nejsou upotiebeny timto zptisobem, jsou zniceny.

83 Ttalské plaze: Az 8 let a pokuta 10 000 eur za ndkup paglélaného zbozi. Evropské spotrebitelské
centrum [online]. Praha: Evropské spotiebitelské centrum pro CR, 2017 [cit. 2019-11-24]. Dostupné
Z: https://evropskyspotrebitel.cz/novinky/italske-plaze-az-8-let-a-pokuta-10-000-eur-za-nakup-padelaneho-
zbozi/.
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Zavér

Cilem této diplomové prace bylo pfedstavit komplexni pravni ochranu v médnim
primyslu s diirazem na design a ochranné zndmky. Na zacatku bylo tfeba uvést modni pramysl
jako rychle se rozvijejici obor, at’ uz celosvétoveé nebo v ceském spotifebnim primyslu. V tomto
dynamickém oboru je tfeba nastolit jasnd pravidla a zavést vhodné pravni prostredky.
V nasledujicich kapitolach autorka rozebrala jednotlivé zplsoby ochrany, velkou pozornost
vénovala autorskopravni a primyslovépravni ochrané, dale byla vénovana kapitola ochrannym
znamkam a nekalé soutézi.

Pro efektivni a vhodnou pravni ochranu je tieba pfedstavit si pomyslnou pyramidu
moédniho pramyslu. Na vrcholu stoji haute couture s tvarci jedineCnosti. Haute couture na
nejvyssim stupni pomyslné pyramidy bude spliiovat tvirci ¢innost autora a bude povazovano za
autorské dilo. Tvrdi se, Ze haute couture je uménim, které modni ndvrhar kreativné tvori. Nad
svym dilem stravi mnoho €asu a snazi se o jeho precizni zpracovani. Vznikla dila se povazuji za
autorska dila a podléhaji tak bezpodmine¢né autorskopravni ochrané. Okamzik, kdy takové dilo
bude chranéno autorskym pravem, zacina bézet od doby, kdy je dilo vyjadieno v objektivné
vnimatelné podobé. Neni tfeba autorské dilo nijak registrovat a uhradit poplatek za ptihlaseni.
Autorskému pravu byla vénovdna druha kapitola diplomové prace, ktera zacind pocatky
autorského prava, pokracuje pravni Upravou a definici autorského dila. Pro modni primysl bylo
relevantni zminit i zaméstnanecké dilo, jelikozZ modni navrhafti byvaji Casto zaméestnani v mddnich
domech. S majetkovym pravem autora souvisi i licence, jejimz ucelem je v modnim primyslu
zvysit zisk.

Pod vrcholem pyramidy se nachédzi skupina ready to wear, jez je reprezentovana
produkty ve standardizovanych velikostech a s pravidelnym sezénnim uvedenim mddni kolekce
na trh. Tato skupina bude nejcastéji chranéna zapsanym primyslovym vzorem na principu
formalnosti nebo ochrannou zndmkou. Pravni ochranou designu se zabyva kapitola treti
s navaznosti na kapitolu ¢tvrtou. V. mode¢, kde vizudlni stranka hraje mimotadné diilezitou roli, je
treba poskytovat ochranu i vnéjSimu vzhledu vyrobku a ocenit esteticky prvek skrz ochranu
pramyslovych vzorii. U primyslového vzoru jde technické feSeni stranou, pfedmétem pravni
ochrany se stava barva, struktura, dekorace nebo materidl odévu. Na vnitrostatni urovni ma
vlastnik moZznost si zapsat primyslovy vzor, av§ak s ohledem na Casté stfidani modnich kolekcei se
tato moznost jevi jako nehospodarna. Nejefektivngj$i moznost je vyuzit institut nezapsaného
primyslového vzoru. Do jisté miry se neformalni zplisob ochrany nezapsané¢ho primyslového

vzoru podobd autorskopravni ochrané. Od autorského prava se li§i pouze niz§i mirou tvirci
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¢innosti. Nezapsanym vzorem miize byt i neoriginalni tvar. Vzor nabyva ochrany od okamziku
zptistupnéni spolecnosti a taktéz doba ochrany je kratsi.

V paté kapitole je zminén soub&h pravni ochrany autorského prava a primyslového
vzoru. Zékon o ochrané priimyslovych vzort a autorsky zdkon umoziuji dvoji pravni ochranu.
Pokud vnéjsi vzhled primyslového vzoru méa umélecky unikatni vytvor, miize mu nalezet
i autorskopravni ochrana. V uvedené kapitole je nastinéno, zda vySe zminény soub¢h je hojné
vyskytovanou ochranou v médnim primyslu.

TaktéZz ochrannad zndmka hraje dilezitou roli. Zékaznik dokaze rozlisit sviij oblibeny
produkt a k nému je pfifazena vérohodnost a prestiz. Ochranné znamce je vénovana celd Sesta
kapitola, kterd vymezuje institut ochranné znamky a jeji postaveni v médnim primyslu. Autorka
se zabyva nejCastéj$imi druhy ochrannych znamek v mode€. V uvedené kapitole je predstavena
novela zdkona o ochrannych zndmek, kterou autorka povazuje za pfinosnou, vyjma monitoringu
ochrannych znamek ze strany vlastniku.

Nejnizsi stupenl pyramidy zaujima skupina better fashion, kterd se snazi napodobit produkt
z vys$iho stupné pyramidy s niz$i cenovou relaci a tim oslovit nékteré skupiny zakazniki.
Nejvhodnéjsi pravni ochranou zde bude nezapsany primyslovy vzor na Grovni unijni ochrany.
Oproti zapsanému priamyslovému vzoru je u n¢j rozhodnym okamzikem doba, kdy byl vyrobek
zptistupnén vetejnosti. Vyhodou je, Ze tato forma je mén¢ ndkladna a nemusi byt zapsan kazdy
vyprodukovany odév ¢i dopln€k. Dalo by se shrnout, ze ¢im vys$i stupeil v pyramidé, tim
exkluzivnéjsi produkt a tim je tfeba i vyS$§i mira rozsahu pravni ochrany.

V sedmé kapitole je neformalni ochrana nekalé soutéze a institutu zndmého v zahranic¢i
pod ndzvem trade dress. Tento pojem je hojn€ vyuzivan v USA pro dlouhodobé¢ uzivané produkty,
které vesly do povédomi zdkaznikd.

V posledni kapitole pojednévé autorka o situaci padélaného zbozi v Ceské republice za
rok 2018 a 2019. V této kapitole jsou uvedeny statistiky Ceské obchodni inspekce za predmétné
obdobi. Dale jsou zminovany postihy za padélani zbozi, a to jak v Grovni soukromopravni ochrany,
tak 1 vefejnopravni.

Ackoliv se v médnim primyslu velmi ¢asto hledi na vnéjsi vzhled vyrobku, material
a ocefiyje se tvirci ¢innost autora, které jsou jiz chranény vySe zminénymi instituty, nevylucuje
autorka dodatecnou zastitu formou patentové ochrany. Autorka diplomové prace dosla k zavéru,
7e pravni piedpisy upravujici primyslovy vzor a ochranné znamky jsou v Ceské republice
dostatecné a neni nutné pfijimat nové legislativni pfedpisy. Pro u¢inné vymaéhani prav designu

a ochranné znamky se vyplati zaregistrovat si svllj vzor a ochrannou znamku, nez se pouze
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spoléhat na nekalosoutézni ochranu. Odrazujici by neméla byt ani administrativni a finan¢ni zatéz,
ktera je spojend s procesem ptihlasovani. Primérny modni kreativec nevyuziva v plném rozsahu
pravni ochranu, kterou mu pravni fad poskytuje. To dokazuje i nizky pocet soudnich sport v Ceské

republice v této oblasti.
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Seznam zKkratek

Autorsky zakon

Ziakon o ochrané prumyslovych
vzori

Zakon o ochrannych znamkach

Novela ZOZ

Obcansky zakonik

EUIPO

Dohoda TRIPS

Zakon ¢. 121/2000 Sb., o pravu
autorském, o pravech souvisejicich
s pravem autorskym a o zméné
nékterych zakonl

Zakon ¢. 207/2000 Sb., o ochrané
pramyslovych vzorti a 0 zméné zdkona
¢. 527/1990 Sb., o vyndlezech,
pramyslovych vzorech a 0
zlepSovacich ndvrzich, ve znéni
pozdé&jsich predpist

Zakon ¢. 441/2003 Sb., zdkon o
ochrannych znamkach a o zméné
zakona ¢. 6/2002 Sb., o soudech,
soudcich, pfisedicich a statni spraveé
soudi a o zméné nékterych dalSich
zékont (zédkon o soudech a soudcich),
ve znéni pozd¢jSich piedpist

Zakon €. 286/2018 Sb., kterym se méni
zakon ¢. 441/2003 Sb., o ochrannych
znamkach a nekteré dalsi zdkony

Zakon €. 89/2012 Sb., obCansky
zékonik

UtadEvropské unie pro dusevni
vlastnictvi; European Union
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Nazev diplomové prace v ceském jazyce, abstrakt v Ceském jazyce

a 3 kliova slova v ¢eském jazyce

Ochrana designu a ochranné znamky v médnim primyslu

Abstrakt

Hlavnim cilem diplomové prace bylo pifedstavit pravo modniho primyslu a pravni
ochranu designu a ochrannych zndmek. Prace vymezuje jejich charakteristické znaky
a analyzuje dostupné pravni prostiedky ochrany. Opomijena neni ani nekalosoutézni ochrana
a uvaha de lege ferenda ohledné sméfovani na patentovou ochranu.

Uvod je vénovan pravu médniho primyslu a jeho vzniku. Ackoliv se jedna v Ceské
republice o neprobadany obor, dostdva se do povédomi vetejnosti prostiednictvim odbornych
seminaitt pod zatitou neziskové organizace Ustavu prava modniho primyslu. V médnim
pramyslu je design hojné vyskytovanym tématem. Pozornost je vénovana piedevSim pravni
ochran¢ designu prostfednictvim primyslovych vzorti. Na mezinarodni a unijni urovni jsou
zminény nejvyznamnéj$i mezinarodni smlouvy, nafizeni a smérnice EU. U odévniho primyslu
byla zminéna i neformdlni ochrana prostfednictvim nezapsaného pramyslového vzoru v EU.
V diplomové préci nejsou opomijena ani autorskd prava modniho navrhate, definice autorského
dila ve vztahu k mddé, licence a zaméstnaneckého dila. V samostatné kapitole je vymezen soubéh
autorského prava a priimyslového vzoru ve vztahu k médnimu produktu. Dalsi prostiedek, ktery
lze vyuzit u pravni ochrany modniho primyslu, jsou ochranné znamky. V diplomové praci jsou
blize vymezeny jednotlivé druhy ochrannych zndmek a prava vlastnika k ochranné znamce.
Vzhledem k novelizaci zdkona o ochrannych zndmkach byly v diplomové praci vymezeny
nejvyznamngj$i zmény, které budou mit dopad i na médni primysl. Prace se také zabyva
problematikou nekalosoutézniho  jednani ptizna¢ného pro odévni  primysl
a vymezeni nejcastéjSich skutkovych podstat, které se v tomto odveétvi mohou objevit.

Prace se nadale zmifiuje o situaci padélani zbozi v Ceské republice za rok 2018 a 2019.

Dale jsou ptedestfeny mozné prostfedky k jeho eliminaci.

Klicova slova: [design, primyslovy vzor, ochrannd zndmka]
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Nazev diplomové prace v anglickém jazyce, abstrakt v anglickém jazyce

a 3 klicova slova v anglickém jazyce

Protection of Design and Trademark in the Fashion Industry

Abstract

The aim of this thesis is to introduce Fashion Law and its most frequent forms of legal
intellectual property protection. The main focus is to analyse copyright law, the industrial design
and trademark. Additionally the article analyses the possibility of legal regulation of unfair
competitive practices in the fashion industry. In the author’s view, there is the future possibility to
use protection under patent law due to the use of innovative materials like nanofibers by the fashion
industry.

The preface is dedicated to the origin of fashion law. Although this field is not so well-
known in the Czech Republic, non-profit organization Ustav prava médniho primyslu educates
the public through specialized campaigns. Furthermore, copyright work in fashion law and the
criterion of informal protection with no need of registration is analysed. The chapter outlines
licence and work made for hire. In the fashion industry, the industrial design is a very occurred
topic. Priority is given to legal protection of the industrial design. Moreover international treaties,
directives and regulations of the EU are mentioned. Fashion designers shall be provided with
protection for designs that are new or original, also there exists the possibility of protection for
Community design. This thesis is related to the issue of convergence between industrial designs
and copyrighted works. Another form of legal protection used in the fashion industry is through
trademark. It must have a distinctive character to be registered as trademark. The thesis describes
in detail some categories of trademark and the rights the owners have. The chapter focuses also on
the concept of the trademark with reputation. New amendment to the trademark law and its effect
of Fashion Law is also mentioned.

Lastly the concern of counterfeit goods during the year of 2018 and 2019 with some

penalties is explored.

Keywords: [copyright, industrial design, trademark]
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