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1. Aktualnost (novost) tématu

Vybrané téma ,, Ochrana designu a ochranné znamky v modnim priimysiu“ je
tématem modernim a aktualnim, ale soucasné také pon¢kud kontraverznim, coz
je dano polemikou o to, zda ma viibec smysl vytvaiet novy obor ,, modniho prava “
¢1,, prava modniho primysiu “, byt sama autorka se tomuto oznafeni nazvu prace
vyhyba.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich
Zzpracovani, a pouZzité metody

Vzhledem k povaze tématu, které je nejen aktualni, ale také (jak uvedeno)
kontraverzni a neustalené v teorii 1 praxi, lze jisté potvrdit naro¢nost tématu na
teoretické znalosti, vstupni tidaje (jichZ je v ucelené formé poskrovnu, tim spiSe
pak v CR), jejich zpracovani i pouzité metody. Médni pravo neni ucelenym
oborem, nybrz ucelovym souborem norem, kde se bude aplikovat vicero druhti
prav duSevniho vlastnictvi a diplomantka zde musi prokazat znalost napti¢ témito
zpusoby ochrany, véetné jejich vzajemnych vztah.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Systematické Clenéni prace odpovidd tématu, zahrnujici vySe zminéné rtzné
druhy ochrany. Diplomantka akcentuje ochranu autorskym pravem,
prumyslovym vzorem, ochrannymi zndmkami a nepomiji téz dllezitou
nekalosoutézni ochranu. Tyto druhy ochrany reflektuje i clenéni prace na 8 kapitol
plus shrnujici zavér, kde se diplomantka snazi o ur¢itou syntézu prava modniho
prumyslu. V jednotlivych kapitoldch vénovanych uvedenym druhiim ochrany
jednak diplomantka popisuje principy dan€¢ho typu ochrany, jednak je nésledné
aplikuje na samotné pravo médniho primyslu. Vnimé 1 paralelnost ochran ve



vztahu k pfedmétu ochrany (kap. 5). Clenéni je srozumitelné, systematické a
srozumitelné.

4. Vyjadreni k praci

Prace je svou podstatou a cilem pokusem o piehled zdkladnich prav duSevniho
vlastnictvi aplikovatelnych na modni priamysl (ve smyslu ochrany tvircich
aspektii odévl), pricemz tento pokus — pii veSkeré jiz vySe uvedené
kontraverznosti ,, prdav modniho priimyslu“ jako takového — lze hodnotit jako
uspokojivy.

5. Kritéria hodnoceni prace
Splnéni cile prace Prace napliuje své cile.
Logicka stavba prace Odpovidajici zaméru diplomantky.
Samostatnost pii zpracovani tématu | Jedna se o samostatnou tvir¢i praci,
veetné zhodnoceni prace zhlediska |jakkoliv Givahy de lege ferenda jsou

plagiatorstvi spiSe fidké
Prace se zdroji (vyuziti cizojazyCnych | Dostupné  literatury  Ceské 1
zdroji) vCetné citaci zahranicni neni plné vyuzito — chybi

napt. recentni velky komentar
k autorskému zakonu autorského
kolektivu I. Holcové, Wolters
Kluwer, 2019

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu | Dostate¢nd vzhledem k zdméram

k tématu) prace a povaze tématu.

Uprava prace (text, grafy, tabulky) Odpovidajici pozadavkim kladenym
na prace tohoto druhu

Jazykova a stylisticka Groven Prace co do jazykové a stylistické
urovné odpovida meiitkim
vysokoSkolského textu.

Piipominky a otazky k zodpovézeni | Diplomantka necht blize popiSe
pri obhajobé problematiku  osobnostnich  prav
autorskych a naklddani snimi ve
vztahu k odéviim.

Navrzeny klasifikacni stupen Praci klasifikuji  stupném ,,velmi
dobfie*
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